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skulde give Anledning til en Opblomstring i Ostdanmark, swerlig
paa Sjxlland (S. 14). Det maa veere andre Ting, der har virket her.
Mon der ikke f. Eks. kunde have veret Storfiske i de danske IFar-
vande for det middelalderlige? Hvis Silden folger Stromme af en
bestemt Varmegrad i de dybere Vandlag, kan en gunstig Kon-
stellation vaere indtruffet ogsaa i tidligere Tider., Silden vilde vare
en solidere Rigdomskilde end Ravet, og viegtige Aarsager behoves
der til at forklare den centrale Stilling, som Danmark i visse Pe-
rioder af Oldtiden har indtaget. Poul Nerlund.

Reynold Junges Mentregnskaber 1534—1540. Udg. ved Georg
Galster af Selskabet for Udgivelse af Kilder til dansk Hi-
storie. Kbh, 1935.

Museumsinspektor Georg Galsters udgave af Heynold Junges
maontregnskaber kan betragtes som et resultat af det lenge newerede
onske indenfor Selskabet for Udgivelse af Kilder til dansk Historie
om at ivaerksmette en udgave af danske regnskaber fra middel-
alderen, et onske, der udtaltes allerede i 1924 af dr. Ellen Jor-
gensen og professor Erik Arup (Hist. Tidskr. 9. R. 1I s. 361 og
362). Det nu fremlagte er et afsluttet regnskabsmateriale af speciel
karakter fra de meget afgerende aar under Grevefejden og den
paafolgende konsolidering af samfundet. Til forstaaelse af denne
tid gives her ypperlige bidrag, ikke alene for numismatikken og
den specifikke menthistorie, men ogsaa for lidens almindelige
finansielle og okonomiske historie.

Reynold Junges regnskaber har ikke vret udgivet for, men
hovedbestanddelene af dem (udgavens afdelinger I, II og V:
regnskaber over modtaget solv og guld, over udmentningen og
montudbetalingerne samt montmierkerne) har allerede wieret
benyttet al Bolle Villum Luxdorph i 1759—60, der atter har
verel kilden for alle senere behandlinger til og med Will. Schar-
ling, mens Galster selv i Festskriftet til Kr. Erslev (1927) gav en
forelebig behandling af hele det nu fremlagte stof.

Mentmester Junge og hans skabne, for hvilken der udferligt
og vist nogenlunde udtommende redegores i indledningen, er i
sig selv et interessant udtrvk for tiden. Han er en ung smede-
mester fra Reval, hvor han var mentmesterens hjzlper; i 1534
kommer han til den unge hertug Christian og bliver hans og siden
kronens montmester; i kraft af sin stilling samler han sig rigdom,
paa hmderlig og uhmderlig vis, men hans misligheder opdages,
og den meget grundige undersogelseskommission nedsmttes —
hvoraf bl. a. konkurrenten Jergen Kock er et virksomt og sag-
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kyndigt medlem; derpaa [olger processen med opgorelsen af under-
slebet til over 127 000 mark danske penge og endelig en slags
forlig med kongen, efter hvilken Junge skal betale denne store
sum — og det synes han ogsaa at have vieret i stand til. Mest
forbavsende er det dog, at Junge efter nogle aars flakken rundt
kunde wvende lilbage og i kraft af sin ulvivlsomme dygtighed,
sin fortid tiltrods, atter blive Christian IILs montmester i 1545,
aaret for han dode.

Det skyldes den i vinteren 1540—41 nedsatte undersogelses-
kommission, at disse mentregnskaber er bevaret. Jeg maa her
komme med en lille formel indvending; arkivalsk og Kildem:mssigt
‘indeholder udgaven ikke nogen egentlig regnskabssamling, men
en kommissionssags papirer, hvortil regnskaberne horer som
bilag. Den rette titel vilde derfor have varet :Undersogelses-
kommissionen imod Mentmester Reynold Junge 1540 med dertil
horende Montmesterregnskaber 1534—40+«, og procesakterne
(nr. VIII—XIII) burde viere sat i spidsen. Denne sammenhzng
synes fuldstendig upaaagtet af udgiveren; til hans undskyldning
kan dog tjene, at sagen i Rigsarkivet er taget ud af sin rette
plads og sammen med et par smaa mentmesterregnskaber opfert
i IKatalog 108 A: Regnskaber indtil 1559 i en fwelles pakke med
titelen sMonlmester-Regnskaber 1533—1546«; elter proveniens-
princippet herer den hjemme i Danske Kancellis egentlige arkiv
— under »Diverses,

Dette er kun en lille formel indvending; men ved at gore det
til en udgave al en Kommissionssags papirer kunde udgiveren
have faaet en undskyldning for ikke at have udvidet opgaven Lil
at omfatte alle bevarede montmesterregnskaber fra forste halvdel
al det 16, aarh. Disse findes nu i spredte og tillweldige udgaver af
forskellig karakter: Dines Blichers og Jorgen Kocks udment-
ninger i Malmo henholdsvis 1513—18 og 1518—23 (udg. i Suhms -
Nye Samlinger II (1793)), Jorgen Degeners i I'lensborg 1544—46
(udg. af Vilh. Marstrand i Numismatisk Forenings Medlemsblad
1930} samt udmentiningerne al kirkesolv 1532—33 (trykl i Kirkeh.
Saml. VI (1867—68)). Det vilde have vieret hensigtsmeessigt, om
man saaledes havde vundet enhed og overskuelighed, og det vilde
have vieret keerkomment for alle historikere, om det kunde have
givet vor store montkender Georg Galster anledning til at ledsage
den samlede udgave med en [remslilling af de meget indviklede
forhold i montvasenet netop i denne periode. Den okonomiske
wdvikling kan meget vanskelig skrives, for pengehistorien er i
orden, og der trenges til en mere udforlig og alsidig afleser af
Scharlings for sin tid saa wvpperlige Pengenes synkende Virdi
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(186G9) end de tillob, Arup har givet i sin Danmarks Historie og
den kortfattede oversigt, Galster nu selv har meddelt i Nordisk
Kultur XXIX: Mont (1936); Scharling er stadig hovedvarket.

Foruden montmesterens samtlige bevarede regnskaber inde-
holder udgaven kommissionens revisionsantegnelser og mont-
mesterens svar herpaa (nr. VIII—IX), endvidere kommissionens
fortegnelse over mentmesterens kvitteringer for udbetalt mont
(se nedenfor) og dens opgorelse af underslaebets storrelse i saavel
forelobig som i endelig form (nr. X; af Galster unojagtigt kaldt
+Ekstrakt af Regnskabete; bedre havde det wvmret, om han i
sledet havde hentet sin overskrift fra den forelobige opgerelse —
ligeledes unojagtigt — kaldt »Concepte (note 206): »Die gebrekenn
jnn des muntzmeisters rechenschaflt«). Denne opgoerelse synes
Junge efter nogen diskussion at have godkendt (sml. note 206).
Derefter folger i udgaven en »Forskrift for Forhore (nr. X1I), der
vedrorer nogle tvivlspunkter, der skulde afgeres fer — og folgelig
ogsaa horer hjemme for — den endelige opgorelse; derimod er
hverken mentmesterens svar eller andre lignende forhersforskrifter
bevaret. Endelig meddeles Junges bekendelse om sine penge-
anbringelser (nr. XII) (ogsaa i to redaktioner) og hans »Quittanze,
dvs. hans egen underskrevne kvittering for wvenlig regnskabs-
afslutning og forlig med kongen (nr. XIII). — Selve moentregn-
skaberne indeholder foruden de af Luxdorph benyttede et specielt
regnskab over modtagel solv og klippinge med udmeontning til
toskillinger fra 1540 (nr. III), et guldregnskab med udmentning
til rhinske gylden (nr. IV}, samt regnskabsbog over udbetalinger
al mont (nr. VI: efter antegnelserne Kkaldet »Quittanshogens);
dertil slutter sig en fortegnelse over de af montmesteren modtagne
kvitteringer »Regiisther up allen quittandze, szoo yn des munthe-
meisters laadhe gefwnden wert. — 1541« (nr. VII, kaldel »Quittans-
register«). Denne sidste fortegnelse er i virkeligheden ndarbejdet
af kommissionen, men erstatter de nu forsvundne originaler, der
fandtes i den ligeledes heslaglagte »budel mijt der qwijtancien«
{Svar paa Antegnelse nr. 36, s. 167); derimod er der bevaret en
seddel med mentmesterens egen — eller rettere hans skrivers —
opgorelse al kvitteringernes belob, forskellig fra kommissionens
{se note 186).

L L *

Enhver udgave maa bedesmmes ud fra to synspunkter: paa
den ene side udgivelsesprincipperne og dern®st paa den
anden side, hvorledes den foreliggende udgave opfylder de valgte
principper. Lad os begyvnde med det principielle. Igennem aarene
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har man stillet stadig storre krav til udgivelsesteknikken, og ten-
densen har tyvdeligt vieret den at gengive forlieggel saa tro som
muligt; idealet er blevet den fototypiske lekstgengivelse, Det skal
ikke nwegtes, at denne nojagtige udgivelsesform i mange tilfaxlde
vil vare den mest hensigtsmussige: den kan tviertimod ikke
paaskennes tilstrekkeligt, hvor den virkelig horer hjemme, ja,
den kan endogsaa viere nodvendig, naar det drejer sig om kilder
af ekonomisk art, is®er hvor opstillingen er af belydning (Ix. ved
Kong Valdemars Jordebog). Paa den anden side maa det ikke
glemmes, at udgiverens hovedformaal er at omforme Kkildens
raastof til et redskab for forskeren. Naar planen lagges, skal man
gore sig klart, hvilke spergsmaal materialet skal besvare, og ud
fra en samlet vurdering maa det afgores, hvorledes kravet om en
let tilgengelig form bedst kan forenes med kravet om fuldstendig-
hed i tekst og form. Selv den nojagtigste gengivelse eller facsimile
erstatter dog aldrig originalen.

For kilder al okonomisk art, specielt regnskaber, bliver det
iser spergsmaalet: nojagtig aftryk eller bearbejdelse? Svaret
maa afgores i hvert enkelt tilfzlde. For regnskaber gor der sig
specielle forhold gmldende; de er redegorelse for transaktioner
eller dispositioner, oltest en lang riekke poster al nejagtig samme
karakter, hvor kun swrlige enkeltheder skiller den enkelte post
ud fra de ovrige (et belobs storrelse, kontrahentens navn el. lign.).
I xldre tid indfortes hver enkelt post med udferlig redegorelse
for alle omstzndigheder ved transaktionen. I nyere tid har iswer
bankteknikken medfort et moderne bogholderi, specielt kolonne-
systemet — i Danmark forst udviklel under enevalden,

I det konkrete eksempel, de foreliggende mentregnskaber, har
man selv savnet et kolonnesystem. Regnskaberne er fort med stor
omhu, med tydelig haand og uden rettelser; kongen har under-
skrevet hver enkelt side, og for at undgaa tilfejelser er hver enkelt
post blevet indrammet og alt ubeskrevet blevet overtegnet med
fine kruseduller, en primitiv erstatning for kolonneteknikken, der
i sig selv udelukker tillojelser. Det afgorende i regnskaberne er
disposition over udmentningen, udmontningernes art samt rede-
gorelse for det modtagne mentmetal; vil man udnytte udgaven
for disse spergsmaal, maa man selv gaa fra post til post og skrive
ud i rubrikker, selv konstruere et kolonnesystem, saa fremskridtet
fra montskriverens tvdelige haand til aftrykket ikke er swmrlig
stort. Alligevel er udgaven ikke en fuldstendig kopi af forlegget,
idet udgiveren har foretaget visse ®ndringer for at opnaa ens-
artethed, tydelighed og overblik. Han har systematiseret anven-
delsen af store og smaa bogstaver, gennemfort brugen af tegnene
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L og B, ogsaa hvor forlegget har det skrevet med bogstaver
mmarcks og sschillings o. lign. — hvorfor forresten ikke ogsaa .35
overalt for spenninge«? Og wved at erstatte kildens romertal
med arabiske har han fulgl et af det moderne bogholderis store
praktiske fremskridt. Men hvorfor da ikke gaa et skridt videre
og gore brug af det vigligste bogholderifremskridt og rover-
sictte« posterne til kolonnesystemet i saa stor udstriekning som
muligt?

Paa et givet tidspunkt har udgiveren selv indset dette og fore-
slaaet al underkaste de egentlige regnskaber en bearbejdelse og
udgive dem i tabellarisk form; de praktiske vanskeligheder ved
paa alle punkter at gennemfore tabelformen forte imidlertid til,
at sKildeskriftselskabet« fremfor risikoen ved en — maaske lidt
tvivlsom — ny udgivelsesteknik valgte den traditionelle og sikre
form: den fuldstandige og bogstaviro gengivelse. Selv om anmel-
deren gerne vil indremme, at tabelformen i dette tilfzlde steder
paa en rickke vanskeligheder, der nok kunde give anledning til
hetenkeligheder, er det dog hans mening, at forsigtigheden i detle
Lilfielde ikke har veerel nogen dyd. Ved hjwelp al en rubrik »An-
meerkninger: i forbindelse med en lidt storre anvendelse af ud-
fvldende noter, lader tabelopstillingen sig paa faa undtagelser
ner let gennemfore — og vel at marke i en saadan form, at
ingen oplysning gaar tabt, og saaledes, at noterne kommer til
at indeholde al nedvendig kommentar.

Hovedregnskabet B-bogen indeholder 8 underafdelinger (sml.
indl. s. I£.); indbetalingsposter findes i de 5 forste, der lader sig
opstille i tilsvarende 5 ganske ensartede tabeller, hver indehol-
dende folgende 7 rubrikker: Fol. (i det udgivne regnskab), Dato,
Indbetalt af: (Nawvn), Indbetalingens karakter eller
indbetalerens (administrative) stilling (fx. solvskat af X-len,
kgl. rentemester), Sum{mens sterrelse), summens Art (monl-
sort, art af solv) samt endelig Anmarkninger!, Udbetalingerne
(fol. 61—66b) lader sig opstille i ganske tilsvarende tabeller;
udmentningen (fol. 53—359) har udgiveren selv — ganske vist
kun summarisk — opstillet i tabelform i et tilleg (s. 184 1.); det
afsluttende udgifts- og omkostningsregnskab (fol. 69—75) lader
sig opstille 1 ganske simple grundtabeller og kun fol. 34b—35b
lader sig megel vanskeligt opstille tabellarisk. De ovrige ind-
betalings- og udmentningsregnskaber (nr. II, III og IV) kunde
let vere opstillet i tilsvarende tabeller, selv om ferste afdeling i
IT (fol. 1—6b) krmver ret rigelig anvendelse af anmarkninger.

L Opstillingen kraver enten kvartformat eller dobbeltsider, saa naer-
vierende tidsskrifts format tillader ikke at dokumentere med eksempler.

Historisk Tideskeifl. 10, 15 1V, 9
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»Quittansbogen« (nr. VI) lader sig ligeledes let opstille i tabeller
al nogenlunde samme type. Hertil slutter sig oplysninger om
kvittering, der staar ved hver enkelt post: det vilde vere natur-
ligt her at indfore »Quitltansregisterets« fortegnelse over de kvit-
teringer, der blev forefundet af kommissionen. Dennes ovrige pa-
pirer maatte derimod aftrykkes in extenso.

Det vilde vere det naturligste — og mest kildetro — at felge
det enkelte regnskabs kronologiske raxkkefolge; del vilde da vere
muligt i bitabeller at opstille posterne systematisk efter mont-
metallets karakter, mentart, indbetlaler, modtager osv.; desuden
kunde benytteren let oms®tte posterne til yvderligere inddelinger,
som han specielt kunde enskel.

Imidlertid maa udgaven — og specielt udgiveren — retfwer-
digvis bedemmes paa grundlag af den wvalgte udgivelsesform.
Inden for dennes rammer maa den karakteriseres som paalidelig.
1 tekstgengivelsen har jeg ved fyldige stikprever ikke fundet
nogen vesentligere fejl. 5.114 1. 8 I. n. er der oversprunget et sint
erste« mellem »Iteme« og sentrichtet: og s. 38 1. 5 f. n. findes en
forsyndelse mod den latinske grammatik ved datobetegnelsen
wor Bartholomeo« i stedet for »-mei«. Udgiveren har onsket at
gore forskel paa »ij« og »y«, der ortografisk bruges i fleng, men
som i denne skrivers haandskrift palmzografisk kan adskilles (sml.
facsimile Indl. s. XVII, hvor der fx. i lin. 3 findes »vy« i forste
ord »feyle og »ij« i tredie ord »sijn«); dette princip findes der dog
en del forsyndelser imod, saaledes sijn«, hvor der staar »yn« (s. 48
.2 f n.ogs 531 10 f. 0.) og »sijnes« for »synes« (5. 124 1. 3 £. n.).
Et par steder findes konsonantfordobling uden angivelse: af n
5. 53 1. 14 1 syn(n)er og af m s. 55 i den feditryvkie overskrift i
swedderum({m)er. Disse pedantiske bem:serkninger tjener kun til
at dokumentere den nejaglige lesning og gengivelse,

Nogen betydning kan det derimod have, at det ikke altid
i udgaven (som ellers ved linieskifte) er blevet markeret, at en
ny post begynder i regnskabet: saadanne undladelser har jeg no-
teret .57 1 .3 I.n. og s.74 1L 9 f. o. Ligeledes er angivelse
af mellemrum i »Quilttansregisterets ikke gennemfert overalt,
men mangler saaledes et par steder i Mester Jaspers kvitteringer
s. 137 og mellem de to forste og de fire sidste »Summa« s. 146.

Udgiveren har i det store og hele vieret meget nejagtig i sin
haandskriftsbeskrivelse og i angivelse al haandskrifternes pagi-
nering og sideskifte. Det gwlder fortrinsvis de store regnskaber,

! Disse bitabeller kunde opstilles overordentlig praktisk ved numme-
rering af de enkelte poster; sml. den monstergyldige ndgave sDie hansischen
Plundzollisten des Jahres 1368« ed. Georg Lechner. Lubeck 1935.
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hvor der dog s. 49 mangler en note med den seedvanlige meddelelse
om, hvilke sider der er ubeskrevne og overstregede (her s. 37h).
De mindre stykker er daarligere beskrevet, iser nr. IIT og IV,
hvor desuden kun sideskifte, men hverken paginering eller ube-
skrevne sider er angivet. Regnskab VI er som anfert arksigneret;
i tekstgengivelsen anferes arksignaturerne ogsaa overalt, hvor
forlzgget har dem, men over siden og i noterne regnes derimod
med en imagin®zr foliering; det er ikke overalt muligt at faa de
to pagineringer til at harmonere. Hvorfor ikke bibeholde ark-
signeringen — og supplere den, hvor den mangler? Nr. VII mangler
paginering; udgiveren har anfert en foliering over siden, men
det er vanskeligt eller umuligt at faa den til at passe med tekstens
angivelse af sideskifte. Det er i og for sig et spergsmaal, om
angivelse af forliepgets sidetal er af betydning, men et benyttet
princip ber gennemfores konsekvent.

Udgiveren har gennemarbejdet kildematerialet meget grun-
digt og ligeledes udnyttet et stort trykt og utrykt stof i de oplys-
ninger, der ledsager udgaven. Noterne er paalidelige, men der er
intet system i anvendelsen af dem. Jeg tager s. 13 som eksempel,
hvor det drejer sig om indbetaling af selvskat til mentmesteren
fra len og byer. I nogle tilfielde har regnskaberne saavel indbe-
talerens navn som embede, i andre kun navnet og i atter andre
kun stedet. Det afgorende er len eller by, ikke indbetalerens navn
i sig selv, men i kraft af hvilken stilling han skal indbetale. For
to adelige giver noterne oplysning om deres len; det oplyses vder-
ligere, at borgmesteren i Slangerup muligvis var Villum Jensen?;
men det kan jo ligesaa godt viere byens anden borgmester — og
desuden hvad betydning kan vel oplysningen have? Det, man
onsker at vide, er, hvorfor Knuth Bilde, Magnus Guldenstern og
Claws Erickszenn stho Roskildt« betaler. Herom oplyser noterne
intet, saa vi maa gaa omvejen ad registret — eller via Erslev:
Len og Lensmand. Det er let at finde, at Knud Bille er indehaver
af Gladsaxe len og Mogens Gyldenstjerne af Norlyng herred. Van-
skeligere er det med Claus Erikssen; han er hverken borgmester
eller raadmand i Roskilde, ja, han betaler overhovedet ikke for
Roskilde by; i virkeligheden er han identisk med Claus Erikssen
Ravensberg, der betaler i egenskab af Roskildebispens lensmand
paa Harritsborg. Og saaledes maa man ofte — ved sslvskatten
oftest — gaa omvejen over registret; hvem er fx. »Gheert Jenszen
vth Schonen« s. 14; registret har ingen af det navn, men under
Gert staar henvisning til Ulfstand, hvorfra man ferst ved henvis-
ningen til Tillegget faar oplyst, at han betaler som indehaver af
lenet Villands herred.

(Ogsaa paa andre punkter maa benytteren selv gere et stort

g‘
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arbejde, skonl det allerede er gjort af udgiveren — det er blot
ikke meddelt. I indl. (5. IV) oplyses, at de i »Quittansregisterets«
sanforte kvitteringer horer hovedsagelig til det foregaaende regn-
skabs dvs. »Quittansbogen«; sml. note 17%9: sIKun nogle faa (kvit-
teringer), formentlig fra de sidste aar, er ikke identificerede«. I kvit-
tansregistret findes da ogsaa saa vidt muligt verd hver enkelt post
identification med henvisning:; men fra regnskaberne — der hyp-
pigst vil vaere udgangspunktet — findes ingen angivelse af, om
maontmesteren har haft kviltering eller ikke, saa benytteren maa
selv undersoge det post for post. Registret over kvitteringerne
burde helst have weret indarbejdet i udbetalingsregnskabernes
enkelte poster — saaledes som man vilde have gjort, hvis de
originale kvitteringer havde wvaret bevaret; sml. de ovrige til-
freldige kvitteringer, der er meddelt i noterne. Upraktisk er det
ogsaa, at forst aftrykkes kommissionens antegnelser (s. 147 f1.),
derniest mantmesterens svar (s. 163 fI.) og endelig Galsters for-
trieflelige — og for historikere uundverlige — kKommentar i til-
liegget (s. 186 f1.). Benytteren maa arbejde paa tre steder paa
een gang. Hvor ganske anderledes praktisk, om antegnelser og
svar var blevet trykt ved siden af hinanden og kommentaren
givet nederst paa siden i form af noter.

Inspekter Galster har paa et par punkter folt savnet af den
oversigt, tabelformen wilde give, og derfor opstillet et par ta-
beller i tilleegget, dels den overskuelige redegerelse for udment-
ningen (s. 184 f.) og dels tabeller, der angiver forbindelsen mel-
lem skattebrevene om selvskat i 1535—36 og mentregnskaberne
{s. 178 11.}). Desvarre er de sidste ikke helt fuldstiendige. I over-
sigten over solvskat fra sjmllandske byer (s. 180) mangler en
post fra Boskilde paa 25 mk., indfert i regnskaberne fol. 28b
under den 29. aug. 1536 og en post fra Nmestved paa 74 mk. ind-
fort 1. marts fol. 15a. S. 182 har Vordingborg indbetalt 28 mk.
og 10 lod mere end anfort (10. maj 36, fol. 18b), og s. 183 Soro
kloster 22. aug. yderligere 34 mk. og 4 lod (fol. 28a)'. Anmaerkse
maa ogsaa, at Gert Jensen Ulfstands indbelalinger al 24. juli og
6. nov. 1536 anferes saavel under lenet Villands herred (s. 178)
som Baxkkeskov kloster (s. 183); del sidste er galt, eftersom Gert
Ulfstand ferst fik Bxkkeskov kloster i forlening 1537, og elter-
som teksten selv angiver herredet som indbetaler.

De numismatiske oplysninger i noter, tilleg, ordliste samt

! Lakunerne i skatteopborselen kan sikkert i visse tilfzlde udfyldes
ved hjelp al andre Kilder, saaledes har Essenbek kloster indbetalt sin
solvskat paa 500 lod (sml. 5. 186) i guld (Da. Kancelliregistranter 1535—50
s. 20, dat. 7. aug. 1536).
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indledning er hejst vaordifulde for historikeren og tager ofte
direkte sigle paa finanshistorien. I indledningen fremstilles hele
processen megel instruktivt; fremhaves skal ismr en under-
sogelse af bevarede meonter saavel af vaegt som afl ledighed, der
vhar givet del overraskende resultat, at menterne snarest er
bedre, end de skulde vamre efter regnskaberne« (indl. s. XXII);
skulde det henge sammen med afgangen af kobber, men ikke solv
i sydeskaalene (s. X\V)? Selv om man tager de daarlige veje-
midler i betragtning, forbavses man dog over den store forskel
i viegl for de enkelte monltiyper, som den isaxr fremgaar af tabellen
s. XXI; den kan kun i ringe grad skyldes forskelligt slid. Galster
redegor kun for variationerne i gram; mere talende havde det
vieret, om der tillige havde veret en angivelse I procent. Ved kun
faa meonter er afvigelserne under 10 %/, (ved en guldgylden (nr. 18)
kun 29, og ved en daler (nr.20) undtagelsesvis kun 3,39/,
oftest (i 6 tilfwmlde) ligger variationen mellem 10 og 209%; naar
mange monter er undersogle, kan vaeglen variere over 509/, saa-
ledes 1 3 af ialt 15 tilfwelde, alter 3 andre mellem 40 og 50 Y/,;
i regelen varierer de mindre monter mest.

Den storste variation fandtes ved nr. 16, en 2-skilling fra 1536,
hvor 38 undersogte eksemplarer varierede fra 1,21 til 2,21 g,
altsaa 839/, mens en samtidig enkeltskilling (nr. 17) varierede
789/, indenfor 25 undersogte menter, fra 0,73 til 1,30 g. Ingen
al disse var klippinge. De er blevel saa eflfektivt indvekslet efter
Grevefejden, at de allerfleste er forsvundet; kun en enkelt type
findes i mere end eet eksemplar, nr. 6, en 2-mark klipping,
der i 3 eksempl. varierer 129/, fra 9,45 til 10,20 g. De store
variationer er af betydning for forstaaelse af betalingsformerne;
i hvor stor udstrzkning var en mark en mark og en sk. en
sk.? og i hvor stor udstrekning betalte man efter vaegt eller
veaerdi?

Til slut en randnote til indls oplysning (s. XIV) om, at
kobberprisen skulde wviere steget fra 75 mark i 1535 (s. 78) til
160 mark et par aar senere (s. 81). Denne paastand om en pris-
stigning paa over 100 %/, paa saa kort tid er dog sikkert lidt for-
hastet. Den er heller ikke et udtryk for den danske monts for-
ringede wvierdi, idet priserne ogsaa findes udtrykt i gylden, og
begge steder er 1 gylden = 21/, mark. Det er sikkert forskellige
kvaliteter, der gor prisforskellen; ser man nojere efter, findes der
i 1535 (s. 78) endda i samme post indkeb af kobber til 4 forskel-
lige priser: 73, 90, 100 og 150 mark.

Regnskaberne er af stor betydning; de tillader os at folge her-
tug Christians finansiering af erobringen af Danmark, og de giver
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et smukt materiale til en analyse af skatteadministration, beta-
lingsformer og pengehusholdningens udstrkning — der synes
storre her end wved de svenske skatteopkravninger til Elfsborg-
losen i 1613—18. Det er overordentlig fortjenstfuldt, at disse regn-
skaber er blevet gjort tilgengelige i deres hele sammenheng, men
fortjenesten havde veeret endnu storre, om det var sket paa en
mere overskuelig og mere praktisk maade.

Aksel E. Christensen.

Hans Jensen: Dansk Jordpolitik 1757—1919. 1. Udviklingen af
Statsregulering og Bondebeskyttelse indtil 1810. Skrifter ud-
givet af Institutet for Historie og Samfundsekonomi. IIL
(Kbh. 1936).

Om de store Landboreformers Foruds®tninger, Karakter og
Virkninger er der i henved 50 Aar kun skrevet forholdsvis lidt,
der ferer ud over, hvad allerede Historikeren Edv. Holm og
Nationalekonomen V. Falbe Hansen fremlagde i »Jubil®zums-
verkerne« 1888. Lokalhistoriske Fremstillinger, navnlig enkelte
Godshistorier, har ydet verdifulde Bidrag til Forstaaelse af
Reformtiden, men endnu savnes der fyldestgorende Viden om
Landboforholdene under det herskende Godssystem, af hvis
Funktioner Reformveerkets praktiske Gennemferelse var i heoj
Grad afhangig. Paa dette viesentlige Punkt har den foreliggende
Disputats taget et Forbehold, som maa respekteres, men sam-
tidig staerkt beklages. Opgaven er begrenset til at galde Landbo-
lovgivningens Motiver og Tilblivelse, ikke dens Virkninger. Det er
Undersogelser paa Grundlag af vaesentlig det samme Materiale,
som Edv. Holm benyttede, med det Hovedformaal at klarlegge
den historiske Udviklingslinje i dansk Landboret fra 1757 —1810.

Forfatteren er af den Opfattelse, at denne Begransning al
Opgaven fritager ham fra at supplere Kildematerialet paa de mest
nzrliggende Felter. Jeg twenker iser paa den store Mangde Op-
lysninger vedrorende vigtige Landboproblemer, som de skiftende
Landvaesenskommissioner eller -kollegier indhentede hos Amt-
mand og Godsejere, i mindre Udstrekning ogsaa hos Land-
inspekterer og Praester. At disse Materialesamlinger, der er
betydeligt mere omfattende end Loviorarbejderne, sammen med
Godsarkivernes Indhold er uvurderlige Kilder til Oplysning om
Bondestandens sociale og ekonomiske Forhold, vil nzppe kunne
bestrides. Men de fleste af de paagmldende Oplysninger var jo
fremskaffet for at tjene til Vejledning for Regeringen under



