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Ved sin wdruelige Benyttelse af det fremdragne Materiale,
sine mange selvstendige Iagltagelser og den ejendommelige, stil-
ferdige Varme, hvoraf Fremstillingen helt igennem er baaret,
vil Dr. Kochs Bog sikkert hevde sin Plads i vor Brorson-Litteratur.

Bjorn Kornerup.

Det norske folks liv og historie gjennem tiderne. I. bind: Fra
oldtiden til omkring 1000 e. Kr. av Haakon Shetelig. Oslo
1930. — II. bind: Fra omkring 1000 til 1280 av Edvard Bull.
Oslo 1931. — V. bind: 1640—1720 av Sverre Steen. Oslo
1930. IX. bind: 1840—75 av Wilhelm Keilhau. Oslo 1931.

Den ny Fremstilling af Norges Historie 1 Oldtiden og den weldre
Middelalder vil nodvendigvis blive ret forskellig fra den Skildring,
der i 1910—16 kunde gives af det samme Tidsrum i sNorges
historie fremstillet for det norske folk« (I—1II Bind). Det er for-
holdsvis faa Aar, der ligger mellem de to store Oversigtsverker;
men det er Aar, som har bragt et meget betydeligt Stof vedrorende
den forhistoriske Tid for Dagens Lys, og som har fert til en dybt-
gaaende Revision af baade den afsluttende Oldtids og den be-
gyndende Middelalders litteraere Kilder. Vi betragter ikke alene
adskillige Enkeltsporgsmaal paa en anden Maade nu end for 15—20
Aar siden, men vor Helhedsopfattelse af Perioden er blevet i ikke
ringe Grad forandret.

Det I Bind af den nye Norgeshistorie spxnder dels over det
Tidsrum, for hvilket Fund og Mindesmzmrker udger det viesent-
ligste Kildemateriale, dels over den politiske og kulturelle Historie
i det forste af de Aarhundreder, hvis Skildring hovedsagelig maa
hvile paa littermre Kilder. Det stiller derfor Krav til saavel ar-
keologisk som til egentlig historisk Viden og Metode, og det skal
straks indrommes, at et saadant Krav vanskeligt lader sig op-
fvlde helt tiliredsstillende af en enkelt Forsker. 1 det foreliggende
Arbejde er det en Ark:ivolog, Prof. Dr. H. Shetelig, som har
skullet behandle det uensartede Stof. I det lidligere Vierk blev
I Bind, omfattende Tiden fra den begyndende DBosmttelse til
1030, skrevet af en Historiker, Prof. Dr. Alexander Bugge. [
et Forord tog imidlertid Bugge selv Reservationer over for denne
redaktionelle Fremgangsmaade. »Begyndelsen af Norges Historie
burde have vweret skrevet af en arkicologe, sagde han. Han vilde

DBrorsons Psalmer, og de religinse Drydninger, der netop 1 hans Tid
fandt Sted i Ribe og Omegn. (IvIr iser irkehist., Saml. 5. R, IV, 780 {T. og
Chr. Bruun: IFalsteriana, 1869, 5. 9 1L).
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vel have foretrukket en lignende Udstyvkning af Stoffet som den,
iler privger f. Eks. 1 Bind af :Det danske Folks Historie.. Per-
sonlig 1ror jeg, Bugge havde Uret. Netop i et folkeligt Over-
siglsvierk har Laseren Iirav paa at finde en synthetisk Frem-
slilling af vor samlede Viden om Fortiden, ikke en Hikke fag-
lige Siwerafhandlinger. Der er en let iojnefaldende Risiko forbundet
med en enkelt Forskers Sammenarbejden af det hele Stof; men
Synthesen er i sig selv et absolut nodvendigt Endemaal for Spe-
cialstudierne, og trods alle paaviselige Mangler har selve For-
soget paa at forme et Helhedsbillede af vore Fadres Liv i Old-
tiden en Vierdi, som i del folkelige Verk vejer overordentlig tungt
i Vicgtskaalen, og som heller ikke savner fuld videnskahelig Be-
grundelse. Det afgorende er her som overalt de personlige For-
udsietninger, hvormed Forfatteren er udrustet.

Som Arkeolog betragtet er Prof. Shetelig forlrinlig egnet til
Opgavens Lasning. Hans storste Vanskelighed har vicret den at
skulle behandle et Materiale, som han selv for kun ganske faa
Aar siden har fremlagt i dets fulde Udstrakning i Norges for-
hisforie. Problemer og resullaler 1 norsk arkaologi (Oslo 1925}, Det
vilde ligge nxr, om den sidst skrevne Fremstilling i nogen Grad
havde manglet Friskhed, men dette er langt fra Tilfxcldet. Maaske
skyldes det, at der samtidig med Sheteligs tidligere Arbejde frem-
kom et Vark, som horer til de mest inciterende i norsk Arkaeologi:
Prof. Dr. A.'W. Broggers Det norske folk | oldtiden (Oslo 1925).
Den som i sin Tid lweste disse to Skrifter i umiddelbar Forbindelse
med hinanden, modtog et levende Indtryk af den Spmxendvidde,
som kendetegner det norske Studium af Forhistorien. Det var to
Arbejder, som begge var fremragende ved deres Forfalteres
Viden og deres Herredomme over Stoffet, men dybt forskellige
i baade Problemstillingen og i de Veje, ad hvilke Losningen efter-
sporedes. Del er naturligt, at Folelsen af en saadan Forskel kan
holde Forskeren frisk, Han tvinges til paa ny at gennempreve
sil Stof, veje, vrage og tilegne sig andre Synsmaader, folge nye
Slier — og maaske, naar alt kommer til alt, vende tilbage til de
gamle Spor. Her er der ikke Lejlighed til at paavise, hvorledes
tlenne Sheteligs Gennempraven af sit wldre Arbejde afspejler sig
i det nye. Det maa viere nok at sige, at ogsaa Jden Oversigt, han
nu har givet os, i fuld Udstrekning er hans egen, ganske vist
befrugtet af Synspunkter, som andre har gjort gwcldende, men i
Anlzg og Enkeltheder helt selvstiendig og netop derved saa
licrerig.

Anderledes stiller Forholdet sig, hvor han fra den rene Ar-
kxologi glider ind i Sagntiden. Det eri det hele et af de vanskeligste
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Problemer, hvorledes Synthesen af Arkxologi og Sagnhistorie skal
opnaas — bl a. fordi man endnu slet ikke er enig om de gamle
folkelige Traditioners historiske Bwerekraft. Man kan gaa meget
vidt i sin Tillid til den, og man kan stille sig saa godt som helt
afvisende. Men man kan selvsaglt ogsaa soge at hievde mindre
vderliggaaende Opfattelser i Haab om derved at naa frem til et
Punkt, hvor Forhistorikerens og Sagnhistorikerens Veje kan
ventes at krydse hinanden. Det forekommer mig, at Prof. Shetelig
har tilmaalt Traditionerne ikke saa lidt sterre historisk Veerdi,
end Forsigtigheden paabyder, og det er karakteristisk, at blandt
de yderst faa Litteraturhenvisninger, hans Bog ejer, nmvnes
Birger Nermanns »Det svenska rikets uppkomst« (Stockh. 1925)
— et fengslende, glansfuldt og stort anlagt Arbejde, men i mere
end een Henseende en Kolos paa Lerfodder.

Evnen til kritisk Vurdering af et littermrt Kildestof bliver
imidlertid sat lige saa stxrkt paa Prove i de afsluttende Kapitler
af historisk Karakter — Tiden fra og med Harald Haarfagre.
Det er selvsagt, at Prof. Shetelig er helt fortrolig med alle
nyere Arbejder over denne Periode; men hans Fremstilling virker
ofte, som var denne Forskning ikke gaaet forud. Man kan godt
have sine Tvivl om visse af den nyeste Forsknings Resultater;
men man kan ikke lzngere skrive Norges Historie i det 10. Aar-
hundrede uden at gore et meget skarpt Skel mellem de Oplys-
ninger, vi faar gennem saa godt som sﬁmtidige Skjaldekvad, og
de pvrige, som hentes fra Sagalitteraturen. Det gelder i hej Grad
baade Forhold og Begivenheder. Et saadanl Skel marker man
imidlertid kun lidt til hos Prof. Shetelig, der altfor hyppigt re-
fererer Sagalitteraturens Skildringer uden at tage det nodvendige
Forbehold. Det hiender derfor, at man hos ham finder en Op-
fattelse, baseret paa en sildig Sagaoverlevering, . Eks. Trede-
lingen af Norge efter Slaget ved Svold (I, 383), og at denne Op-
fattelses Rigtighed direkte bestrides i det folgende Bind af Prof.
Edvard Bull, netop ud fra en kildem:mssig Betragining af det
foreliggende litterere Stof (II, 33). Havde Prof. Bull haft Lej-
lighed til at berore andre historiske Emner, som var behandlede
i T Bind, vilde tilsvarende Divergenser have vist sig adskillige
Steder.

Ved den Kritik, som ligger i ovenstaaende Bemmrkninger,
maa man imidlertid stedse have for @je, at Prof. Sheteligs Op-
gave faktisk har vxret overordentlig vanskelig at lose, og at hans
Fremstilling indeholder en saadan Rigdom al belydningsfulde
Iagttagelser og Konklusioner, overalt hvor han bevieger sig paa
arkweologisk Grund, at man ikke noget Ojeblik feler de sidste
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I~apitlers Svaghed som bestemimende for Bindets Vierdi, Disse
Kapitler raummer jo tillige Vikingetidens Arkaxologi, og enhver
vil vide, hvad netop Sheteligs Forskning har haft at betyde paa
dette Omraade.

Unwmgtelig har Prof. Edvard Bull haft det langt lettere, naar
han har skullet skildre Norges Historie fra ¢. 1000 til 1280. Tkke
for det — de samtidige Kilder er ogsaa her sparsomme nok, navnlig
for det 11. Aarhundredes Vedkommende, og de kan give Anled-
ning til forskellig Fortolkning baade et og andet Sted; men de er
dog alt ialt ensartede, de kraever den samme kildekritiske Metode
anvendt, og de tillader uden wirkelig Vanskelighed en nogen-
lunde paalidelig Opfattelse af Udviklingens Forlob. Hvor ar-
kicologisk Stof inddrages i Fremstillingen, tjener det som il-
lustrerende, levendegorende Materiale, ikke som i egentligste For-
stand wvejledende.

Taget under cet maa Prof. Bulls Fremstilling siges at vere i
sjielden Grad [mngslende. Den er praeget af netop de Egenskaber,
der kan kreves al et folkeligt Historievierk, som hviler paa dybt-
gaaende videnskabelige Studier. Skildringen er ofte malende,
Dispositionen klar og overskuelig, Ordvalget friskt — nu og da
nesten for friskt. Lieserens Opmacrksomhed fastholdes overalt
ved de store Hovedproblemer, der ligger for — de pkonomiske
og sociale Forskydninger i det norske Samfund,. Kongemagtens
stadig fastere Udformning, den »nationalkirkelige« og den »univer-
salkirkelige« Retnings Betydning for den politiske Udvikling.
Man marker, at Forfatteren er en Mand, som lever med i Nu-
tidens samfundsmirssige Brydninger: men man moder aldrig
dette i Form af nogen Tendens. Fremstillingen er velgorende fri
for den Snxeverhed, som har forringet saa megen baade gammel
og ny historisk Litteratur. Medens f. Eks ingen Liser af Sars’
sUtsigls kunde veere i Tvivl om, hvor Forfatteren politisk herte
hjemme, kan Bulls Bind Lirses, uden at man faar mindsle Anelse
om hans private politiske Standpunkt. Hans realistiske, nogterne
Vurdering al Motiver og Personer hindrer ham aldrig i at se de
vieldige Kriefter, der ligger i sand Religiositet, i Aittestolthed, i
Tradition. Kun ad den kongelige Pragtgliede paa Haakon Haa-
konssons Tid »jeper« han — 1 al Uskyldighed.

Det er en lang Rackke af frugthare, inciterende Tanker, der
fremlregges. AMan kan nievne Afsnittene om den indre Udvikling,
navnlig Regeringsmagtens Udvikling, Samlundsklassernes ind-
byrdes Forhold og det okonomiske Grundlag for de norrone
Kolonier. Men man kan ogsaa nievne hans IKarakteristikker af
foerende Personligheder — ofte gaaende paa tviers af haevdvunden



ANMELDELSER 79

Opfattelse, men aldrig svavende frit i Rummet, apriorisk eller
paradoksalt formede, altid underbyggede af virkelig Forstaaelse
afl baade almenmenneskelige Egenskaber og saxrpriegede Ejen-
dommeligheder. Klarest staar Billedet af Sverre — den mmerke-
ligste af alle Bindets Skikkelser og den, som har grebet FFor-
fatteren selv steerkest. Det er befriende at licse Bulls Polemik mod
dem, der har opfattet Sverre som den revolutionere Demokrat,
der takket wwmre sine Underklassehjaxelpere skabte et Diktatur
eller dog et nogenlunde absolut Kongedomme. »I virkeligheten
er del snarere riktig & se Sverre som den der energisk fortsetter
og utformer den tidligere politiske og sociale utviklingen, enn
som noen radikal fornyers, siger Bull. Det er et af de mange Steder,
hvor hans Greb om Problemerne virker velgerende.

En folkelig Fremstilling al Norges Historie i den weldre Mid-
delalder forudsmetter ikke alene kildekritisk Teknik, Evne til at
leve sig ind i Stoffet, til al skelne wviesentligt fra uvmsentligt og
Lil at fastholde de store Hovedlinier. Den forudsactter ogsaa Evne
til at sperge, til at fole sig frem bag tendentiese Kilder, til at
kombinere og argumentere. Fremstillingen maa ikke rumme
Postulater, som Lxseren ikke selv kan aflede af IKendsgerningerne,
¢ller som Forfatteren ikke begrunder ud fra det Materiale, hvor-
med han arbejder. Man skal — enten man kan godkende hans
Argumentering eller ej — overalt kunne se, hvorpaa den frem-
satte Opfattelse hviler. Delte er man i Stand til Side for Side i
ldvard Bulls Bind, Derfor virker hans Skildringer saa kraftigt,
selv hvor man ud fra de givne Priemisser vilde naa til andre
Slutninger end hans, og derfor imodeser man med Lxngsel det
kommende Bind, der skal afslutte Norges Middelalderhistorie.

Vith. la Cour.

Det Hte Bind af «Del norske Folks Liv og Hislorie gennem
Tidernes, som er forfattet af Sverre Steen og omhandler Tiden
1640—1720, lover godt for hele den nye norske Historie, som
nu efter 20 Aars Forleb skal aflose den store :Norges Historie,
fremstillet for det norske Folke. Der ligger noget af et Program i
selve Titlen; det er ikke lenger Landets, men Folkets Historie,
der skal vaxre Hovedsagen, og i Henhold hertil legges Hoved-
vicgten ikke paa den politiske, specielt den ydre-politiske, men
paa den kulturelle Udvikling. Dette kan forsvares med, at for
hele Foreningstidens Vedkommende har Norge —— ligesaa lidt som
det egenllige Danmark eller Hertugdommerne — nogen speciel
vidre Historie, thi denne er fielles og uopleselig for alle disse tre
Drele. Derimod kan det vel hmvdes, at hvert Lands Befolkning
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lever sit selvstendige Liv under den samlende Stats Dxkke, og at
dette Liv fortjener at studeres som en selvstiendig Enhed. I
Praksis vil det dog snart vise sig ugorligt at samle sig om Folket
alene, hvis Liv paa saa mange Maader er kedet sammen med den
Stats, der bxres af andre Skuldre foruden af dets egne. Ogsaa i
denne Bog er Forf. derfor i de indrammende Kapitler tvunget til
at gaa uden for Norges Grenser og beskwxftige sig med Staten
som Helhed.

Hvilket Fremskridt i Forskningen den nye Bog betyder, ser
man allerede af de indledende Kapitler om Bjergvierkerne, Hav-
fiskeriet og den til en vis Grad herved skabte nye Kapitalistklasse.
Selv om meget af Stoffet her er gammelkendt, anlegges der nye
og overraskende Synspunkter paa det, og det fremferes desuden
i et friskt og farverigt Sprog, der ger det til god folkelig Lisning.
Det er i det hele karakteristisk for alle Afsnit i Bogen, at Spergs-
maalene er taget op paa en selvstmendig Maade af Forlatteren,
saa at man aldrig staar over for Eftersnakkeri efter Forgengerne.
Dernmst, at der gaar et moderne og negternt Grundsyn gennem
Skildringen, at der legges Vgt paa de Spergsmaals Lesning, som
virkelig har Betydning for nulevende Mennesker.

Derfor behever man naturligvis ikke i et og alt at slutte sig
til Hr. Sverre Steen. Han staar paa et bonde-nationalt Standpunkt
med Front mod det 17de Aarhundredes Borgerstand med dennes
norsk-europ:eiske Indstilling. Det ber vel antydes, at hans Opfat-
telse betegner en Udleber af det 19de Aarhundredes romantiske
Synsmaade, uden at der heri skal ligge enten en Tilslutning til eller
Aflstandtagen fra samme, Over for Danmark nwerer Forf. en be-
hagelig Sindsro, der viser, hvor langt man i visse Kredse er kom-
met bort fra gamle Dages Danskzderi. Til nogen hoj Varmegrad
haxzver han sig dog ikke over for dette Land, der jo legger baade
Navn og et Stykke Ryg til over for den Helstat, som ikke har
hans Sympati. Hvad der vilde have varet bedre for Norge end
denne Stat, faar vi imidlertid ikke at vide, og mens man paa
den ene Side maa bestride hans Opfattelse, at vore farste Ene-
voldskonger skulde have nweret Mistillid til Nordmxondene, savner
man omvendt i den ellers saa dybtgaaende Fremstilling et For-
sog paa at vise, hvorledes Datiden i Norge da selv saa paa dette
Samfund og denne Stat.

I mindre Spergsmaal kan man ogsaa af og til vere uenig med
Forf., men dette er jo mindre viesentligt. Han har ikke opfattet,
at der paa Stiendermedet i Kobenhavn i Okt. 1660 er Tale om Lo
sSlags Privilegier, dem for Folket som Helhed og dem for hver
enkelt Stand (p. 162). At betegne Enevoldsarveregeringsakten
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af 10. Januar 1661 i Modswetning til Arveregeringens Indforelse i
Okt. 1660 som det virkelige Statskup, er ogsaa en Opfattelse,
hvori Forf. hverken wil finde Medhold hos Fridericia eller mig,
hvor forskelligt vi end ellers har bedomt disse Forhold (S. 163).
Det er heller ikke korrekt at sige, at »*Danmarks Krone« svar: Rigs-
raad og Konge, thi Kronen er et hejt Begreb, der blot represen-
teres af de paagmxldende Stalsmagter (p. 166). Det burde nmeppe
heller hedde om Kong Christian V, at han havde smaa Tanker
om sig selv, uden at man supplerende tilfojede, at han havde saa
meget storre Tanker om sin Stilling som Konge (p. 195). Og er
det endelig ikke mere korrekt at kalde Grenland »den gammel
islandsker, end »den gamle norske Kolonie (p. 312)7

Fra selve Sproget kan man ogsaa undertiden fristes til at
tage Afstand. Er det logisk at sige, at Rigsraadet wvar freds-
venligt, »forresten mere av natur enn av begavelse«? Er der en
Modsztning mellem Natur og Begavelse? Jeg formaar heller ikke
at lodde Dybden af en Swining som denne (p. 154): »Tross det
at den norske hwer hadde fridd vart land fra a dele Danmarks
skjebne, hadde nordmennene méattet bazre tunge byrder under
krigen, ferst og fremst for 4 oprettholde denne hmrw

Sverre Steens Bind om det norske Folk fra 1640 til 1720 er
blevet betegnet som den maaske bedste Del af det nye Veerk,
som hidtil har set Lyset. Vist er det, at det fortjener megen Aner-
kendelse. Der rejser sig ganske vist ikke under Lzsningen haje
Fjeld, og Skildringen b:eres ikke af dybe og originale Tanker,
Bogen er preget af Tid og Sted, men den staar som en god Prove
paa, hvad moderne Historieskrivning formaar at yde i en kyndig
Udovers Haand. Knud Fabricius.

Den der sammenligner Fremstillingen i »Danmarks Riges
Historie: med »Det danske Folks Historie« vil hurtigt merke en
tydelig Tendens til at skyde det stalspolitiske Stof i Baggrunden
og lade den egentlige Samfundshistorie trazde tydeligere frem.
Dette falder endnu sterkere i Ojnene, naar man sammenholder
den ny Danmarkshistorie med det Veerk, som her er Genstand for
Omtale. Ogsaai en anden Henseende er de to Veerker forskellige.
Afsnittene i det norske er ikke saa stmrkt stykket ud. Der gives
den enkelte Forsker Lejlighed til at behandle et sterre Tidsafsnit,
og, hvad der nesten er endnu vigtigere, behandle alle Siderne af en
Udvikling, herunder ogsaa Litteratur og Kunst. Herved opnaas,
at der bliver anlagt et samlet Syn paa alle Foreteelser, baade
aandelige og materielle, indenfor det paagzldende Afsnit, medens
man til Gengaeld maa renoncere paa en speciel og paa alle Punkter

* Historisk Tidsskrift. 10. R 11. '
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lige dybtgaaende Behandling af Problemerne. Den i de senere
Aar stadig mere gennemforte Specialisering indenfor Faget rum-
mer afgjort en ikke ringe Fare for Forskerpersonligheden, og
det maa hilses med Glxzde, naar en Forsker vover at gaa imod
Strommen og formaar at vise, at det stadigt er muligt at be-
herske et stort og forskelligartet Stof og faa et harmonisk Hele
ud deraf. Dette gwelder afgjort om Wilhelm IKeilhaus Frem-
stilling af Perioden I840—75 1 IX Bind af det norske Folks Liv
og Historie.

Med slor Indlevelsesevne og kritisk Vurdering af Kilderne,
isier Datidens statistiske Oplysninger gives der et interessant Bil-
lede af del norske Samfunds Struktur og Udvikling omkring 1840
og de nmrmeste Aar derefter. Med Forkerlighed dvales der ved
Befolkningens sociale Sammensietning og Nieringsvejenes Til-
stand, medens Debatterne paa Stortingel refereres i vderste IKort-
fattethed. Det var Embedsmandene og Storbonderne, der betod
noget, og Modsmtningen mellem dem wvar den bestemmende
Faktor for Tingenes Gang. I ekonomisk Henseende kan Tiden
betragtes som Optakten til den store Fremgang, der for Alvor
sietter ind i 50erne og 60erne. Veje og Jernbaner anlazgges, Te-
legraf- og Postvresenet organiseres. Disse Forbedringer faar forst
rigtig Betydning, da Verdenskonjunkturerne under Krimkrigen
og Aarene derefter bragte rigtig Fart i det norske Nuringsliv.
Skibsfarten blomstrer op takket waret de norske Hederes aabne
Blik for de smaa Skibes Brugbarhed i den internationale Handels-
omsietning. Ogsaa for Landbruget er denne Tid epokegoerende.
De norske Bonder faar Ojnene op for, at det betaler sig at udvide
Bedriften og foretage Forbedringer. Resullatet af denne okono-
miske Opblomstring er Dannelsen af et nyt socialt Lag. Paa
Grund af swerlige norske Forhold opstaar der ingen Storkapitalister,
men derimod en Riekke Smaakapitalister. Baade i By og paa Land
dannes en typisk Mellemklasse med alle dens Fortrin og Mangler
paa det aandelige Omraade. Det er denne Udvikling, som danner
Baggrunden for det norske Venstres memgtige Opsving i 70erne
og 80erne under den unge Sverdrup. Af politisk Stof indeholder
dette Bind ikke meget. Mest Omtale faar Unionspolitikken, og
herunder har Forfatteren Lejlighed til at vise, at han ikke alene
forstaar at finde det typiske ved en Bevicgelse, men ogsaa kan
skildre det egenartede ved Personerne. QOfte stilles disse parvis
op, saaledes Oscar I overfor Carl XV, en Metode som i nierverende
Tilfelde viser sig at vore meget frugtbar.

De mange Imner, der behandles i Bogen, bevirker at Frem-
stillingen ofte maa blive sticrkt refererende. De okonomiske og
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sociale Forhold er nu engang Forfatterens egen Domzne, hvor
han tydelig foler sig hjemme, medens flere Forhold indenfor
Aandslivet ligger ham afgjort fjernere. Fremstillingen i Keilhaus
Bog er klar og Irisk. Med Dygtighed forstaar han at bygge en
Periode op og lade den ende med en virkningsfuld Trumf. Hans
billeddannende Ewvne er betydelig, og det er karakteristisk, at
han soger sine Billeder i det materielle Liv. En aandfuld Frem-
stilling vil man nweppe kunne kalde Bogen, men som Keilhau
selv siger i sin Omtale af Statsraad Vogt: den der lmgger Vapgt
paa Tankeklarhed i Stedet for Aandfuldhed vil afgjort betragte
Vogt som en betydelig Mand. Med god Grund kan de samme Ord
anvendes overfor I{eilhaus Bog. Harald Jorgensen.



