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saa meget mindre paa sin Plads, som Relieffet sikkert ikke er
fra 5. Aarhundrede, men betvdeligt yngre. Lige saa gaadefuld er
Sammenhaengen mellem Votivrelieffet Fig. 33 og Stridighederne
ved Dionysios’ Ded. K. Friis Johansen.

Eli F. Heckscher: Merkantilismen. Ett led i den ekonomiska
politikens historia, I—II. Stockholm 1931.

Merkantilismens Statsmiend og Forlattere har haft den Van-
skxbne, at deres Vierk og Idéer gik over til Eftertiden i ander-
ledes orienterede Arviageres og Kritikeres Opfattelse og Frem-
stilling. Nawvnlig Adam Smiths Syslematisering i IV, Bog af
»Wealth of Nations«! blev bestemmende for de neste Slagtleds
Forstaaelse af tidligere Aarhundreders okonomiske Politik og
viste sig overraskende sent-deende, Endnu for en Menneskealder
siden eller mindre doceredes det ved IKobenhavns Universitet
baade af Historikere og Nationalekonomer som Merkantilismens
scentrale Tankere, at »det Land, der sad inde med de fleste Penge«
»i IKKraft deraf var det rigeste«2, at »et Folks Rigdom maales ved
den i Landet tilstedevierende og der cirkulerende Pengem:engde«?,
Men allerede Aartier forinden var en rigtigere Erkendelse slaaet
igennem anden Steds med den historiske Skole i Nationalekono-
miend., Man saa nu Merkantilismen i dens egen Tidsalders Sam-
menhazng og dens virkelige Maal ikke som Pengesamling eller
Handelsbalancens Aktivering, men som Statsdannelse og Sam-
fundets Omformning gennem Overgang fra lokale til nationale
Erhvervsformer, Skarpest er denne Merkantilismen iboende Magt-
tanke maaske i selve Samtiden bleven udtrykt af Bacon, hvor
han skriver® (Udh:evelserne er mine): The IKing also (having care
to make his realm potent as well by sea as by land), for the belter

! On the Principle of the commercial, or mercantile Syslem.

* J. A, Fridericia; Det sytiende og attende Aarhundrede, (1910—11)
5. 125. .

¥ William Scharling: Handels- og Toldpolitik 172,

4 Prof. Heckscher anforer med Hette (I 10) Schmollers Artikel fra
1884 {optrvkt i «Umrisse u. Untersuchungen z. Verfassungs-, Verwaltungs-
u. Wirlschaflsgeschichtes, 1898) som banebrydende; imidlertid kan der
viere Grund til at minde om, at Wagner (i Grundlegung der politischen
Ockonomie, 1892, 8 2411 gor geldende, at han allerede 1868 i «Staats-
wirterbuchs (Artikel: Zille, X1 343—16) har hmvdet en lignende Opfat-
Lelse, oz Roscher har ogsaa tidligere set det urigtige i at tale om Mer-
kantilismen som System.

8 The Historie of the Raigne of King Henry the Seventh (1622).
The Works of Francis Bacon, VI 3. (1838) 5. 95—96.
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maintenance of the navy ordained That wines and woads from
the parts of Gascoing and Languedoc should not be brought but
in English bottoms, bowing the ancient policy of this estate from
consideration of plenty to consideration of power: for
that almost all of the ancient statutes invite (by all means) mer-
chant strangers lo bring in all sorts of commaodities; having for
end cheapness and not looking to the point of state concerning
naval power.

I aller nveste Tid har Merkantilismen endda vderligere oplevet
en Slags praklisk Genkomst. Dens amoralske Betragining af
Statsopgaverne, dens manglende Forstaaelse for mellemiolkelig
Harmoni har afgjorte Beroringspunkter med Stromninger i Efter-
krigsaarene, og »nationalismens ekonomiska system« maatte uvil-
kaarligt tiltale i en Periode, hvor Staterne atter slutter sig er-
hvervspolitisk af med DMidler, man uvilkaarligt har kaldt for
Ny-Merkantilisme.

Ganske naturligt er Eli F. Heckschers Forfatterskab sat
ind paa dette Punkt. Han har altid haft et nmsten sensationelt
Greb paa at bringe sin ievrigt strengt videnskabelige Forskning
i wggende IForbindelse med Dognets Spergsmaal og faa befrug-
tende Vekselvirkning ud deraf, som da han under den store Krigs
vdre- og hjemmepolitiske Restriktions- og Spmrringsforanstalt-
ninger offentliggjorde sit Vierk om »Kontinentalsystemet.. Og
nesten selvielgeligt forte netop Besk:weltigelse med disse Pro-
blemer ham ind paa Studiet af selve Merkantilismen, af hvilken
Napoleons Bestrebelser efter 1806, som han selv siger, er den
smest gigantiska frukt..

Imidlertid vil den, der griber Prof. Heckschers Bog for hos
ham at finde Svar i Fortiden paa visse af Nutidens brendende
okonomiske Sporgsmaal i nogen Grad blive skuffet. Naturligvis
har TForfatteren Ret, naar han mener, »att merkantilismen .. ..
kan bidrage alt fordjupa var insikt om nutidens och framtidens
problem inom ekonomisk politike; naturligvis er der Paralleler,
som naar man moder Fanatismen for at kebe fremfor at salge,
naar Vareksaerlighed afloses af Vareskraek, Og Forestillingen om
»att det fans en given kvantitet ekonomiska resurser i virldens«
kan ogsaa efter Omstiendighederne faa Handels- og Kolonikrige
eller Klassekamp til at staa som en Nodvendighed for dem, der
beherskes af den. Men i Virkeligheden er det alene i Told- og
{delvist) Valutapolitik, at vi finder saa afgorende Lighedspunkter,
at man med Rette kan tale om Ny-Merkantilisme,

Det vil heller ikke vare muligt — bl a, fordi Merkantilismen,
som ovenfor nmvnt, er den udpregede Magtpolitik — at finde
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Holdepunkter for dens Forholdsreglers og Fenomeners Sammen-
h:ieng med den skonomiske Udvikling i Datiden. Del er et afl de
Forhold, som springer stwrkest i @jnene ved Prof. Heckschers
Behandling af Problemerne, at den paageeldende Politik med
maerkeligt Enhedspraeg er den raadende fire Hundrede Aar igen-
nem uden afgerende Hensyn til ekonomisk Heoj- eller Lavtrvk,
tilsyneladende upaavirket af gode og daarlige Tider; ja i Virke-
ligheden raekker dette Enhedspraeg endnu lengere, saa sandt som
mer ommeldte Politik ret uforandret overtages fra de middel-
alderlige Bysamfund — det forste Sted, hvor Naturalekonomien
i vor Periode bliver forladt! — til Renmwssance- og Reformations-
tidens Nationalstater. Og derfor kan Prof. Heckscher 1 Virkelig-
heden gore og gor ogsaa ¢t meget klart Skel mellem »den ¢kono-
miske utvecklingen under merkantilismens tid« og smerkantil-
ismen sjilve (I 311). Det er viesentlig denne og denne alene, han
beskeftiger sig med.

Prof. Heckschers Fremstilling falder her, ogsaa disposilions-
meessigt, i to for Resten ikke altid lige skarpt adskilte Dele. En
dogmatisk Udvikling af de samtidige Skribenters Opfattelse
{(veesenllig 1 II. Bind) og en Redegorelse for Statsmagiens prak-
tiske FForanstaltninger i de europaxiske Hovedlande gennem MMer-
kantilismens Aarhundreder (nawvnlig, men langtfra udelukkende
i I. Bind).

Det er utvivlsomt den forstnwevnte Qpgave, der har interesseret
Forfatteren mest, dels fordi han, naar alt kommer til alt, er
mere Nationalekonom end Historiker, men ogsaa — og detle
skal vi komme tilbage til — fordi han overhovedet ser Merkantil-
ismens Betydning mere i svad den ville in i vad den kunde«
(IT 232). Angaaende denne Del af Undersogelsen kan man vistnok
sige, at der her er vdet det hojeste, en enkelt Forsker kan naa
til. Prof, Heckscher synes fuldt ud at beherske den paagrldende
Literatur og at forstaa dens Tanker, saa at han ikke blot kan
gengive dem, men ogsaa underkaste dem en konstruktiv Kritik

U Det er mig ikke uhekendl, at en anset Forsker har vendt sig kritisk
mod Forestillingen om Natural- og Pengeokonomi som faste Stadier i den
historiske Udvikling (A, Dopsch: Naturalwirlschalt und Geldwirtschaft in
der Weltgeschichte), Saa berettiget det jovrigt Kan wviere ogsaa her at
fremdrage Afvigelserne fra en altfor urokkelig Norm, har jeg, lrods mang-
lende Specialkendskab, sviert ved at opfatte disse som typiske, og det
lonner sig vistnok, i en nyere Tids okonomiske Udviklingsgang, at fast-
holde den principielle Adskillelse. Prof. Heckscher har forovrigt netop i
denne Sammenl:zeng selv taget Stilling mod Dopsch®s Theorier (Viertel-
jahrschrift fir Sozial- u. Wirtschaftsgeschichte XNXIID 4534, jfr. Merkan-
tilismen I 18).
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og Adam Smiths Fortolkning kommer her under gennemgribende
Revision, selv om Prof. Heckscher iovrigt indrommer, »att menin-
garna och de idla metallerna befinno sig i medelpunkten for den
merkantilistiska idéviirlden och politiken:: imidlertid er han ogsaa
ganske Kklar over den Iiendsgerning, at Penge og .Edeltmetal,
bortset [ra, at de jo faktisk har en Vierdi, maatte faa en ganske
serlig Betvdning paa et Tidspunkt, hvor det gjaldt om at afvikle
Naturalokonomien over store Landomraader, og han ser det som
ven eminent riktig och viktig iakttagelses, al en oget Pengemasse
har en »stimulerande inverkan pa vad man Kallar niringsliveles.
Men alt i alt vil Prof. Heckschers Gennemgang af den videnskabe-
lige Theori, han finder hos Merkantilismens Skribenter (smign.
I9), fremkalde et overvieldende Indtryk af, at denne Theori var
meget srudimentiir«, og man forstaar, naar det haevdes, at Mer-
kantilismen egentlig slet ikke var Theori, men praktiske IForholds-
regler og dens Forfatteres Skrifter den literzere Droftelse af disse.

For Resten er det maaske i dette Afsnit al Prof. Heckschers
Vierk, at man stierkest foler Manglerne ved, at der er tagel saa
ringe Hensyn til »den ekonomiske uivecklingen under merkantil-
ismens tid«; thi medens Politiken altsaa er ret uforandret gennem
Aarhundreder, er der ingen Tvivl om, at Skribenternes Tanker
er bleven kendelig paavirkede af de ekonomiske Omskiftelser i
disse, saaledes er 16. Aarh.’s Prisrevolution det Spergsmaal, de
forst bliver opm:rksomme paal.

Naar vi efter disse Bemwmrkninger om Vierkets mere synthe-
tiske Del vender os til Fremstillingen af de haandgribelige Rege-
ringsforanstaltninger i de forskellige Lande, undgaar man ikke
en Folelse af, at Undersogelserne her har et mere andenhaands
Prieg. Dette er ikke ment som Kritik; det kan simpelt hen ikke
vere anderledes med en Redegorelse, der spender over det Offent-
liges hele Forhold til Erhvervslivet gennem flere Hundrede Aar
i Europas vigligste Lande. Ogsaa her har Prol. Heckscher gjort
el meegtigt Arbejde og sidder inde med en imponerende Viden,
og Svagheden er mere, at Enkelthederne til Tider er ved at tage
Magten. Alligevel former der sig efter Liesningen et Billede, hvis
store Linjer wviser interessante Trzk, og hvor Merkantilismens
Enhedspricg svickkes om ikke i Tid saa i Rum og viger noget
for de forskellige Statssamfunds Egenart. Man ser, hvordan Rege-
ringsmagtens Indgreb er mindre last i England end i Frankrig,
hvordan Domstolene her tidligt spiller en Rolle i Naringsforhol-
dene, hvorledes der okonomisk tages Hensyn baade til By og
Land; man marker ogsaa Folkefriheden og den mere moderne

Volngram: History of Political Economy, 42 (1.
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Stalsorganisme paa disse Omraader. Man overraskes endvidere
ved Paavisningen af, hvorledes Nederlandene, der 1 Samtiden stod
som det mest efterlignelsesvierdige Erhvervssamfund, i mange
Henseender ikke holder det almindelige merkantilistiske Maal.
Organisationen er mindre og enklere; den over al Maade vigtige
Gstersofart klarer sig helt foruden?!; Maalet er altid Handelsfordel
mere end Manufaktur, og Statsmagten er sammenlignelsesvis svag.

Det er denne trods Merkantilismens Enhedspreg med Nytiden
indtraedende statslige og folkelige Differentiering i Modswetning
til Middelalderens Universalisme, som Prof, Heckscher drager
steerkt frem, og han gor det ikke mindst, fordi han i denne Diver-
gens mellem den aandelige og ekonomiske Evolutionslinje finder
det mest afgorende Bevis mod en Historieopfattelse, der wil se
alle TForhold som Refleks af materielle Faktorer; Middelalderen
repriesenterer praktisk Isolation og aandelig Enhed, medens In-
dividualiseringen kommer jrevnsides med det stigende Samkvem:
efter den materialistiske Theori skulde Udviklingsgangen jo have
vierel omvendt.

TFFormodentlig lod det sig gore at finde Unojagtigheder i denne
Masse al Enkeltheder. Noget saadant vilde imidlertid forudswette
en Viden, som Anmelderen ikke sidder inde med, og gaa ganske
udenfor den Opgave, han har sat sig. Den Kritik, der fremfores
i det felgende, er alene vendt mod nogle — forovrigt isolerede —
Hovedpunkter.

I Redegorelsen for det, IForfatteren kalder Merkantilismens
»Forsorjningspolitik« (I Bind, 3. Afsnit, I1I Kapitel) er der for-
mentlig ikke gjort det nodvendige Skel mellem disse Forholds-
regler i den middelalderlige Stadspolitiks og den mere moderne
Rigspolitiks Tjenester; medens den ene Form ellers udvikler sig
uden afgorende Omformning af den anden, medferer det sterre
Landomraade her en gennemgribende AEndring i de anvendte
Midler, idet Udforselsforbud er den naturlige Foranstaltning fra
Byernes, Indforselstold fra Staternes Side. Og dette noget svig-
tende Blik for den rent rumlige (»geopolitiskes) Faktors Betydning
viser sig, ejendommeligt nok, ogsaa i en anden Sammenh:ng,
idet Forfatteren, som allerede tidligere nevnt, ser Fastlandsspaer-
ringen som Merkantilismens dristigste Tankefoster, som dens
Magtidés meeptigste Forsog. Det er for saa vidt rigtigt, men
meaerkes maa det, at naar man setter denne Politik i organisk
F'orbindelse med Statsdannelsen, saa gaar disse Napoleons Be-
strachelser, som omfatter ikke alene et IKejserrige, men det meste

U Et lignende Forhold for Danmarks Vedkommende se: Albert Olsen
i «Seandiar IIT 247,

Historisk Tidsskrift. 10, &, 11, 25
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af et Kontinent i Virkeligheden ud over sig selv og sprienger
deres egne Rammer, saa Iarakteren bliver en ganske ny.

Paa et andet Punkt er Uoverensstemmelsen mellem Anmelder
og Forfatter maaske kun tilsyvneladende, Prof. Heckscher taler
(T 400 o. a. St.) om nde medeltida kapitallisa korporationernar og
oplatler tydeligvis dette som Modsietning til Merkantilismens paa
Aktier og Indskud opbvggede Kompagnier. Men Udtrvkket kan
misforstaas; thi Middelalderens Gilder og Lav var efter Tid og
Lejlighed kapilalstierke og pengerige Institutioner, der paa meget
forskellig Maade forstod at frugtbargore deres Midler; man kan
blot se Henvisningerne efter 1 Sagregisteretl til Nyrops Udgave af
«Danmarks Gilde- og Lavsskraaer:!.

Afgjort uheldigt er det derimod, at Forfatteren ikke allerede
her ogsaa har draget de nordiske Landes Forhold ind i Under-
sogelsen. Ikke helt betydningslese Trak kunde saaledes ware
kommen med i Billedet, 1. Eks, den Kamp, Statsmagten i Dan-
mark tidligt ferer mod Lawvene, og som wi forst hen mod Slut-
ningen af 'ancien régime finder noget tilsvarende til i Frankrig.

Imidlertid rammer disse Indvendinger, der delvis alene skyldes
en Anmelders evige Trang til at gere afvigende Opfattelser gwl-
dende, ikke noget af det centrale i Prof. Heckschers monumentale
Vark, der er sikker paa sin Plads ikke alene i Sverigs historisk-
okonomiske Literatur. Og som Afslutning er der ievrigt Grund
Lil at fremhoeve et andet af Undersogelsens store Hesultater: Paa-
visningen af, hvor lidt Merkantilismen naaer af det, den til-
stracber; ogsaa den franske Enevielde kom her til kort overfor
den sejge Modstand fra et Erhvervssamfund med lange Rodder
i Fortidens Privilegiestat. Det er utvivisomt ogsaa derfor, at
Forfatteren selv lmegger mere Vgt paa Merkantilismens Villen
end paa dens Kunnen. Det skyldes svigtende Styrke fra Stats-
myndighedernes Side, men ogsaa deres egen Tilbojelighed til at
indromme Undtagelser mod den hojtelskede klingende Mont, Og
bl. a. derfor fik Samtiden vistnok aldrig det rette Indtryk af, at
ogsaa efter Colberts Mening var Friheden I'ime du commerce.

Det blev, som slaaende rigtigt paavist af Heckscher, forst den
[ranske Revolution og den af denne folgende demokratiske Stats-
form, som gjorde rent Bord med det overleverede. Del kunde
viere fremhavet, at allerede den oplyste Eneveelde her optraadte
med en ganske anden Hensvnsloshed og Utaalsomhed? end den

VIL Bind 601— 002,

¥ Naar man undertiden sperger. hvad Forskellen var paa den ned-
arvede og cden oplvstes Eneviclde, saa ligger der 1 sidstiaevntes Respekt-
manael overfor det bestanende el afgiort nvt Trck, der vmiskendeligt
viser Tremadd
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gamle Absolutisme, men afgorende er det, at man forst i den
nve Forfatningsstat ik det nodvendige folkelige Mandat til at
rvdde op. Det er derfor, at England nu blev noget bag efter i
Udviklingen og forst med Liberalismen vandt fri Bane for IFor-
andringerne. Imidlertid fik man ogsaa med Demokratiseringen
den Nationalisme, som tidligere Aarhundreder ikke havde kendt,
men som cfterhaanden atter skulde fere Landene over i en Han-
dels- og Magtpolitik, hvis Told- og Valulaforanstaltninger i hvert
Fald under visse Forhold har kunnet antage Former, man, som
ovenfor nwevnt, ikke uden Grund har belegnet som Ny-Merkan-
tilisme. Erik Moller.
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