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i og betydning for samfundet. (Dette veerk mangler markvaerdigvis i
litteraturlisten til indledningskapitlet, som i stedet anfgrer sterkt be-
dagede sgfartshistorier af Bering Liisberg fra 1919 og Knud Klem fra
1941).

Foruden indledningskapitlet indeholder Sgfartshistorier tolv kapitler
om meget forskellige emner, som kronologisk strekker sig fra vade-
havsfarten og asienshandelen i 1600- og 1700-tallet til containerise-
ringen og esbjergfiskeriets storhed og fald i vore dage. Disse artikler
og yderligere en handfuld koncentrerer sig om de egentlige sgfartser-
hverv; men derudover er der to bidrag af mere kulturel karakter. Det
ene behandler tankerne bag og etableringen af Handels- og Sgfarts-
museet i 1915, det anden handler om, hvordan kunstnerne i deres mo-
tivvalg har praesenteret Danmark som et land med bggeskove og kaem-
pehgje, men nasten negligeret marinemaleriet.

Den smukke og rigt illustrerede bog er spaendende at leese og kom-
mer vidt omkring. Man ma imidlertid undre sig over, at man har valgt
helt at lade orlogsfliden ude af betragtning. Den har ellers haft stor
betydning for den nationale identitet, og Sgetaten har i mange hen-
seender fgrt an i den teknologiske udvikling, teenk blot pa Danmarks
forste dampmaskine og den industrielle udvikling pa Holmen i det
hele taget. Ogsa landets mange skibsverfter og badebyggerier kunne
have fortjent omtale i bogen.

Sefartshistorier ma siges at passe fint ind i den tendens, som for ti-
den peger pa oversete drivkrefter i udviklingen af det moderne Dan-
mark. Sdledes er netop udkommet andet bind af Per Bojes storvaerk Ve-
jen til velstand, som nyfortolker udviklingen siden midten af 1800-tal-
let derhen, at en afggrende rolle spillede de glimrende rammevilkar i
den liberale stat og Danmarks gunstige geografiske beliggenhed, beg-
ge dele til gavn for de vigtige sgfartserhverv. Tendensen til at betone
spfartens betydning vil ogsa genfindes i Anders Ravn Sgrensens snart
udkommende bog Danmark som sgfartsnation. Deri betones, hvordan
fortellingen om Danmark som sgfartsnation har sat vigtige kulturelle
og identitetsmaessige aftryk i den danske selvforstaelse.

Erik Gpbel

| Eva MORTENSEN & RUBINA RAJA (RED.): Store danske arkeologer. Pd
jagt efter fortidens byer, Aarhus Universitetsforlag, Aarhus 2019, 299
s., 200,95 kr., som e-bog 199,95 kr.

Inden for popularkulturen har arkaologien i mange ar haft en stor
stjerne. Navnlig efter at den britiske arkaolog Howard Carter i 1922
opdagede Tutankhamons grav i gypten, har arkaologiens spektaku-
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leere fund veret omgeerdet af fascination og mystik. Carters opdagelse
var siledes en stor inspirationskilde for 19g2-filmen The Mummy, mens
fiktive arkzologer som Indiana Jones og Lara Croft i film og compu-
terspil har givet faget en aura af eventyr.

Selv om virkelighedens arkzologer lever en betragtelig mere afslap-
pet og mindre begivenhedsrig tilverelse end den piskesvingende Indi-
ana Jones, sa fascinerer faget. Undertegnede blev som barn f.eks. ofte
underholdt af sin far om markvardige og farefulde arkaologiske eks-
peditioner til Thailand eller anekdoter om nogle af fagets grand old
men som Peter Vilhelm Glob og Werner Jacobsen. Det er netop disse
store enere, deres opsigtsvekkende ekspeditioner og deres videnska-
belige resultater, der er fokus for bogen Store danske arkeologer. Pd jagt
efter fortidens byer.

Arkzologien har som fag mange forgreninger, og det er saledes vig-
tigt med en pracisering, som laseren allerede prasenteres for i bo-
gens undertitel: Pd jagt efter fortidens byer. Fokus ligger altsa pa byarkz-
ologien, hvilket ifglge bogens to redaktgrer stadig er meget bredt:

Vi arbejder i bogen med byer i en bred forstand, bade begrebs-
messigt og geografisk set: store urbane centre og mindre bysam-
fund bliver tacklet, og der bliver fortalt om boszttelser pd byhg-
je i Mellemgsten, antikke byer i middelshavsverdenen og en by fra
vikingetiden i Danmark. (s. §5)

Vi vender tilbage til det indledende kapitel senere for i stedet at foku-
sere pa bogens fgrste biografi/bidrag, nemlig John Lunds skildring af
Peter Oluf Brgndsteds skelsattende udgravninger i Graekenland 1811-
12 (s. 41-68). Brgndsteds udgravninger betragtes som de fgrste danske
klassisk-arkaeologiske, og de blev startskuddet til en fin tradition for
danskledede udgravninger i Graekenland og resten af det mediterrane
omrade. Lunds bidrag hgrer til blandt de bedste. Godt nok er histo-
rien om Brgndsteds udgravninger i Grakenland velkendt, men Lund
formar at give historien nyt liv og sette leeseren ind i betydningen af
den danske filologs opdagelser pa gen Kea, sasom hans genopdagelse
af oldtidsbyen Karthaia.

Nok mindre kendt for de fleste er Karl Frederik Kinchs arkaolo-
giske ekspeditioner (s. 71-103) til den makedonske halvg Chalkidike,
hvor Kinchs — delvist ngdtvungne — studie af triumfbuen i Thessalo-
niki og hans fine dokumentation af en kammergrav ved den helleni-
stiske by Niausta fik indflydelse pa hans deltagelse i den stort anlagte
danske Rhodosekspedition (19o2-14). Bidragets forfatter, Stine Schie-
rup, giver en udmarket skildring af ekspeditionens tilblivelse, forlgb
og resultater, hvoraf udgravningen af Lindoshelligdommen blev det
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vigtigste. Ud over kortleegningen af helligdommen fandt man flere hi-
storisk vigtige fund som f.eks. den lindiske tempelkrgnike; en 2,37 me-
ter hgj stele, hvorpa der kronologisk var oplistet alle votivgaver givet til
gudinden Athena Lindia savel som gudindens abenbaringer over for
befolkningen. Kinch og hans kollega Christian Blinkenberg fandt ste-
len genanvendt som en del af en lokal kirkes flisebeleegning. Rhodos-
ekspeditionen bgd ogsa pa en raekke vigtige udgravninger og fund ved
den arkaiske by Vroulia pa gens sydlige del.

De udgravninger, Kinch deltog i, afdekkede adskillige vigtige fund.
En del af fundene gik til Det Arkeologiske Museum i Konstantinopel,
en anden del forblev pd Rhodos i et senere udplyndret magasin, mens
en sidste del pa ca. 1.300 genstande (herunder den lindiske tempel-
krgnike) gik til Carlsbergfondet, der donerede samlingen til National-
museet. Selvom disse fund var vigtige, papeger Schierup et andet in-
teressant udbytte af Kinchs ekspeditioner, nemlig hans detaljeoriente-
rede dokumentationsarbejde. Dette er i dag staeerkt medvirkende til, at
man trods omfattende gdeleggelse pa grund af krig, vandalisering og
gravrgveri har et rimelig godt billede af de neevnte oldtidsbyers topo-
grafi. Vigtigheden af arkaeologers dokumentationsarbejde overses ofte
af leegmanden, der fgrst og fremmest fascineres af fundene i jorden.

En arkzologisk lokalitet, hvor netop tidligere arkzologers doku-
mentation har faet stor betydning de seneste ar, er oldtidsbyen Palmy-
ra i Syrien, der under den syriske borgerkrig er blevet alvorligt beska-
diget under kampe og vandaliseret af terrororganisationen Islamisk
Stat. En af disse kilder til Palmyra finder vi i Harald Ingholts dagbg-
ger fra hans udgravninger i oldtidsbyen. Disse er udgangspunktet for
Rubina Rajas bidrag (s. 105-31), men ogsa for et stgrre forsknings- og
digitaliseringsprojekt (Palmyra Portrat Projekt) med forfatteren som
den ledende forsker. Raja, der desuden er en af redaktgrerne pa Sto-
re danske arkeologer. Pd jagt efter fortidens byer, bruger dog ikke synderlig
meget plads pa at skildre Ingholts tid i Palmyra. Her ma man i stedet
kaste et blik pa hjemmesiden til Palmyra Portrzat Projekt.

Mens man kunne gnske sig en mere detaljeret skildring af Ingholts
opdagelser, indeholder Rajas bidrag en udmerket lille oversigt over
den internationale og danske arkaologis interesse for Palmyra forud
for Ingholts udgravning. Her kan f.eks. naevnes grundleggeren af Ny
Carlsberg Glyptotek Carl Jacobsen, filologen Johannes Elith @strup
samt den klassiske arkzolog Frederik Poulsen. Sidstnavnte har lige-
ledes faet en biografi i Store danske arkeologer. Pd jagt efter fortidens byer,
om end fokus ikke er pa hans studier af palmyrenske skulpturer, men
pa udgravningerne af den vestgreeske oldtidsby Kalydon. Poulsen gen-
nemfgrte disse udgravninger i teet samarbejde med arkitekten Ejnar
Dyggve, hvorfor bidragets forfattere, Sgren Handberg og Signe Bar-
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foed, har valgt at skrive det som en dobbeltbiografi over Poulsen og
Dyggve (s. 133-61). Fokus er pa de to herrers tre stgrste opdagelser.
Den vigtigste af disse var lokaliseringen og udgravningen af Artemis
Laphria-helligdommen. Den anden var udgravningen af et tempel
for vinguden Dionysos. Her var fundene ganske spektakulere; blandt
andet nogle velbevarede fragmenter i terrakotta, hvor der pa bagsi-
den fandtes instrukser til deres pracise placering i templet. Det tredje
fund var et ,,gymnasion med en palestra, altsd en bygning for idraetsud-
gvelse med en aben plads i midten til brydetraening® (s. 147). Hvad der
gjorde denne opdagelse endnu mere interessant, var afslgringen af et
underjordisk, udplyndret gravkammer tet ved bygningen. Ud fra de
tilbageveerende fund kunne man konstatere, at kammeret var bygget
til ere for en lokal atlet, hvis prestationer havde givet ham heltestatus.

Ud over de detaljerede beskrivelser af udgravningerne bruger
Handberg og Barfoed ogsa en del plads pa at beskrive de strabadser,
en dansk arkzolog i 1920’erne matte gennemga for at grave ved Kalyd-
ons. Arven efter Poulsens og Dyggves udgravninger skildres ogsa kort,
og her kan man kun glaede sig over, at Barfoed i 2016 fik mulighed for
at lave et studie af dele af de mange fund, Poulsen og Dyggve aldrig
selv naede at undersgge til bunds.

Et problematisk treek ved flere af bidragene — undtagelser er John
Lunds og Morten Sgvsgs bidrag — er deres panegyriske tone, for man
skal lede laenge efter et kritisk blik pa de biograferedes bedrifter. Det-
te kan delvis undskyldes med, at fokus ligger pa de biograferedes stgr-
ste arkaeologiske prastationer, men oftest kombineres de store udgrav-
ninger med et udelukkende positivt portret af de biograferedes sam-
lede virke, hvor videnskabelige disputter eller fejltrin forbigas. Hand-
berg og Barfoed roser f.eks. Poulsen for en omfattende videnskabelig
og popularvidenskabelig produktion, men alligevel behandles hans
skrifter om graesk oldtidshistorie ikke synderligt dybdegaende, hvilket
maske skyldes, at ikke alle Poulsens studier fik en positiv modtagelse.
Saledes blev hans Oraklet i Delfi. Historie, Religion, Kunst fra 1919 hef-
tigt kritiseret for en alt for kunstnerisk tilgang til Apollondyrkelsen,
hvilket selv Dyggve papegede i sin nekrolog over Poulsen.

Et andet eksempel er Steffen Terp Laursens skildring af Peter Vil-
helm Globs udgravninger af oldtidsbyen Dilmun pa Bahrain (s. 16-
85). Her lyder den indledende karakteristik (s. 16g) af den danske ar-
kaeolog saledes:

Gennem sit skarpe intellekt, sit abne sind og sin magiske karis-
ma sikrede mennesket og videnskabsmanden PV. Glob sig for al-
tid en plads blandt dansk kulturlivs og videnskabs fremmeste ud-
gvere [...] Han blev i sin samtid kendt blandt fagfaller og i den
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danske befolkning som en besjelet formidler. Med opdagelsen af
oldtidshovedstaden Dilmun pd Bahrain — uden sammenligning
hans vasentligste bedrift — indskrev han sig samtidig internatio-
nalt blandt 1goo-tallets vegtigste arkzeologer.

Bade inden for det arkaologiske feltarbejde og i forhold til den viden-
skabelige bearbejdelse betragtes Glob som en af 1goo-tallets stgrste
arkzologer. Derudover var flere af hans populervidenskabelige skrif-
ter om f.eks. de danske moselig steerkt medvirkende til en stgrre inte-
resse for oldtiden i den bredere befolkning. Men selv en af dansk ar-
kaeologis stgrste skikkelser havde svagheder. Saledes undgar Laursen
at naevne, at flere af Globs videnskabelige konklusioner er blevet be-
tvivlet. Man har ogsa kritiseret, at Glob kun naede at bearbejde og
publicere en brgkdel af udgravningsresultaterne fra Dilmun. Dette
blev f.eks. begradt af Globs arvtager som rigsantikvar Olaf Olsen, der
i sin nekrolog over Glob kunne konstatere, at det var:

gdet langsomt med den videnskabelige bearbejdelse af resultater-
ne. Dette er blevet bebrejdet Glob, ikke mindst af andre vestlige
arkaeologer i Golfen (af hvilke nogle ikke har varet stort hurtige-
re selv). Kritikken er berettiget. Glob var langt bedre til at organi-
sere ekspeditionerne end til at styre det knapt sa attraktive hjem-
mearbejde bagefter, og de mange korttidsengagementer af ekspe-
ditionsdeltagere for en enkelt saeson eller to var pa langt sigt en
uheldig disposition.

Olsens konklusion star i skaerende kontrast til Laursens, der pa s. 185
pastar, at Glob: ,ndede at se den videnskabelige fremlaeggelse af ekspe-
ditionens opdagelser i Den Arabiske Golf“. Maske har Laursen ufor-
varende udeladt et ,ikke* efter ,ndede®, for i det efterfplgende synes
han at forsvare Globs pauvre videnskabelige bearbejdelse med fglgen-
de ord: ,Han var den fgdte igangsetter, og det var aldrig tanken, at
han i artier skulle bindes til fundbearbejdning og videnskabelig sam-
menfatning“. Man kan maske spgrge, hvem der aldrig taenkte den tan-
ke, at udgravninger, isaer epokeggrende, bgr bearbejdes og publiceres
videnskabeligt.

Enkelte af de skrifter om Dilmun, Glob fik udgivet i sin levetid, in-
deholder desuden ungjagtigheder. Her tenkes pa nogle fantasifulde
konklusioner om en rakke offerskale, man fandt under gulvet i, hvad
Glob betegnede som: ,den store Bygning®. Her havde man afdekket et
kvadratisk fundament, som Glob antog kunne vare anvendt som alter.
Han begrundede antagelsen med de fgrnavnte offerskales placering
rundt om fundamentet og deres pudsige indhold, nemlig et slangeske-
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let samt en eller to perler. Det fik Glob til — forsigtigt — at konkludere,
at der var tale om et offersted for en slangegudinde. Globs hypotese
beroede pa tolkninger af fund fra henholdsvis Kretas minoiske kultur
og Danmarks bronzealder og havde meget lidt med det empiriske ma-
teriale fra udgravningerne i Dilmun at ggre. Konklusionen betragtes
da ogsa i dag som forkert, men hverken Globs hypotese eller dens se-
nere anfaegtelse navnes af Laursen.

Det skal selvfglgelig ikke benzegtes, at Globs udgravninger i Dilmun
var af overordentlig vigtighed — publiceret eller ¢j. Laursen giver da
ogsa et fint indblik i udgravningernes forlgb, resultater og vaerdi, her-
under at de fgrte til adskillige andre vigtige udgravninger i golfstater-
ne. Men portrattet ville have fremstaet mere trovaerdigt, hvis Laursen
havde givet et mere nuanceret billede af Glob.

Et af de mere helstgbte bidrag er Eva Mortensens — bogens anden
redaktgr — skildring af den klassiske arkaolog Poul Jgrgen Riis’ vir-
ke og deltagelse i to store syriske udgravninger i henholdsvis Hama
og Tell Sukas (s. 187-219). Hama-ekspeditionen er fgrst og fremmest
bergmt for fundet af en stgrre mengde basaltfragmenter, der kunne
sammenstykkes til en af de bergmte Hama-lgver. Ud fra et videnska-
beligt perspektiv var det nok vigtigere, at de arkaologiske undersggel-
ser bidrog med uvurderlig viden om byens mange kulturlag fra stenal-
deren, bronzealderen og jernalderen. Udgravningerne af og ved Tell
Sukas medvirkede blandt andet til, at man kunne kortlaegge handels-
forbindelserne mellem Grekenland og Fgnikien. Et af bidragets stgr-
ste forcer er Mortensens kombination af udgravningshistorierne med
Riis’ mindre spektakulare, men vigtige hjemlige prastationer. Saledes
far man som laeser et fint indblik i Riis’ arbejde som professor i klas-
sisk arkaeologi pa Aarhus Universitet, hvor han udbyggede studiesam-
lingen og etablerede et fagbibliotek.

Alle bidrag er skrevet af arkeologer, hvilket bl.a. har den fordel, at
forfatterne kobler de arkaologiske resultater fra udgravningerne til
en generel skildring af lokaliteternes oldtidshistorie. Et godt eksem-
pel herpa er Poul Pedersens og Birte Poulsens skildring af Kristian
Jeppesens udgravninger af Halikarnassos (s. 215-47). I nogle af de an-
dre bidrag er det imidlertid ikke altid lige nemt at gennemskue, hvor-
nar den oldtidshistoriske skildring er et resultat af de pagaldende ar-
kaologers udgravninger, eller om den udledes af andre udgravninger,
littereere kilder og sekunderlitteratur. Dette skyldes en noget pudsig
henvisningspraksis, som antagelig ma tilskrives den redaktionelle lin-
je. Man har nemlig valgt udelukkende at henvise, nar der citeres direk-
te. Dette er en uheldig tilgang, da det bliver utydeligt, om det er for-
fatteren eller et forlaeg, der konkluderer. Nogle bidragydere kommer
uden om problemet ved at benytte en stgrre mengde citater eller bil-
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leder af affotograferet arkivalsk materiale. Andre skriver den anvendte
litteratur ind i selve brgdteksten. Det er dog ikke altid nok, og det hav-
de vaeret gnskverdigt, at man havde benyttet en henvisningspraksis,
der var mere rundhdndet med referencerne. Derudover mangler flere
bidrags bibliografier nogle pracise beskrivelser af anvendt upubliceret
kildemateriale.

Det er ogsa vaerd at kaste et kritisk blik pa udvalget af arkaologer og
de dertil knyttede udgravninger. Pa naer det sidste bidrag er der tale
om individer, der i en dansk og international kontekst hgrer til blandt
fagets koryfaeer. Udvalget er imidlertid noget snaevert. Godt nok nzev-
nes der i det indledende kapitel (s. g), at de biograferede arkzologer
wvar med til at forme den humanistiske disciplin arkaologien, ga pa
jagt efter fortidens byer i det mediterrane omrade, i Mellemgsten og i
Danmark og fylde vores museer med genstande, som til stadighed for-
teeller danskerne narrativer om fortidens bysamfund®. Man aner sa-
ledes en geografisk afgrensning, der indskrenker sig til nogle histo-
risk interessante men ogsa geografisk mindre omrader. Med hensyn
til det danske tenkes der nemlig pa bogens sidste bidrag, Morten Sgv-
sgs glimrende skildring af arkaeologihistorien i Ribe (s. 249-82). I sin
form er Sgvsgs bidrag dog noget anderledes, da det ikke er centreret
omkring en enkelt eller to arkaologer, men i stedet inddrager en hel
palet af forskere, der med al respekt for deres bedrifter ikke har efter-
ladt sig et eftermele pa niveau med Brgndsted, Glob eller Riis.

Sagt pa en anden made skiller det sidste bidrag sig ud fra de an-
dre, hvilket kunne vare undgaet, hvis begrundelsen for bidragenes
sammenhzeng havde varet mere pracis og maske ogsa mere erlig. For
selvom udvalget af biograferede arkaologer ikke skal anfegtes, sa sy-
nes det relevant at spgrge, hvorfor sa mange andre er blevet fravalgt?
Man kunne jo med lige sa stor ret have inddraget f.eks. Andreas Chri-
stian Gierlews og Christian Tuxen Falbes videnskabelige ekspeditioner
til Karthagos og Uticas ruiner.

Det er ogsa betegnende for udvalget, at vi ikke finder reprasen-
tanter for den antropologiske side af arkeologien. Der er f.eks. major
Erik Seidenfadens arkaologiske og etnografiske rejser i Nordgstthai-
land (1911-1¢), som farte til en rekke genopdagelser og vigtige under-
spgelser af templer, helligdomme og bytomter. Eller Frans Blom, hvis
ekspeditioner i 1g20’°erne gjorde ham til en internationalt anerkendt
arkeolog inden for studiet af de indianske bysamfund i Mellemameri-
ka. Saledes foretog han nye undersggelser af ruinerne i mayabyen Pa-
lenque i 1923, aret efter opdagede han mayaruinen Uaxactun, mens
han i de efterfglgende ar foretog adskillige arkaologiske studier i ol-
mekercivilisationens byer sammen med den amerikanske antropolog
Oliver La Farge.
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Det kan synes urimeligt at efterspgrge yderligere bidrag, og nogen
vil maske antage, at der egentlig er tale om denne anmelders forsgg
pa at maskere egne interesser som saglig kritik. Kritikken kunne imid-
lertid have vaeret undgaet, hvis det indledende kapitel havde pracise-
ret, at bogens fokus er bestemt af de velggrende fondes — in casu Carls-
bergfondets — interesse for at stgtte vigtige arkeologiske udgravninger
gkonomisk. Hele seks af bidragene skildrer arkaologer (Kinch, Ing-
holt, Poulsen og Dyggve, Glob, Riis samt Jeppesen), hvis bedrifter blev
hjulpet kraftigt pa vej af store finansielle tilskud fra Carlsbergfondet
og andre fonde. Som Lund ogsa papeger i sit bidrag, havde selv Brgnd-
sted behov for en gkonomisk handsrackning til sine udenlandsrejser,
hvilket han fik gennem Fonden ad Usus Publicos. Ogsa byarkaologi-
ske udgravninger inden for de danske landegranser har flere gange
faet en gkonomisk handsraekning fra de store danske fonde.

Den historie, man mgder i det indledende kapitel (s. 9-g9), er imid-
lertid en anden. Efter en kort introduktion til, hvem der biograferes
og begrundelsen herfor, treekker redaktgrerne Raja og Mortensen de
lange linjer i dansk arkaologihistorie op. Vi begynder med Saxos om-
tale af en ekspedition til den bergmte og berygtede Runamo-lokalitet
i Blekinge. Herefter springer redaktgrerne frem til renzessancens sto-
re oldgransker Ole Worms registrering af oldtidsminder og hans iko-
niske museumssamling for sd at give en rimelig detaljeret beskrivelse
af Frederik g.s kunstkammer. Med udgangspunkt i selvsamme kunst-
kammer fgres leeseren videre til skabelsen af Oldnordisk Museum, der
senere skulle blive til Nationalmuseet. Sa gives en introduktion til ar-
kaeologifaget, begyndende med tyskeren Johann Joachim Winckel-
mann — den klassiske arkaologis fader — efterfulgt af en kort beskri-
velse af de danskere (Georg Zoéga, Friedrich Miinter og Niels Iversen
Schow), der i 1700-tallets sidste halvdel lod sig inspirere af den tyske fi-
lolog Christian Gottlob Heynes forelaesninger pa universitet i Gottin-
gen. Thomsens treperiodesystem behandles kort, sd kgkkenmgddin-
gerne og sa Jens Jacob Asmussen Worsaaes virke inden for arkaologi-
faget samt arkaeologiens mange forgreninger og forskningstraditioner.
Fgrst herefter, 18 sider inde i kapitlet, far laeseren en kort introduktion
til fondenes, fgrst og fremmest Carlsbergfondets og Rask-@rsted Fon-
dets, interesse for at stgtte dansk arkaeologi i ind- og udland. Denne
forteelling afbrydes dog hurtigt af et lengere afsnit om danske arkaeo-
loger i Levanten. Her far Carsten Niebuhr en del opmarksomhed. Det
samme ggr Aage Schmidt og Hans Kjar, hvis sggen efter pagtens ark i
Shilo egentlig burde have féet sit eget kapitel i bogen.

De mange emner ggr det indledende kapitel for ambitigst, rodet
og ungjagtigt. Et eksempel pa det sidste er beskrivelsen af Rasmus
Nyerups og Friedrich Munters indflydelse pa tilblivelsen af National-
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museet. Begge krediteres korrekt som de barende krafter bag etable-
ringen af Den kongelige Commission til Oldsagers Opbevaring (Old-
sagskommissionen) i 1807. Som den lange titel delvis indikerer, var
formalet at indsamle og opbevare oldtidsminder samt at foretage en
revision af de eksisterende. Desuden skulle kommissionen arbejde hen
imod at etablere et museum, hvor de indsamlede genstande kunne ud-
stilles og formidles. Forfatterne foregiver, at kommissionen primert
pa grund af Nyerup havde til formal at beskytte den danske kultur-
arv. Det er en gammel traver, men den er misvisende, da flere studier
har pavist, at Nyerups indsamlingsstrategi omfattede hele riget (ogsa
Norge efter landets lgsrivelse), mens Miinters var mere universalistisk.
Ligeledes synes forfatterne at betragte Oldnordisk Museum (indviet i
181¢g) som et nationalt museum. Problemet er, at museets grundleg-
ger, Christian Jurgensen Thomsen, ikke opstillede samlingen efter
principper, der formidlede en national oldtidshistorie, men en univer-
sel oldtidshistorie. Herved kunne Thomsen bevise, at menneskeheden
— ikke kun den danske befolkning — bevaegede sig gennem de samme
tre udviklingsstadier, dvs. sten-, bronze- og jernalderen.

Man gaber ganske enkelt over for meget pa for fa sider. Godt nok
papeger redaktgrerne, at kapitlet ikke er ,en udtgmmende gennem-
gang af dansk arkzologi og danske arkaologer, men har fokus pa spe-
cifikke emner og personer, der rammesatter de efterfglgende kapit-
ler, og gar i dybden med nogle af de emner — isar fra arkzeologi i Dan-
mark — der ikke tales videre om i resten af bogen“ (s. 11). Som Iz-
ser star man dog tilbage og spgrger sig selv, hvorfor dette er ngdven-
digt, nar nu bogens fokus er pa byarkzologi? Worm, Nyerup, Munter,
Thomsen og Worsaae hgrer uden tvivl til blandt nogle af Danmarks
stgrste antikvarer, oldgranskere og arkaologer, men deres bedrifter
14 ikke inden for byarkaeologien. Og selvom titlen Store danske arkeo-
loger selvfplgelig peger hen imod danske arkaologer som helhed, sa
praciserer undertitlen Pd jagt efter fortidens byer jo, at vi har at ggre
med en specifik side af arkaologien. Det havde saledes gavnet bogen,
hvis man havde indsnzvret fokus til at omhandle byarkzologien og de
glade givere. Det kan supplerende navnes, at Carlsbergfondet pa sin
hjemmeside promoverer bogen som et eksempel pa fondets vilje til at
stgtte arkeologien. Denne reklame er pudsigt nok skrevet af de to re-
daktgrer af Store danske arkeologer. Pd jagt efter fortidens byer.

Trods redaktgrernes noget rodede introduktion har de ellers udfgrt
et fint redaktionelt arbejde. Der er tale om en flot opsat bog, hvor man
har prioriteret et interessant og smukt billedmateriale. Hvert enkelt bi-
drag er velskrevet. Man finder derfor sjeldent fejl, som det fgrnaevnte
manglende ,ikke“ i Laursens bidrag.

Kristoffer Schmidt



