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Reformationsaret 2017 (5oo-aret for Martin Luthers g5 teser om af-
lad den g1. oktober 1517) fgrte en lang rackke historiske udgivelser
med sig i bade ind- og udland. I det fplgende debatteres et udpluk af
udgivelserne i Danmark og Norge med henblik pa de linjer, de tegner
i forskningen, hvordan de vurderer reformationens historie og betyd-
ning, samt hvordan dansk-norske perspektiver spiller ind. Udgivelser-
ne kan groft sagt deles op i tre grupper: de udtalt positive vurderinger,
de udtalt negative vurderinger og de mere abent diskuterende frem-
stillinger af reformationen og dens eftervirkninger. Med deres indbyr-
des forskellige forstaelser af reformationsbegrebet ligger de i forlen-
gelse af de kirkehistoriske, gkonomisk-politiske eller kulturhistoriske
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opfattelser af reformationen, som kendetegner klassisk og moderne
reformationsforskning.1

Der er gode grunde til at sammenligne danske og norske udgivel-
ser. Det var inden for rammen af det samme oldenborgske monarki, at
reformationen blev gennemfgrt i de to lande. Og forinden havde kir-
kekritikken, bade den politisk-gkonomiske og den teologiske, gjort sit
indtog i begge lande, men ikke i samme tempo og pa forskellige prae-
misser. De danske konger og deres politiske og teologiske radgivere
har tenkt reformationspolitik i relation til en statsdannelse, der om-
fattede bade Danmark og Norge. Alligevel skrives de to landes refor-
mationshistorie traditionelt hver for sig. I danske udgivelser om refor-
mationen er det slaende, i hvor hgj grad Norge (og hele det nordatlan-
tiske omrdde) traditionelt er fraveerende. Hertugdgmmerne fylder me-
get mere, fordi de bliver set som en inspirationskilde for reformatio-
nen i Danmark. Norge bliver derimod oftest stedmoderligt behandlet
som et eftersleeb af mindre betydning. Det var ikke dér, inspirationen
kom fra, og den udtalte mangel pa opbakning til reformationen i Nor-
ge harmonerer ikke godt med den udbredte fortelling i Danmark om
reformationen som en folkesag.

I Norge fylder Danmark meget mere i reformationshistorien af den
simple arsag, at reformationen ses som et dansk(-tysk) faenomen, der
blev patvunget Norge. Norsk reformationshistorie handler derfor ogsa
om Danmark, men uden at dansk og norsk reformation anskues inte-
greret. Tveaertimod vurderes reformationen i de to lande som vasens-
forskellig, med Danmark ofte fremstillet som en gennemfgrt luthersk
konfessionel stat allerede i 1557, mens Norge pa samme tid endnu var
et katolsk land og folk. Danmark er derfor mere et modbillede end en
pendant i norsk reformationshistorie.

Disse to overordnede tilgange er ogsa dbenlyse i de foreliggende bg-
ger. At Norge er fraverende i de danske bgger, skal de dog ikke klan-
dres for, nar deres @rinde er at beskrive reformationen specifikti Dan-
mark. Alligevel kunne man godt forestille sig, at et norsk perspektiv
ville berige dansk reformationsforskning. Der er formentlig flere pa-
ralleller mellem de to lande end almindeligt antaget, nar det kommer
til befolkningens mgde med kirkens og statens krav efter reformatio-
nen. Tilsvarende kunne et blik pa Danmark som en parallel snarere
end en besattelsesmagt give nye impulser til forskningen i Norge.

Inden for dansk reformationshistorie har kirkehistorikeren Mar-
tin Schwarz Lausten placeret sig solidt som fagets nestor. Til den lan-

1 Se videre herom i Morten Fink-Jensen: ,Reformationsbegrebet i dansk kir-
kehistorie og historieforskning®, i Kajsa Brilkman, Morten Fink-Jensen & Han-
ne Sanders (red.): Reformation i tva riken. Reformationens historia och historiografi i
Sverige och Danmark, Makadam Forlag, Goteborg 2019, s. 81-127.
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ge raekke af hans udgivelser er senest tilfgjet Luther og Danmark i 500
ar2 Den handler om Luther og ikke reformationen i bredere forstand,
men hos Lausten er de to ting stort set det samme. Reformationstan-
kerne begynder med Luther, Christian g. gennemfgrte en luthersk re-
formation, og lige siden har kirken i Danmark varet luthersk. Det gael-
der i det hele taget for meget af den opmaerksomhed, reformations-
aret kastede af sig i 2017, at fokus i hgjere grad var rettet mod perso-
nen Luther som lysbringer end reformationen som modsatningsfyldt
og flertydig epoke.

Bogens fokus pa Luther betyder, at det ,Danmark®, der optrader i
bogens titel, forst og fremmest er kirken og teologerne. Luther forbin-
des kun til bredere, folkelige sammenhange under omtalen af de tid-
lige reformationsir og 180o-tallets vackkelser. Det siger maske noget
om, at folket ikke rigtigt har noget forhold til Luther. Mange af bo-
gens analyser tager udgangspunkt i tidligere reformationsjubileer el-
ler Lutherfejringer, og den kan derfor leeses som @kvivalent til Carsten
Bach-Nielsens bog om samme emne.3 Hovedvagten i Laustens frem-
stilling ligger pa selve reformationstiden og tiden efter 1800, mens
1600-tallet og 1700-tallet er kortere behandlet. Det afspejler dels for-
fatterens forskningsinteresser, dels at det er i tiden efter 1800, at den i
dag dominerende forstaelse af reformationen og Luther bliver til.

Andre reformationsforskere bliver af Lausten kritiseret for at leg-
ge deres egne opfattelser eller trosforestillinger ned over historien (s.
25), mens man ma forsta, at han selv forholder sig mere nuanceret
til fortiden. Men han er nu ikke selv karrig med at indrette fortiden
ud fra moderne konfessionelle opfattelser. Han kalder reformations-
bevagelsen for en ,illegal luthersk bevaegelse® i det katolske Danmark
(s. 11), og man ser dem for sig som frihedskaempere, der beredte ve-
jen for befrielsen med Christian g.s reformation i 1546. For Lausten
er der ingen tvivl om, at de lutherske frihedskempere havde retten
og sandheden pa deres side. De forstod, at den katolske kirkes prak-
sis ikke svarede til kristendommens grundlag, og at pavestolen stod
for en gkonomisk udsugning af landets borgere. Ingen forbehold her.
Af den grund var reformationen ubestridt en folkesag, hvilket efterla-
der et ubesvaret spgrgsmal (ikke kun hos Lausten, men i meget dansk
kirkehistorie). Hvis reformationen var sa populer, hvorfor skulle kir-
ken sa generation efter generation bruge enorme kreefter pa at opla-

2 Laustens bog har allerede veret genstand for anmeldelse af Carsten Bach-
Nielsen i Historisk Tidsskrift, 117:1 (2017), s. 275-277. Min omtale af den angar
udvalgte dele i relation til debatanmeldelsens tema.

3 Carsten Bach-Nielsen: Fra jubelfest til kulturar. Danske reformationsfejringer gen-
nem 400 ar, Aarhus 2015.
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re og formane befolkningen til at blive luthersk? Lausten leegger ikke
skjul pa de udfordringer, kirken havde med at forkynde Luthers lzre.
Men disse udfordringer ggr det svert at fastholde ideen om den teolo-
giske reformation som en folkesag. At Peder Palladius i sin visitatsbog
udtrykte sig ligefremt, og at andre reformatorer som f.eks. Peder Lau-
rentsen i Malmg ogsa havde et djaervt sprog, har medfgrt, at historike-
re uden videre har opfattet dem som folkelige og populare.

Et punkt, som befolkningen angiveligt var glad for, var reformatio-
nens forandringer af gudstjenesten. Den var ,utvivlsomt det sted, hvor
menigmand oplevede den stgrste @ndring i forhold til den katolske
tid“ (s. 61). Det forekommer at vaere et meget luthersk synspunkt. Blot
fordi gudstjenesten blev omdrejningspunktet for religionsudgvelsen
for de lutherske, kan man ikke uden videre reducere andre dele af ka-
tolsk religion til noget af mindre betydning. Katolikkerne mente vist
ikke selv, at disse dele var af mindre betydning. P4 samme vis vurde-
rer Lausten den lutherske salmesang under gudstjenesten som et be-
vis for, at menigheden nu deltog ,pa en helt anden personlig made,
end tilfzeldet var ved de katolske messer” (s. 61). Ogsa dette, at opfat-
te den katolske messe som en upersonlig seance, fremstar som et lu-
thersk synspunkt.

Hos Lausten er der tendens til, at reformationstidens mennesker
ma vere enten lutheranere eller katolikker, og de konfessionelle til-
hgrsforhold ses som styrende for de personer, han skriver om. Christi-
an 2. gik i 1529 over til ,Jutherdommen®, der ses som et fuldt feerdigt
trosprogram, selv om der hverken fandtes en luthersk konfession eller
kirke. Christian g. blev som en from troens mand drevet af evangeli-
et til at ville det bedste for riget. At evangeliet i sa fald ogsa drev ham
til at fgre skanselslgs krig mod danske (og norske) bgnder og borgere
under Grevens Fejde, hgrer vi ikke meget om. I hans ageren som her-
tug i Sgnderjylland ser Lausten ogsa stalsathed begrundet i luthersk
tro. At luthersk kristendom kunne vare et nyttigt redskab for fyrste-
magten til at opna politiske mal, vil Lausten ikke spekulere synderligt
over. I hvert fald ikke fgr 1536. For selv om reformationen i Laustens
gjne afgjort var et historisk fremskridt, er han samtidig kritisk over for
dens institutionaliserede efterliv. Den sande reformation, lutherdom-
mens kerne, er at finde i Luthers skrifter indtil ca. 1525, men i forhold
til den praktiske implementering af disse tanker har det lige siden vee-
ret op ad bakke, fordi politiske magthavere har omklamret kirken. Og
inden for kirken har dens ledere fulgt de politiske hensyn.

Kirkens folk har naturligvis fremstillet sig selv som sande lutherane-
re, men vejet pa Laustens historiske vaegt bliver de alle fundet for let-
te i forhold til den ®gte Luther. Christian g. befriede godt nok dan-
skerne fra katolicismen, men han lagde tungt kongemagtens klamme
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hénd pa kirken. Og selv Peder Palladius gik et skridt videre end Lu-
ther, idet han forlangte bodskristendom af befolkningen. Det blev kun
veerre gennem 160o-tallets ortodoksi og den @ldre enevaeldes politiske
selvforstaelse med kongens suverene magt over kirken, som Lausten
utvetydigt kalder uluthersk. Pietisterne i 1700-tallet kommer ogsa til
kort, iseer gennem deres insisteren pa en fglelsesbaseret ,,engangsom-
vendelse®, Oplysningstidens lutherdom i 1700-tallets slutning var hel-
ler ikke luthersk i sit forsgg pa at forene fornuften med kristendom-
men. 18oo-tallets vekkelser pa landet, sasom De Staerke Jyder, slog
steerkt pa at repraesentere den sande lutherdom i modsatning til kir-
kens og statens officielle billede, ,,og de havde ret et langt stykke hen
ad vejen®, mener Lausten. Alligevel kommer de til kort, mest fordi de
viderefgrte pietisternes omvendelseskrav og deres moralske, fordgm-
mende holdning til andre. Grundloven i 1849 var heller ikke en ad-
skillelse mellem stat og kirke ,som Luther havde gnsket det®. I to store
afsluttende kapitler gennemgar Lausten mange af 1800- og 19oo-tal-
lets lokale bevaegelser og kirkelige initiativer, hvor Luther pa den ene
eller anden made spillede en rolle. Men hvor stor en samfundsindfly-
delse og gennemslagskraft de havde, er svert at fa overblik over i vir-
varret af bevegelser og navne, der nevnes i en lind strgm.

I et afsnit med titlen ,Luther i det danske samfund nu® ggr Lausten
status over de 5oo ars udvikling. Han runder det spgrgsmal, der un-
der reformationsjubileet i Danmark i 2017 var det mest presserende i
den offentlige debat: Hvilken betydning har reformationen og Luther
haft for det moderne danske samfund? Som Laustens bog tydeligt de-
monstrerer, er der ikke nogen lige vej fra reformationen til i dag. Det
er derimod tydeligt, hvordan Luther og luthersk kristendom er ble-
vet fortolket, tilpasset og fordrejet efter hver tidsalders behov. Det er
en ikke ringe fortjeneste ved bogen. Ikke desto mindre peger Lausten
pa, at der fra Luthers opggr med den katolske kirke udgik et krav om
frihed, som, selv om friheden fra Luthers side udelukkende var teenkt
som andelig, med tiden ogsa fik indflydelse i det verdslige liv. Og Lu-
thers afvisning af ,pavens formynderi, kontrol og indskriden betgd pa
lzengere sigt skabelsen af en fri videnskabelig behandling bade af na-
turvidenskaberne og af de bibelske, kirkehistoriske og kirkehistoriske
kildeskrifter” (s. 292). Lausten henviser ogsa til Luthers insisteren pa,
at alle er lige for Gud, som et demokratiseringskim, men mere end no-
get andet ser han i Palladius’ opfordring til laeegfolkets aktive deltagel-
se i kirkens drift og kirkegang et engagement, som baner vejen for det
danske demokrati. Pa den made bliver det folket som ansvarsfuld bze-
rer af luthersk kultur, der skaber det moderne samfund.

En med Lausten stort set enslydende vurdering af udviklingen fin-
des i Aarhusteologen Bo Kristian Holms lille bog Reformationen i seri-
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en Tenkepauser. Det er forskningsbaseret formidling, hvor forfatte-
ren jevnligt selv er til stede i teksten med refleksioner over f.eks. sam-
menhangen mellem reformationen og hans hunds adferd eller hans
bgrns slikspisning som udtryk for luthersk identitet. Formalet er nok,
at teksten ikke ma blive for faglig (dvs. kedelig) for laeseren, der tyde-
ligvis ikke forventes at vide noget som helst om reformationen pa for-
hand. Til det formal lykkes teksten med at vaere vedkommende og let-
laest. Men det er maske gaet lidt steerkt. Der er mange faktuelle fejl og
ungjagtigheder (f.eks. at Christoffer af Oldenburg var en dansk greve,
at Johann Tetzel solgte afladsbreve i selve Wittenberg, og at de feengs-
lede bisper deltog i steendermgdet i Kgbenhavn i 1536). Der er ogsa
spgjse forklaringer, f.eks. at Frederik 1. var venligt stemt over for refor-
mationen, for han ,kom nemlig fra Slesvig®, som var tet pa Tyskland
(s. 18).

Lidt mere problematiske er de lutherske harmoniseringer, som for-
fatteren lancerer. Han fglger Lausten i omtalen af bade Christian 2.
og danske bgnder og borgere, der i store skarer ,konverterede® til lu-
therdommen inden 1586. Han mener ogsa, at gudstjenesten blev mere
medrivende med reformationen, men gar videre end Lausten i en me-
get positiv vurdering af kirken under enevelden. Holm argumenterer
for, at lutherdommen med reformationen blev indlejret i en konfessi-
onskultur, hvormed reformationens tro og vardier umerkeligt gled
ind i hverdagen og blev til dansk kultur. Det fgrer til en opfattelse af,
at meget i den senere samfundsudvikling er luthersk eller skyldes re-
formationen. Han drager en parallel mellem Luthers fokus pa hus-
standen med husfaderen som overhoved og staten med kongen som
overhoved. Frederik g. og Christian 5. sammenligner han saledes med
s~omsorgsfulde faderfigurer®, og folket gengaldte deres kaerlighed: ,I
1660 var der i hvert fald tilstraeekkeligt med danskere, der fandt det sa
naturligt, at kongen alene skulle have magten, at Frederik g. kunne
indfgre enevelden® (s. g5). At enevaelden blev indfgrt ved demokra-
tisk flertalsbeslutning, passer til hans fortelling om, hvordan kirken
i Danmark dels gjorde staten staerk ved at skabe lydige undersitter,
dels gjorde samme undersatter myndige, selvsteendige og taknemmeli-
ge ved at ggre dem til lutheranere.

Stillet over for disse harmoniseringer forekommer de reformati-
onshistoriske overvejelser i kirkehistorikeren Thorkild C. Lybys Kirke-
sprengningen og Danmark meget velvalgte. I overvejelserne er indbygget
en kritik af at betone konfessionelle forhold alt for kraftigt. Lyby gjner
hellere kontinuitet end brud pa reformationstiden, og hans vesentlige
pointe er, at der er en vedvarende tendens i reformationshistorien til
at fremstille den katolske middelalder som om, alle var katolikker pa
den samme made, indtil der pludselig opstod nye reformationskirker,
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mens katolicismen blot fortsatte pa samme made som fgr. Det er pa
flere mader en uholdbar tolkning, skriver Lyby. Der var inden for ro-
merkirken store variationer, og der kunne vare en alt andet end tyde-
lig skelnen mellem, hvad der var rettro eller keetteri i centrale forhold
angaende teologien eller troslivet. Kirkekritikken var udtalt laenge for
Luther, og selv om man ikke kan forsta reformationen uden ham, ville
noget under alle omsteendigheder vere sket — ogsa uden ham. Refor-
mationen er saledes en naturlig konsekvens af udviklingen i senmid-
delalderen. At reformationen ville fgre til skarpt afgreensede konfes-
sioner, kirker og stater, som stod i modsetning til hinanden, var ikke
forudset, og det gik kun gradvist op for befolkningerne, at det var kon-
sekvensen. ,Fgrst gradvist og med artiers forsinkelse begreb man og
indrettede sig pd, at det var det, der var sket” (s. 51).

Man skal derfor vare sig for at bruge begreber som lutherdom og lu-
theraner pa en tid (indtil midten af 1500-tallet), hvor disse begreber
ikke blev brugt pa den made, som historikere i dag anvender dem pa.
De lutherske opfattede ikke sig selv som lutheranere; det var et skeelds-
ord brugt mod dem af katolikkerne, ja, et begreb som ,katolikker* er
ogsa misvisende, for de ,lutherske” opfattede sig ogsa som katolikker,
og kirkestriden handlede reelt om, hvorvidt man inden for den sam-
me kirke fandt autoriteten i Bibelen (evangeliet) eller i den guddom-
meligt indstiftede, hierarkiske embedsstruktur under pavens ledelse.
Det rigtige ville derfor vere at kalde reformationens stridende parter
for evangelisk-katolske og hierarkisk-katolske. Lyby ggr sig dog ikke il-
lusioner om, at disse begreber vil sld an. Men derfor kan man jo godt
teenke dem med i reformationsforskningen i stedet for at forfalde til
antagonistiske og anakronistiske stereotyper som lutherdom og kato-
licisme. Der var ikke tale om at konvertere til en protestantisk tro el-
ler andre af den slags moderne forestillinger. Som Lyby understreger,
blev Den Augsburgske Bekendelse (1530) trods alt skrevet af Melanch-
thon (og godkendt af Luther) i det hdb, at kirkens enhed kunne blive
bevaret.

Det giver pa den bagrund heller ikke mening at ville dele folk fra
denne tid op i enten katolikker eller lutheranere. Det galder bade
Christian 2. og den @vrige danske befolkning. Det herskende syns-
punkt i forskningen er, at Christian 2. som konge var reformkatolsk
orienteret, men ikke luthersk. Men det er netop ud fra en moderne,
konfessionel enten-eller tilgang. Ifslge Lyby er der intet til hinder for,
at kongen (ogsa i eksiltiden) forenede sin reformkatolicisme med at
vere ,Juthersk®iden tids (men ikke i vor tids) forstand. Lyby kritiserer
derfor Martin Schwarz Laustens beskrivelse af Christian 2.s ,konverte-
ring® til ,Jutherdommen® i 1523. Derved presser Lausten ,en anakro-
nistisk problemstilling ned over fortiden og dermed en klarhed, som
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faktisk ikke var til stede® (s. 92). Det kan veaere fristende at rydde op og
sortere i fortiden, men hvis resultatet er anakronismer, bgr man holde
sig tilbage og leve med uklarheden — ligesom reformationstidens men-
nesker levede med den.

Fra Christian 2. bevaeger Lyby sig op igennem reformationshisto-
rien i Danmark frem mod 1536, og det sker i en lgbende diskussion
af de forskellige tolkninger i udforskningen af herredagene i 1526,
1527, 1530 og 1599 samt Frederik 1.s og bispernes stilling til udviklin-
gen. Hovedargumentet hos Lyby er, ,at kirkespraengningen fgrst blev
erkendt som sadan leenge efter, at den var en kendsgerning® (s. 204).
Der var selvfglgelig modsatninger i tiden, og de kunne vere voldsom-
me, men ,lenge endnu syntes de konfessionelle grenser diffuse og
gennemtraengelige® (s. 205). Et udtryk for gennemtraengeligheden ses
i 1599 med retssagen mellem Joachim Rgnnow og Hans Tausen, der
endte med, at biskop Rgnnow tillod Tausen fortsat at praedike evange-
lisk, mens Tausen til gengeld anerkendte Rgnnow som sin overordne-
de. En ordning, som mange historikere siden har undret sig over, for
de har fundet Igsningen opportunistisk og konfessionelt mudret. De
diffuse grenser ggr sig geeldende langt op i tid, og de kan ifglge Lyby
ogsa delvist forklare tilsyneladende paradoksale episoder med danske
og norske lutherske gejstlige, der plejede taette forbindelser til jesuit-
terne i arene omkring 1600.

Mod Lybys synspunkt kan man indvende, at der pa trods af uklar-
hed og gennemtrengelighed faktisk var fuldt ud erkendte og substan-
tielle modsatninger mellem ,luthersk“ og ,katolsk“. Uenighederne
bundede ikke kun i mangel pa klarhed, og det var nok ikke kun et ud-
slag af forvirring, at konfessionerne kunne vaere gennemtrangelige.
Det ma nok med i forklaringen, at ikke alle fglte, at en bestemt konfes-
sion skulle vaere en rettesnor i et og alt. Mange matte tage stilling en-
ten for eller imod luthersk kristendom (i en eller anden aftapning),
men ikke alle var zelotiske i deres valg. Der var derfor mulighed for at
udvise en vis fleksibilitet og pragmatisme. Selv Christian §., der ofte
beskrives som nidkert luthersk, var fuldt ud parat til at acceptere, at
kirkens praksis i Norge efter 1537 stort set fortsatte med at vere ka-
tolsk, nar blot hans magt (og kronens indtagter) ikke blev udfordret.
Det er som Joachim Rgnnow med omvendt fortegn.

Med sin historiografiske kritik og sin opfordring til besindelse ved
ikke at veere sa hurtig pa den konfessionelle aftreekker er Lybys bog
et meget velkomment bidrag til dansk reformationsforskning. Dens
xrinde er at abne og ikke lukke for diskussion, og den bliver forha-
bentlig laest af alle forskere og studerende, der beskeftiger sig med
den danske (og norske) reformation. Den er desuden behageligt lige-
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til at laese, sa andre interesserede laesere, der gerne vil et spadestik dy-
bere end de gaengse fortellinger, kan fglge med.

En helt anden made at skrive reformationshistorie pa ses med Kon-
ge af Luthers ndde. Reformationen og kampen om kongemagten af histori-
keren Erland Porsmose, der er direktgr for @stfyns Museer, herunder
Nyborg Slot. Bogen handler om Nyborg Slot og de konger, som i refor-
mationsarene havde deres gang der. Det er absolut relevant, idet Ny-
borg som kongeligt residensslot naturligvis ofte var i begivenhedernes
centrum. Der er dog noget grundleggende galt med de historiske pro-
portioner i bogen. Porsmose vil skrive om Nyborg som ,reformationsti-
dens hovedstad®, en videreudvikling af hans ide om Nyborg som Dan-
marks hovedstad. Porsmose henter ideen fra herredagsforhandlinger-
ne i Kolding i 1525, hvor rigsradet foreslog Frederik 1., for at traekke
ham lidt vaek fra Gottorp, at han i stil med andre konger fgr ham ville
shollde syn nadh. hooff och mesthe werrellsse paa Nyborrig®, som la
bekvemt midt i riget, eller ,nogher anderstedt her wdj Righet hans na-
des synd och williie fallde mere och heller tiill at werre wdj“ end Ny-
borg.4 Porsmose forbigar den sidste del af citatet, sa det fremstar som
om, rigsradet kun peger pa Nyborg som opholdssted. Han sammenfat-
ter derpa (s. 210): ,Efter alt at dgmme er det forste gang i Danmarks-
historien, at regeringen tager stilling til at udpege en fast residensstad,
vi ville sige hovedstad, i riget*. Vupti, sa er Nyborg blevet Danmarks
hovedstad. At Nyborg var hovedstad, reformationshovedstad eller fast
residensstad skrives nermest pa hver side, og bogen er i det hele taget
fuld af gentagelser.

Proportionerne er ogsa skave i beskrivelsen af Grevens Fejde, der
ses som et fyrstepolitisk anliggende for Christian 3. over for modstan-
deren Liubeck, men med Nyborg (her ogsa bredt lidt ud til resten af
Fyn) i hovedrollen. Malmg med Jgrgen Kock og Kgbenhavn med Am-
brosius Bogbinder er skrevet ud af historien. Den vigtigste begiven-
hed i Grevens Fejde er nermest, da Christian §. i 1595 ankom til ,vort
slot Nyborg®, som Porsmose stolt betoner, der star i kongebrevene ud-
stedt pa slottet. Som om det udtrykker et serligt forhold til Nyborg fra
kongens side — det var jo en frase, hvorfor kongebreve ogsa blev skre-
vet ,pa vort slot* Haderslev eller Kolding etc. Det er med Christian g.s
ankomst, at Nyborg for alvor bliver reformationshovedstad, for derfra
kaldte han i juli 1585 en praest til Drejg, som dermed blev et selvsten-
digt sogn, oprettet som luthersk og ,maske den fgrste kirke i verden,
der ngd denne @re”. Ogsa denne historie fortelles flere gange i bo-
gen. En af gangene kaldes Drejgprastens udnevnelse for ,reformati-

4 Nye Danske Magazin, bd. 5., 1827, s. 46. Porsmose henviser citatet til at sta ,s.
30-51°%.
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onens dabsattest”. Men der havde jo i drevis og laenge fgr, Christian .
blev konge, veret veletablerede evangeliske eller lutherske menighe-
der og sogne i Viborg, Malmg og mange andre steder i riget. Det be-
tyder mindre i denne bog, hvor Christian g. er reformationen, hvilket
bogens ikke helt indlysende titel maske ogsa skal understrege. Kongen
var et redskab for den sande tro.

En diskutabel tolkning i bogen er den konsekvente omtale af Frede-
rik 1.s naesteldste sgn, Hans (senere kendt som den haderslevske her-
tug Hans den Aldre), som kong Hans 2. Det er Porsmoses pastand, at
Hans 2. pa konspiratorisk vis er blevet skrevet ud af kongerackken. Bag-
grunden er fplgende: Rigsradet havde i 1529 forpligtet sig til at vaelge
en af Frederik 1.s sgnner til tronarving. Den @ldste, hertug Christi-
an, var ikke rigsradets favorit. Det hang navnlig sammen med hans
snart meget synlige lutherske sympatier. Lillebroderen Hans (fgdt
1521) fremstod derfor som et brugbart og af reformationstankerne
ubergrt alternativ, som rigsradet temmelig abenlyst begyndte at ga ind
for. Det er sidledes med god ret, at Porsmose fremhzaver Hans’ vigtige
rolle som en brik i spillet om magten. I mange fremstillinger af refor-
mationstidens historie, herunder en jeg selv for nylig har skrevet, kan
man fa det forsimplede indtryk, at hertug Christian var den eneste re-
elle kandidat til tronen efter Frederik 1.

Porsmose har til gengacld misforstdet, at Frederik 1.s lille sgn blev
valgt til tronarving pa herredagen i 1525. I januar 1525, dvs. lenge
for herredagens begyndelse i maj, skrev Vincens Lunge til Olav En-
gelbrektsson i Norge, at rigsradet ,har samtykt” hertug Hans til deres
herre og konge efter Frederik 1.s dgd.5> Ud over at formuleringen star
for Lunges egen regning, er der tydeligvis tale om en intention; rigs-
radet var pa dette tidspunkt enigt med sig selv om, at det en dag ville
pege pa Hans. Men valget fandt ikke sted, hverken i 1525 eller senere.
Porsmose har henvist til herredagsforhandlingerne i sin argumenta-
tion for, at Nyborg var Danmarks hovedstad. Sa burde han jo vide, at
der i samme forhandlinger ikke star noget om valget af Hans. Det var
i 1525, at Frederik 1. truede rigsradet med at frasige sig kongeriget, og
sa kunne det jo bare vaelge en af hans sgnner til ny konge. Men det vil-
le det ikke. Det bad kongen om at blive, og med hensyn til sgnnerne
skulle det nok, som loveti 1529, vaelge en af dem, nar den tid kom.6 Ar-
nold Heise, som ngje har gennemgaet alt dette, understreger da ogsa
angaende Hans, at ,noget bestemt Valg og Hyldning er der ikke Tale

5 A. Heise: ,Herredagen i Kjgbenhavn 15585%, Historisk Tidsskrift, 4. rk., 111
(1872-1879), s. 222-517, hers. 291,

6 Smst., s. 257-238.
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om*“.7 Det viser sig ogsa ved, at rigsradet kort efter herredagen i 1525
overvejede Christian 2.s sgn Hans som tronemne.8 I de fglgende ar er
kongevalget jaevnligt til debat. I 1527 holdt Frederik 1. rigsradet fast
pa, at det skulle vaelge ,en [af] vore sgnner® til konge efter hans dgd.9
I 1531 fremgdr det af instruksen for herredagen i Kgbenhavn, at der
skulle forhandles om valget af en af kongens sgnner, men herreda-
gen og dermed valget blev aflyst.10 Det var ogsd derfor, at herredagen
i 1539 efter Frederik 1.s dgd skulle tage stilling til kongevalget. Men,
som Poul Helgesen siger, kunne rigsradet ikke enes med sig selv om
noget, og da slet ikke valget af en konge.11 Det velkendte resultat af ik-
ke-valget blev Grevens Fejde.

Alligevel mener Porsmose, at Danmark har haft en ,barnekonge® i
Hans 2., der regerede 1533-1554. I bogen er der ingen dokumentation
for pastanden, men blot en henvisning til Porsmoses bog Kongen kom-
mer fra 2015. Den er ogsa udgivet af @stfyns Museer og handler lige-
ledes om kongemagtens tilstedeverelse i Nyborg. Det viser sig, at der
er et ikke ringe sammenfald, bade hvad angar tekst og illustrationer,
mellem de to bgger. I Kongen kommer er Hans 2.s rette plads i konge-
raekken ogsa et faktum, selv om ,diverse formaliteter” (!) sd som valg
og hyldning ikke var pa plads (s. 18g). Det fremgar, at Porsmose base-
rer sin tolkning pa en leesning af Arild Huitfeldt, som i sin historie om
Frederik 1. (1597) skrev, at Hans var kongsemne, men at han netop
ikke blev valgt. Det vender Porsmose pa hovedet ved at erklaere, at det
nok bare er en konspiratorisk lggn, iscenesat af Christian g. Interes-
sant, men uden hold i de samtidige kilder, der er fremlagt af Heise, og
som bekrafter Huitfeldt.

Man ma undre sig over, hvorfor Porsmose pinedgd vil opgradere
Hans til konge, men mon ikke svaret hedder Nyborg. Her var Hans
nemlig i 1529 som kongsemne blevet anvist ophold, og Porsmose op-
finder en fortalling om ,den katolske barnekonge pa Nyborg Slot* (s.
127), som passer godt ind i hans gnske om at fremstille Nyborg som re-
formationstidens hovedstad. Der er masser af relevant og vedkommen-
de danmarkshistorisk drama forbundet med Nyborg pa reformations-
tiden. Det burde vere overflgdigt med den systematiske overdrivelse i
bogen.

7 Smst., s. 231.
8 Smst., s. 297.
9 Smst., s. 474.
10 Smst., s. 246.

11 A. Heise (overs.): Lektor Povl Helgesens historiske Optegnelsesbog, sedvanlig kal-
det Skibykrgniken, Selskabet til historiske Kildeskrifters Oversattelse, Kgbenhavn
1890-1891 (genudgivet 1967), s. 160.
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Et anderledes og kritisk blik pa reformationen fas i middelalderhi-
storikeren Torben Svendrups Ndr reven vogter ges. Reformationen i de
danske kalkmalerier. Bogen vil dog meget mere end at se pa kalkmale-
rier, og det er maske mere korrekt at kalde den en samfundsskildring
af reformationstiden med hovedvagt pa Danmarks politiske historie
1513-1586, illustreret med kalkmalerier. Det brede udsyn er ikke al-
tid en fordel, for kalkmalerierne har det med at forsvinde i forsgget pa
at fa hele historien med. Alt lige fra en gennemgang af kgbstaedernes
~handelskapitalisme“ over striden mellem Luther og Erasmus til Chri-
stian 4. og Maren Splids er med. Et klarere fokus havde veret at fore-
traekke, men det hjaelper pd det, at forfatteren er en erfaren formidler
med et letflydende sprog. Mere @rgerlig er den darlige billedgengivel-
se af kalkmalerierne. Hvad enten det skyldes selve optagelserne eller
forlagets billedbehandling, ser mange af dem ud, som om de er smurt
over med brun sabe. Mange af dem er tilmed gengivet sa sma, at det
er umuligt at se de detaljer, forfatteren gerne vil henlede leeserens op-
merksomhed pd. Endelig kunne en bedre korrekturlaesning have fan-
get uheldige fejl, s som omtalen af Hans Tausens Et ynkeligt klagemdl
som verende ,i 4 grader® (s. 209). Der er naturligvis tale om, at bogen
var i kvartformat, ofte skrevet 4° i bibliografiske referencer. Det har
hverken noget med temperaturer eller vinkler at ggre.

Svendrup bruger kalkmalerierne som en kildegruppe, der forteel-
ler om almindelige menneskers liv. De er ,gjebliksbilleder af bonden
og hans tanker” (s. g). Disse tanker anser Svendrup for at veere ander-
ledes end teologernes og predikanternes verdensbillede, som er det,
der dominerer i reformationshistorien. Bogen er saledes et forspg pa
at give stemme — eller gjne — til et ofte updagtet befolkningsflertal, og
den sgger efter svar pa spgrgsmal som, hvorfor blev de malet. Hvordan
blev de forstaet? Og hvordan skal vi i dag prgve at forstd dem? Nogle
motiver, f.eks. bibelske, kan forekomme relativt ligetil at tolke ogsa i
dag, mens andre af f.eks. obskgn karakter er svaerere at i plads til i vo-
res erkendelsesramme. Svendrup er fuldt klar over vanskeligheden ved
at tolke eller gisne om billederne pa lang kronologisk afstand.

Nogle af hans tolkninger kan maske diskuteres, herunder hvor vold-
somme eller chokerende de har virket. Han mener f.eks., at en hund
med et ekstra hoved pa maven i Ejsing Kirke i Jylland har givet besku-
eren ,mareridt i flere uger® (s. 19). En alternativ tolkning kunne vare,
at disse djevleskikkelser ikke blev oplevet som sarlig frygtindgydende.
De var maske nok grimme og groteske, men mange af dem ser mere
latterlige end farlige ud. Svendrup er selv inde p4, at nogle af djaevle-
ne naesten ser sgde ud. Sa er det maske tvivlsomt, om menigheden fik
mareridt i ugevis af dem. Heller ikke kalkmalerier med troldkvinder,
som synes at hundse med forsagte djaevle, giver vagt til ideen om, at
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disse djaevle var mareridtsfremkaldende. Man kunne derfor haevde, at
vaeggenes djavle indggd hab i befolkningen om, at disse symboler pa
synden ikke var uoverkommelige fjender. Reformationstidens preaedi-
kanter havde travlt med at belere befolkningen om, hvor frygtelig en
fjende djaevelen var. Det gav med andre ord ikke sig selv, og det kunne
tyde pa, at djevlefrygten ikke var overdreven stor i den almindelige be-
folkning. Peder Palladius’ visitatsbog underbygger dette. Mon kalkma-
leriernes djavle afspejler denne folkelige opfattelse? Det flugter fak-
tisk med Svendrups holdning til kalkmalerierne: At de viser befolk-
ningens eller menighedens opfattelser og ikke teologernes.

Pa samme made kan man diskutere tolkningerne i forleengelse af
forfatterens ide om den lyse middelalder, som han mener var mindre
fordomsfuld end tiden efter den mgrke reformationn. Men nar han
hefter sig ved kalkmalerier med seksuelt preegede motiver med bar-
brystede kvinder med spredte ben som udtryk for stgrre frisind i mid-
delalderen end efter reformationen (og i dag), sa rimer det ikke ret
godt med forfatterens egen understregning af, at disse kvinder var
malet i kirkerne for at vise synderinder eller horer pa vej til helvede.

Kalkmalerierne forsvandt ikke med reformationen. De maltes ogsa
efter, men Svendrup gor galdende, at de @ndrede karakter. Bogens ti-
tel — og bogens forside med en rav, der pradiker for ges fra ca. 1510
i Ottestrup Kirke ved Slagelse — henviser til, at sognefolket kunne ud-
trykke kirkekritik (eller rettere tiggermunkekritik) gennem malerier-
ne. Efter reformationen blev malerierne mindre udfordrende. Hvor
middelalderens billeder tydeligt viser bisper og konger, der fgres til
helvede, bliver skikkelserne efter reformationen til anonyme sjale.
Den gvrighedskritik eller for den sags skyld frivolitet, som kendetegne-
de tiden fgr reformationen, ses ikke efter. Og det er bogens konklusi-
on: Kalkmalerierne er et blik ind i den lyse, frivole middelalder, mens
reformationen er den lutherske statscentraliserings snerpede mgrke.

At mgrket senkede sig med reformationen, bliver tydeligt sagt med
hensyn til Norge i kunst- og kulturhistorikeren Henning Laugeruds
Reformasjon uten folk. Det er bogens credo, at noget vasentligt er gaet
tabt for Norge med reformationen. Laugerud fremlegger derfor re-
formationens gdeleeggende konsekvenser i Norge, og i serlig grad vil
han vise, hvordan katolsk tro og praksis fortsatte i Norge i arhundre-
derne efter reformationen i bevidst opposition til det dansk-lutherske
styre, indtil luften sa at sige gik ud af de katolske undergrundsbevze-
gelser i slutningen af 1600-tallet, og den gamle tro blev til folketro.

En kort forskningsoversigt giver leseren et fingerpeg om den lu-
thersk-dominerede kirke- og kulturhistoriske tradition, Laugerud skri-
ver sig op imod. Han er inspireret af bl.a. den irske kirkehistoriker Ea-
mon Duffy, som i The Stripping of the Altars (1992) og flere andre ver-
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ker har argumenteret for, at den katolske kirke pa de britiske ger le-
vede i bedste velgaende fgr Henrik 8.s reformation, som befolkningen
blev patvunget mod sin vilje. Dette synspunkt overfgrer Laugerud pa
norske forhold, hvor det lader sig indpasse i traditionen for at se dan-
sketiden 1380-1814 som en firehundredarsnat.12 At denne vurdering
igen er blevet aktuel i forbindelse med reformationsaret i 2017, skyldes
ikke mindst @Pystein Rian, som Laugerud ofte citerer. I en reekke artik-
ler (hvoraf nogle skal omtales yderligere nedenfor) har Rian for nyligt
sldet steerkt pa, at reformationen var en katastrofe for (det lykkeligt ka-
tolske) Norge, et regulert dansk-luthersk overfald, som holdt Norge
fast i et hardt diktatur indtil 1814.

Laugeruds bog er baret af engagement, den er velskrevet, og han
giver sig selv den ngdvendige plads til at formidle sit stof. Teksten er
bredt formidlende og populert anlagt, men ledsages samtidig af histo-
riografisk debat og overvejelser over kildematerialet. Der er dermed
noget at hente for bade for den almindeligt historieinteresserede leser
og specialisten. Den kulturhistoriske tilgang er givende, fordi Lauger-
ud har blik for og overblik over et bredt kildemateriale med mulighed
for at fa stemmer fra forskellige samfundslag inddraget.

I den norske reformationshistorie har der ifglge Laugerud veret en
tendens til at nedtone modstanden mod reformationen og de katolske
miljgers levedygtighed. Den side af sagen er dog nok mere ukendt i
den bredere offentlighed end i reformationshistoriske sammenhznge,
hvor stgrstedelen af de kilder, der leegges frem, er relativt velkendte og
har veret diskuteret fgr af bl.a. Oskar Garstein og Vello Helk.

Som Laugerud fremhaver, fandtes der uomtvisteligt katolske miljg-
er i Norge langt ind i 1600-tallet. Det er imidlertid uklart, hvor store
de var, og hvordan de skal opfattes. Hemmelige katolske missionerer i
Norge sendte positive rapporter til Rom om, at den norske befolkning
i hjerte og sind stod den gamle tro ner, samtidig med at befolknin-
gen gik i luthersk kirke og var konform. Det er vanskeligt at slutte en-
tydigt fra den slags kildemateriale. Betyder det, at befolkningen ¢ vir-
keligheden var enten katolsk eller luthersk? Maske var de lidt af begge
dele blandet op med en god portion af bade ligegyldighed og uviden-
hed. Opbakningen til reformationen eller lutherdommen i 1600- og
1700-tallet er svaer at dokumentere. For historikere med et overvejen-
de positivt syn pa kirke- og kongemagten i perioden er dette forhold
gerne blevet opfattet som stiltiende accept af og tilslutning til luther-
dommen. Laugerud tolker derimod det tavse flertals mangel pa begej-
string som udtryk for decideret modstand. Nar befolkningen ikke vi-

12 Knut Mykland: ,Firehundreaarig natten®, Historisk Tidsskrift, 1988, s. 225-
237.
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ste sig som jublende lutheranere, var det nok, fordi de var katolikker
og hadede lutherdommen.

De konfessionelle skel anvender Laugerud ogsa i skildringen af re-
formationens tidlige forlgb. Han sandsynligggr, at Norge og den nor-
ske kirke i middelalderen ikke var en perifer region, men fuldt inte-
greret i den kristne verden. Det kan derfor undre, at Norge samtidig
skulle vaere upavirket af de kirkekritiske eller reformatoriske bevaegel-
ser, som spredte sig i samme verden i 1520'erne og 1530’erne. Bort-
set fra Bergen, hvor problemerne skyldtes tyskere eller danskere, var
der ingen protestantisk indflydelse i Norge fgr 1537, mener han. Jo,
der var ogsa fru Inger pa garden Austrat neer Trondheim, men ellers
ingen (s. 45). Helt sa enkelt var det maske ikke. Som det fremgar af
et ganske vist fragmentarisk kildemateriale, fgrst og fremmest ind-
beretninger til @rkebiskop Olav Engelbrektsson, var der i 1520’erne
ikke kun problemer med ,lutheri“ i Bergen, selvom det uden tvivl var
mest fremskredent i denne by, men i hele Norge fra Stavanger i syd til
Vardg i nord. Forholdet kan ses sammentfattet i et brev fra radet i Li-
beck til det norske rigsrad i 1529, hvor det hedder, at preedikanter, der
sgger at afskaffe den gamle lere, findes generelt ,jm rike Norwegenn
vnd in sunderheit to Bergenn®.13 Det ma alt andet lige ogsa have kon-
sekvenser for vurderingen af det fremmedartede ved Christian g.s re-
formation efter 1597. Reformationen havde ingen folkelig tilslutning,
siger Laugerud, den blev presset ned over et uvilligt folk (s. 137). Men
hvad skal vi forstd ved reformationen og modstanden mod den? Re-
formationen fandt sted pa flere planer, f.eks. teologisk, politisk, gko-
nomisk, socialt, lokalt, nationalt etc. Galder modstanden pa alle pla-
ner, og var den lige stor pa alle planer? De spgrgsmal stiller Laugerud
ikke, han setter i stedet konfessionel lutherdom og katolicisme over
for hinanden - jf. Thorkild Lybys ovennavnte generelle kritik heraf. I
Danmark var det ikke altid sa enkelt, at de konfessionelle rammer var
styrende, som eksemplet med Rgnnow og Tausen viser. Olav Engel-
brektsson ,var fgrst og fremst en troens og Kirkens mann®, siger Lau-
gerud (s. 8g). Det kan vaere, men ligesom Rgnnow var han ogsa politi-
ker og kunne indga kompromisser pa forskellige planer. Det var maske
en overvejelse verd, om ikke situationen i Norge var lidt mere mudret
end den enkle forklaring, at nordmandene keempede for troen og fri-
heden mod de danske udgvere af the dark side of the force.

Nar det kommer til stykket, tror jeg, Laugerud er enig i dette. Efter
i bogens fgrste halvdel at have opstillet et skarpt skel mellem lutheran-

13 Diplomatarium Norvegicum, XI, 1884, nr. 522. Andre cksempler fremgar af
Oluf Kolsrud: Novegs kyrkjesoga. II. 1500—ca. 1740, udg. Svein Helge Birkeflet,
Oslo 2007.
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ske danskere og katolske nordmand melder han efterhdnden ud, at
konfessionelle skillelinjer ikke var sa tydelige eller afggrende for man-
ge mennesker i 1500- og 1600-tallet. Der var ,ikke alltid en klar opp-
fatning av entydige konfesjonelle skiller mellom ’katolsk’ og ’prote-
stantisk’ slik vi er vant til at forsta det” (s. 246). Det havde varet godt,
hvis dette synspunkt var kommet tydeligt frem noget fgr. Det kunne
have nuanceret den fgrste del af bogens staerke fokus pa bevidste kon-
fessionelle skel. Uanset dette leegger bogen et stort materiale og nogle
betragtninger frem, der uden tvivl vil inspirere til yderligere forskning
i de dansk-norske-luthersk-katolske indvikletheder.

Fra norsk hold giver to antologier yderligere perspektiver pa refor-
mationen. Alene af den grund, at de har bidrag af forskellige forfat-
tere fra diverse fagomrader, fremstar reformationen som en flertydig
stgrrelse. Det er dog tankevaekkende, at de begge som deres fgrste ka-
pitler har bidrag af @ystein Rian, der bombastisk fastslar reformatio-
nen som en katastrofe, pafgrt af Danmark. Rian er abenbart den, man
gar til, for at fa lagt den rette stemning. Man far den tanke, at der her-
med er taget pligtskyldigt hensyn til en herskende diskurs i Norge.

Fra avlatshandel til folkekirke. Reformasjonen gjennom 500 drbestar for-
uden af redaktgren, middelalderhistorikeren Eldbjgrg Haugs indled-
ning, af tretten kapitler af uens leengde. Ligesom Laustens bog om Lu-
ther og Danmark dzekker denne antologi 500 ar, men i form af de en-
kelte kapitlers tematiske nedslag. Ifglge Haugs indledning retter bo-
gen sggelyset mod faenomener, som kan ses i sammenhaeng med refor-
mationen i Norge eller i udlandet eller gar tilbage til fprreformatorisk
tid. Sa er man da daekket bredt ind. Der er hverken kapitler om aflads-
handel eller folkekirke i bogen, sa titlen ma forstas som en ramme, in-
den for hvilken der skrives vidt og bredt.

Tonen slas som sagt an med et kapitel af @ystein Rian med den pro-
grammatiske titel ,Reformasjonen som katastrofe i norgeshistorien®
Kirken i Norge var fgr reformationen en solid og robust bondekirke.
Den var forsigtig og hensynsfuld over for befolkningen. De brodne
kar, der méitte findes i den norske kirke, ,skyldtes mest utenlandske
lykkejegere som de danske makthavere og paven hadde tvunget inn
pa nordmennene” (s. 21). Det var en systematisk politik fra dansk side
i tiden 1502-1597 at nedbryde det norske samfundssystem. Det skete
med lovbrud, svig, plyndring, drab og henrettelser. Reformationen var
blot en fortsattelse af denne politik, en revolution ovenfra og udefra
i et katolsk land. Christian g.s reformation interesserede sig slet ikke
for Norge som samfund. Kongerne i Danmark var kun interesserede i
at plyndre den norske kirke for rigdomme. Den katolske kirke og det
norske samfund hang sammen, men Christian g. og hans efterfglgere
pgdelagde systematisk begge dele. Det paradoksale er, at Rian samtidig
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pastar, at han vil betone religionens betydning. Reformationen skal ta-
ges alvorligt, siger han. Og det ggr han sa ved at reducere religion og
reformation til ren magtudfoldelse.

Jeg kan ikke lade veere med at bemaerke, at Rian synes at have skif-
tet mening ret sa markant, siden han i 1997 skrev det vel til dato bed-
ste forsgg pa en komparativ analyse af dansk og norsk reformationshi-
storie. Det skete med hans langt mere velafbalancerede bidrag til veer-
ket Danmark-Norge 1380-1814, der gerne ville ud af firehundredarsnat-
tens lange skygger. Her skrev Rian, at Christian g.s pabud i 1597 om,
at indfarelsen af luthersk kirkeskik skulle stilles i bero, for at der ikke
skulle opstd uenighed eller forvirring i den norske almue, betgd, at
meget fortsatte som fgr. Af den grund ,skal heller ikke konfliktniveau-
et overdrives“.14 Og videre: ,I betydelig grad fikk befolkningen vaere
i fred med sine forestillinger, og det norske folket mer end det dan-
ske, som ble mer bombardert med de lutherske geistliges helvetes- og
djevleskremsler. De tolerante tendenser hang sammen med flere for-
hold. Nar den dansk-norske reformasjonen pa 1500-tallet i hovedsak
ble preget av moderasjon, skyldtes det i fgrste rekke Christian 3. og
hans medarbeidere.”15

I 1997 kunne Rian altsa bruge ord som tolerante tendenser og mo-
deration om reformationen, men i 2017 er disse ord udrenset hos
ham. Derfor bliver det i antologien op til de efterfglgende bidragyde-
re at give tiltreengte nuancer til ham. Henrik von Achen skriver om
reformationen og kirkekunsten i Bergen, og han viser, hvordan der —
som i alle byer i Danmark-Norge — ubetinget skete store forandringer
med reformationen, men at Christian g.s omtalte befaling fra 1537 til
lensmanden pa Bergenhus om, at der skulle fares med lempe over for
kirker, praester og gamle skikke, sa der ikke skulle opsta ,bestyrtelse
og uenighed® i den norske befolkning, havde effekt (s. 59). Reforma-
tionen i Norge var — ligesom i Danmark — en langsigtet strategi, som
kongen ganske vist var fast besluttet pa at gennemfgre, men man skal
ikke ggre sig overdrevne forestillinger om den gdelaeggelsestrang, der
fulgte med. Dette sekunderes af Tor Weidlings kapitel om kirkegod-
set i Norge efter 1536. Han viser, at det meste gods formelt set tilfaldt
kongen, men det forblev samlet som kirkegods (ligesom i Danmark
var det specifikt bispegodset, kongen inddrog som sit eget). Det store
indhug i kirkegodset i form af bortsalg begyndte efter 1657 med den
af krig fremkaldte gkonomiske krise. Og kulminationen skete i 1821,
hvor Stortinget vedtog et omfattende frasalg af jord og ejendomme.

14 @ystein Rian: Den aristokratiske fyrstestaten 15306-1648, bind 2 af Danmark-Nor-
ge 1380-1814, Oslo 1997, s. 155.
15 Smst., s. 157.
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Nogle af bidragene i antologien, som Espen Karlsens og Tor Weid-
lings kapitel om middelalderfragmenter fra klosterbiblioteket i Sunn-
hordland, har kun perifert noget med reformationen at ggre. Andre
er specialiserede forskningsartikler, f.eks. Pal Berg Svenungsens dis-
kussion af tyrkerfremstillinger i Absalon Pederssgn Beyers Om Nor-
gis rige fra 1567, mens andre igen er kulgrt formidlende essays, f.eks.
Ann-Hilde Nagel om lutherske prastefruer. De gvrige kapitler hand-
ler om Lutherbiblens betydning for de nordiske skriftsprog (Gunn-
stein Akselberg), kirkebygninger og -kunst efter reformationen i bade
Norge og det gvrige Europa (Justin E.A. Kroesen), ®gteskabslovgiv-
ningen i Danmark-Norge efter reformationen (Hanne Marie Johan-
sen), Luthers syn pd jeder (Nils Gilje), katolikker i Bergen i 1600-tallet
(Gunnar Winsnes Knutsen), enevaeldens reformationsjubilaeum i 1796
(Thomas Ewen Daltveit Slettebg), samt pilgrimsvandringer i det mo-
derne Norge (Lisbeth Mikaelsson). Hver iser laesevaerdige og indsigts-
fulde kapitler, men uden at de i faelleskab giver noget overblik over en
udvikling fra afladshandel til folkekirke.

Den anden antologi, Reformasjonstidens religigse bokkultur cirka 1400-
1700, er redigeret af de to historikere Bente Lavold og John @demark.
Den bestar af otte kapitler med vekslende grader af reformatoriske
perspektiver. Bogen er udsendt i Nasjonalbibliotekets skriftserie, og
nar nu emnet er bogkultur, kan man ikke undga at bemarke, at denne
limede tryksag med tyndt papomslag efterlader et uindbydende ind-
tryk og ikke er behagelig at Izese. Men det er selvfglgelig indholdet, der
er det vigtige her.

Ogsa denne bog indledes som nzvnt med et kapitel af Qystein
Rian, her om ,maktpolitikk og sensur® i perioden 1500-1700. Rian gi-
ver et indtryk af et omfattende statsapparat med en effektiv og ud-
strakt kongelig kontrol med bogproduktion og litterzer aktivitet i Dan-
mark og Norge. Den fgrte politik var et magtsprog, defineret med re-
formationen i 1536/97 og slavisk fulgt af efterfplgende konger, saledes
at det ingen forskel ggr, om man skriver 1550 eller 1700. Undertryk-
kelsesstrategien rettet mod Norge var den samme, hvor tillgb til selv-
steendig tankevirksomhed skulle forhindres. Ogsa her vender han sig
imod synspunkterne i Danmark-Norge 1380-1814, hvor Stale Dyrvik ar-
gumenterede for ,det unge enevoldsregimets balanserte holdning til
ensretting og mangfold“.16

Rians entydigt negative vurdering af bogpolitikken, og at der kun
fandtes én kongeligt sanktioneret made at udtrykke sig offentligt pa,
modsiges af stort set samtlige efterfglgende kapitler i bogen. I sit ka-

16 Stale Dyrvik: Truede tvillingriker 1648-1720. bind g af Danmark-Norge 13 80-
1814, Oslo 1998, 5. 391.
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pitel om ,Geistliges bokkultur 1650-1750% som hviler pa en analyse af
norske presters bogsamlinger i perioden, viser Gina Dahl den store
spendvidde inden for den teologiske litteratur i bogsamlingerne. In-
den for en luthersk kontekst var der stor forskel pa, om bggernes for-
fattere var f.eks. filippister, gnesiolutheranere eller pietister. Og blot
fordi f.eks. filippismen blev udgraenset teologisk, forsvandt dens syns-
punkter ikke, men levede videre i litteraturen og fysiske bgger ved
hjeelp af arv eller videresalg, hvilket ikke var noget, censuren forhin-
drede. Desuden var der i bogsamlingerne rig reprasentation af bg-
ger, skrevet af reformerte eller katolske forfattere. Og den livlige han-
del over Nordsgen bragte mange nederlandske og engelske religigse
bgger til Norge. De var heller ikke lutherske, og de var ikke et pro-
blem for myndighederne. I perioden var det derfor ikke kun de inden-
landsk censurerede bgger, der var kilde til viden. Bogspredning af in-
ternational litteratur foregik sidelgbende hermed og er med til at give
et billede af mangfoldighed.

Forandring i den litterere offentlighed er emnet for John (de-
marks kapitel om praesten Johan Brunsmand (en nordmand) i Kg-
benhavn og hans bog fra 1674 om Kgge Huskors — den store djev-
lebeszttelsessag i Kgge i begyndelsen af 1600-tallet — og om denne
bogs indflydelse pd den senere store besattelsessag i Thisted sidst i ar-
hundredet under ledelse af praesten Ole Bjgrn (ogsa en nordmand).
Brunsmand argumenterede for besattelsernes realitet, men efter Thi-
sted-sagen blev synspunktet gjort uholdbart i den offentlige diskurs,
bl.a. ved en bog af isleendingen Arni Magnusson, der bidrog til at flyt-
te djaevlebesattelse fra rettro til overtro.

Andre kapitler i antologien betoner den kontinuerlige udvikling
hen over reformationen. Espen Karlsen skriver om latin i Norge fra
ca. 1100 til 1850, og hvordan der efter reformationen opstod nye laer-
de miljger i Norge (det hgrer til de sejlivede myter om reformationen,
at den traengte det latinske sprog tilbage i Norden). Til de leerde miljg-
er hgrte domkapitlerne, og i sin diskussion af to danske oversettelser
papeger antologiens enlige danske bidragyder, Lars Bisgaard, at den
bekendte satire fra reformationstiden, Peder Smed og Adser Bonde, i sin
danske version meget muligt var teenkt som skolekomedie for preeste-
studerende ved domkapitlet i Viborg i de fgrste tiar efter reformatio-
nen. Det rammer en pzl igennem det ofte fremsatte synspunkt i dansk
reformationssammenhzng, at denne satire er et folkeligt udtryk for lat-
terligggrelse af den katolske kirke. Kontinuitetsperspektivet er ogsa til
stede i Else Kleivanes kapitel om Bibelen i middelalderens Norge. Nor-
rgne deloversattelser fra 1200-tallet og 1300-tallet var udbredte leenge
fgr Christian 2.s Nye Testamente fra 1524 eller Christian g.s bibel fra
1550. Ideen om biblen pa folkesprog udspringer ikke af reformatio-
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nen, men blev yderligere betonet med den. Et lignende synspunkt ggr
sig her gaeldende hos Henning Laugerud, der bidrager til antologien
med et kapitel om kunst, skrift og ,,synskultur® fgr og efter reformati-
onen. Han ser ikke noget brud mellem middelalderens visuelle kultur
og reformationens skriftkultur. Katekismusaltertavler, som ofte er ta-
get til indteegt for reformationens betoning af skrift frem for billede,
er i hgj grad en kombination af skrevet og ornamenteret skrift, som i
forening skaber en effekt, der ikke er ulig den, man finder i middelal-
derens illuminerede handskrifter. Her er det altsa den side af Lauger-
ud, der ikke ser konfessionelle brud og skel, men glidende overgange
og forhandling, der taler. Endelig har Bente Lavold bidraget med en
studie af sakaldt billedmigration efter reformationen. Hun viser, hvor-
dan illustrationer fra 1500-tallet — udgangspunktet er 52 traesnit ska-
ret af Lorentz Benedicht i Kgbenhavn i 1579 og 1592 til passionshi-
storien — fortsatte med at blive brugt eller ,migrerede“ over i forskel-
lige boggenrer i Norden langt ind i 1700-tallet. Foruden at papege en
boghistorisk kontinuitet er det en fortelling om billedmediets fortsat-
te vigtighed i formidlingen af reformatorisk kristendom. Rians bidrag
om reformationen som et svaerdhug star derfor alene i denne sammen-
hzeng som et maske populaert og polemisk synspunkt, der mest af alt
angar en politisk historie, men der er ikke meget i antologiens detail-
studier om bogkulturen, som bakker hans pastande op. I stedet peger
disse studier pa vesentlige sammenhznge i perioden 1400-1700, som
reformationen i Danmark-Norge fik indvirkning pa, men uden at bry-
de dem over.

Som dette udpluk af danske og norske udgivelser har vist, er der pa
godt og ondt mange mader, man kan narme sig reformationshistori-
en pa. Det ma ses som et fagligt sundhedstegn, at der stadig er sa me-
get at diskutere. Hvad angar det dansk-norske perspektiv, som jeg ind-
ledningsvist pegede pa, ville reformationshistorien i begge lande uden
tvivl have gavn af at vende blikket lidt mere mod hinanden. Der er op-
lagte muligheder for at sammenligne, hvordan beslutningstagere og
kirkeledere omsatte (eller omfortolkede eller undlod at omszette) re-
formationstanker til praksis inden for den samme statsdannelse. En
sammenligning kunne ogsa afdackke graden af paralleller mellem be-
folkningernes oplevelse af reformationen i de to lande. Kan hande,
at befolkningerne i de to lande ikke oplevede reformationen sa dia-
metralt modsat, med afsky i Norge og begejstring i Danmark, som de
mest stereotype udlaegninger heevder? Der er nok at tage fat pa, inden
det nzeste reformationsjubileeum rammer i 2046/97.

Morten Fink-Jensen



