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Duplek til arkeologerne

AF
NATASHA OKHOTINA LLIND

Arkzologerne Svend Erik Albrethsen, Orla Madsen og Sgren Gottfred
Petersen (AMP) har ovenfor! svaret pa min kritik af den made, den
Dansk Sovjetiske Ekspedition til Bering @ 1991 tolkede udgravninger-
ne pd, herunder identifikationen af Vitus Berings grav, som jeg frem-
forte i Historisk Tidsskrift 118:2, s. 297-328. Det er maske ikke irrelevant
at ggre opmeerksom pa, at der bag artiklen i Historisk Tidsskrift ligger
en tidligere russisk version, hvor de danske arkaologers skrifter ikke
spillede nogen stor rolle. Det kom fgrst, da jeg besluttede at publicere
en dansk version. Det, jeg i den forbindelse havde at ga ud fra, var de
mange tekster, der blev til umiddelbart efter hjemkomsten fra ekspedi-
tionen. Det galder skrifter, der publiceredes fra august 1991 og frem
til 1993 samt en efterngler fra 2007. Alle er anfgrt i artiklens note 2.
Hvad arkzologerne har skrevet i disse tekster, tilleegger jeg stgrre vaegt
end, hvad de i dag har valgt at huske.2 Da pladsen er begranset, og en
stor del at de synspunkter, jeg far tillagt, er uden for citationstegn og
ikke genkendes som noget, jeg faktisk har skrevet i min artikel, vil jeg

L Dette er ikke de tre arkzologers fgrste reaktion pa min artikel, idet de alle-
rede reagerede pa en fin prasentation af artiklen af en mig da ukendt forfat-
ter, Jakob Seerup, pa internetsitet, Point of View: https://pov.international /
vitus-bering-historieforfalskning/; https://pov.international /vitus-bering-er-ik-
ke-offer-for-historieforfalskning/; https://pov.international/vitus-berings-grav-
forfalskning-og-manipulation/ (22.10.2019).

2 T to tilfelde kommer arkaologerne nu med fine betragtninger over arkacolo-
giens begransninger, der er verd at kommentere: 1) ,Da der kun findes indici-
er i arkaeologien, har vi desveaerre ikke entydigt bevis for, at det er Vitus Bering
grav — hvilket vi heller ikke péstar®. Laes dog: ,,Horsens Museum fandt Vitus
Bering®, af museumsinspektgr Ole Schigrring, Advenisheflel 1991, s. 22-23; jf.
ogsa dagbogen, hvor de erklerer sig 100 pct. sikre pd, at de har fundet Bering:
http://www.horsensmuseum.dk/Udstillinger/PermanenteUdstillinger/Vitus-
Bering/MereVitusBering/Dagbog19g1Ekspedition/Dag12.aspx (22.10.2019);
2) I arkacologiens verden er intet givet, og udfald kan ej forudbestemmes, sa
det er forkert, nar NOL skriver: ,Pa forhand havde man proklameret at ville
finde Vitus Berings grav”. Ja, det burde have veret forkert, men laes Dagbogen
for 29. juli 1991, dagen fgr afrejsen fra Danmark: ,Ekspeditionens formal var i
2ro-aret for Vitus Berings dgd, at finde Kommandgrens grav pa Bering-gen og
pa baggrund af dette fund rekonstrucre hans udscende”: http://www.horsens-
museum.dk/Udstillinger/PermanenteUdstillinger/VitusBering/MereVitusBe-
ring/Dagbogi1gg1Ekspedition/Dag1.aspx (22.10.2019).
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ikke ga ind pa dem, med mindre de har szerlig relevans.3 I stedet vil jeg
i det folgende ga nermere ind i det skriftlige kildemateriale, der er re-
levant for diskussionen.

Indledningsvis kan jeg dog ikke undlade at udtrykke en vis undren
over, at AMP mener, jeg gar for taet pa ,afdgde kolleger®, specielt An-
drei Staniukovich, som i gvrigt var en god bekendst, fordi han ikke kan
svare for sig. En pastand, AMP i den forbindelse har fremsat, er jeg
dog ngdt til straks at kommentere:

Langt de fleste af NOL’s antagelser af, hvordan kilderne grad-
vist tilpassedes hos de russiske arkeologer (danskerne opdagede
det aldrig), fremstar desveerre mindst lige sa konstruerede som
de oversettelser, NOL mistenker udgravningslederen, Andrei K.
Staniukovich, for at have foretaget. Staniukovich kan vi desvaerre
ikke afaeske et svar, eftersom han dgde i 2015.

Netop det behgver vi heller ikke, da overszttelsen foreligger pa tryk,
udgivet af Staniukovich selv, jf. min artikel s. 11, n. g2. S4 jeg behgver
ikke at misteenke noget. Jeg ser til gengzld, at AMP uden videre tillaeg-
ger samme Staniukovich synspunkter, der ikke svarer til det, han har
givet udtryk for pa tryk, hvorfor jeg ma treede ind som hans alter ego.
Spgrgsmalet er dog, hvornar har man veret dgd leenge nok til, at ens
synspunkter kan blive taget op til diskussion? Og skal det overhovedet
spille en rolle?

Promyshlenniki

AMP finder det merkeligt, at jeg pa den ene side anerkender, at lejren
hgrte til den Anden Kamtjatka-ekspedition, men alligevel ikke accep-
terer, at gravpladsen ved siden af rummer Berings mandskab. I prin-
cippet handler det om, i hvilket omfang sakaldte promyshlenniki (pels-
jeegere m.m.) sidenhen var virksomme pa Bering @. AMP giver ner-
mest udtryk for, at disse promyshlenniki er en frugt af min fantasi:
»Vi vil ikke argumentere hverken for eller imod de pelsjegere, NOL
havder genanvendte vinterlejren og begravede deres dgde her®. At
man helst vil fortie dette, forstar jeg godt. Jeg bemarker nemlig, at
AMP som note 11 har en henvisning til den engelske oversettelse af
Len’kov, Silant’ev og Staniukovichs bog om kommandgrlejren. Umid-

3 Et eksempel pa, at jeg far tillagt et synspunkt, jeg aldrig har givet udtryk for:
»,NOL ecr saledes overbevist om, at Staniukovich pa forhand vidste, at der ville
komme en trekiste, for den var daekket af plastik. Og Zviagin skulle have udtalt
sig om fundet, inden det blev gjort®. Jeg medgiver, at der kun var en Bering-slegt-
ning til stede i 1991, og at det var danske arkeologer, der fjernede overfladens
graesbevoksning, hvilket ogsa fremgar af den officielle udgravningsrapport.
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delbart for den side, de henviser til, finder vi kapitlet: ,,Subsequent fate
of the Komandorskii Camp and Expedition Property“.4 AMP har alt-
sa ingen undskyldning for ikke at kende til nedenstaende, hvad Orla
Madsen da ogsa gjorde, da han skrev sin tyske artikel i 2007.

Da den overlevende del af Berings mandskab forlod Bering @ i
august 1742, havde de forinden registreret alt, hvad de lod tilbage pa
gen, og efterlod det i et opbevaringsmagasin. Det gjorde de, fordi det
var statsejendom. I de efterfglgende ar ankom fgrst et mandskab un-
der Irkutsk-kgbmanden Nikifor Trapeznikovs og sergent Jemel’jan Ba-
sovs kommando i 174546 og overvintrede pa Bering @, og i 1748-49
overvintrede et kgbmandsskib under Afanasij Bakhovs kommando.
Det kender vi til, fordi begge mandskaber efter at veere vendt tilbage
til Kamtjatka rapporterede, hvilke af de redskaber, der var efterladt af
den Anden Kamtjatka-ekspedition, de havde gjort brug af og tilegnet
sig, igen fordi det var statsejendom.

Fra begyndelsen af 1750’erne ankom en strgm af skibe, hvis mand-
skaber overvintrede pa gen. Som tiden gik, plyndrede promyshlenniki
alt, hvad der var tilbage af Berings ekspedition, savel resterne af skibet
som anden ejendom. Det gjaldt i farste rekke kanoner og rigning, der
var ngdvendigt til reparation af skibe.5> Kombinationen af arkaologi-
ske udgravninger og de samtidige skriftlige kilder viser, at de overvin-
trende fra Berings ekspedition havde udgravet jordhytter til sig selv,
men at disse senere i stgrre eller mindre grad blev brugt af promysh-
lenniki. Derfor kan de seks grave, der blev fundet ved Kamtjatka-eks-
peditionens lejr, ikke blot tilhgre Berings mandskab, men ogsa pro-
myshlenniki eller andre. AMP undlod imidlertid overhovedet at spgr-
ge, om der kunne vere tale om andre.

Den Dansk-Sovjetiske Ekspedition til Bering ().

Siden jeg begyndte at beskeftige mig med den Anden Kamtjatka-eks-
peditions historie, har jeg talt med mange deltagere i den arkaologi-
ske ekspedition i 19gg1. Det gelder Andrej Staniukovich, retsmedicine-
ren Viktor Zviagin, biologen Arkadij Savinetskij, journalist David Se-
ars, Ole Schgrring, Svend Erik Albrethsen og Orla Madsen. Jeg har
leest den officielle rapport underskrevet af Staniukovich og de danske
arkaeologer, som opbevares i det Russiske Videnskabsakademis Institut

4 V.D. Len’kov, G.L. Silant’ev, & A.K. Staniukovich: The Komandorskii Camp of
The Bering Expedition, Anchorage 1992, s. 23-9. Som det fremgar af min ar-
tikel, s. g22-29 med note 74, var Orla Madsen ganske klar over dette, da han
skrev sin tyske artikel i 2007.

5 Len’kov, Silant’ev & Staniukovich: Komandorskii lager’, Moskva 1988, s. 29;
AK. Staniukovich (red.): Russkie morskie ekspedicii XVIII veka. Ocherki kompleksno-
2o izucheniia pamiatnikov material’noi kul’tury, Moskva 1996, s. 70-71.
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for Arkaeologi i Moskva, dagbgger fra og erindringer om ekspeditio-
nen af Konstantin Shopotov og Sergei Jepishkin samt selviglgelig alle
videnskabelige vaerker om emnet. Fra begyndelsen har det slaet mig,
hvordan hver deltager i ekspeditionen har sin egen version af begiven-
hederne, versioner, som ofte er modstridende. Nu har AMP sd en ny
version af, hvad de oplevede, som pa mange mader strider imod det,
de skrev for mere end 25 ar siden. Det udger en klassisk gvelse i kil-
dekritik at rekonstruere begivenhedsforlgbet pa Bering @ i 1991 pa
grundlag af divergerende kilder.

AMP haevder: ,Desvaerre har NOL ikke styr pa kronologien, hvad
angar arbejdsforlgb og -fordeling samt pa hvilken made, tingene ud-
viklede sig efter vores ankomst til Bering @“. Jeg mener dog, at jeg
kender det samlede begivenhedsforlgb i sommeren 1991 betydeligt
bedre end de danske arkaologer. Selv om de tog del i udgravningen,
har deres ukendskab til russisk spillet dem adskillige puds undervejs.
Jeg ser nemlig ikke, at de danske arkaologer overhovedet har veret
bekendt med deres russiske kollegers mange videnskabelige publikati-
oner op til og efter udgravningen, selvikke dem, der er skrevet pa en-
gelsk. Deres egne artikler har de skrevet pa grundlag af deres person-
lige oplevelser under udgravningerne, og hvad de eventuelt har hgrt
fra deres russiske kolleger.

Det undrer mig, at AMP i deres replik for alt i verden vil vise, at Sta-
niukovich ikke mistaenkte, at Kamtjatka-ekspeditionens gravplads var
placeret netop dér, hvor de danske arkaologer mente at finde den.
Ikke desto mindre fortalte en af mine kritikere mig for omtrent halv-
andet ar siden en helt anden historie: At Staniukovich var klar over, at
der skulle graves, netop hvor der blev gravet, men at han forsggte at
lokke danskerne til at grave et andet sted, og da de fgrste knogler duk-
kede op, forsggte han at overbevise alle om, at det var polarrzv.

Af flere russiske deltageres dagbgger og erindringer fremgar, at
Staniukovich endnu inden de danske arkaologers ankomst sad og ar-
bejdede netop pa det sted, hvor man snart fandt gravene. De malin-
ger, han foretog dér og ikke ,i dalsenkningen mellem de her liggende
strandvolde®, som AMP havder, viste et hgjt niveau af fosfat. Disse re-
sultater er ogsa publiceret pa engelsk.6

Interessant er ogsa, at fosfatmalingerne blev lavet bade fgr og un-
der udgravningerne, som det fremgar sort pa hvidt under AMP’s il-
lustration Fig. g: ,Pa profiltegningen fremgar ogsa verdierne for de
fosfatanalyser, der blevet foretaget, inden og imens udgravningerne

6 V.N. Zviagin, Sh.M. Musacv & A.K. Staniukovich: Vitus Jonassen Bering (1681-
1741 ). Mediko-kriminalisticheskii portret, Baku 1993, s. 43-46, 65-67, 81-82; Stani-
ukovich (red.): Russkie morskie ekspedicii XVIII veka, s. $0-31, 118-149.
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fandt sted“. Dertil kommer, at Staniukovich pa grundlag af den fejlag-
tige oversattelse af Steller, som ogsa de danske arkaologer anvendte,?
ansa stedet, hvor der blev gravet, for velegnet til en gravplads for det
overvintrende mandskab. Derfor matte Berings grav findes netop dér.

I mange samtaler med Staniukovich i perioden 1996-99, efter hans
nyoversettelse af Steller, har jeg hgrt ham beklage, at danskerne, der
pa grund af en russisk medarbejders darligt oversatte samtale pa gen,
fik det indtryk, at han (Staniukovich) mente, at Bering var begravet pa
et andet sted. Han var meget saret over, ,at man fratog ham zren for
opdagelsen® af kommandgrkaptajnens grav. I sine bgger om resulta-
terne af udgravningerne i 1991 gik han altid let hen over spgrgsmalet
om, netop hvem der fandt gravpladsen, men eftersom han dér publi-
cerede grafikken med sine fosfatmalinger, far den russiske laeser det
indtryk, at ,eren for at have fundet ,Berings“ grav, er hans. Det ude-
lukker selviglgelig ikke, at de danske arkaeologer endnu i Horsens har
sat et ,kryds pa kortet®, men det virkelige begivenhedsforlgb er allige-
vel mere komplekst, end de forestiller sig.

Massemedier og den lovede sensation

AMP mener, som anfgrt i note 2, at jeg uden grund haevder, at man pa
forhand havde ,proklameret at ville finde Vitus Berings grav®. Det er
muligt, at AMP virkelig ikke ved det, men Staniukovich proklamere-
de vidt og bredt forud for ekspeditionen, at man ville finde Vitus Be-
ring. Derom vidner mange af de erindringer, der sidenhen blev skre-
vet pa russisk.8 Med lgftet om den forestaende sensation, det ville vaere
at finde Berings grav, lykkedes det ham bade at tiltreekke Eventyrklub-
ben og flere andre sponsorer og at organisere en sa omfangsrig og be-
kostelig ekspedition.

AMP beskylder mig for at overdrive mediernes rolle i forbindelse
med udgravningerne i 1991. Nej, der er ingen overdrivelse, men end-
nu et bevis for, at Staniukovich havde lovet at ,finde Bering“. AMP for-
star ikke helt, hvilken triumf det var for Staniukovich at fa et filmhold
fra det officielle stats-T'V’s Fgrste Program til udgravningen med en

7 Jf. de danske arkzologers daghog: ,Besa det omrade, hvor vi hjemmefra hav-
de planlagt at foretage vores udgravning. Russerne havde forud lavet fosfatprg-
ver i omradet, men resultaterne ikke éntydige. Udgangspunktet blev den ud-
gravede hytte i vinterlejren, som anses for at have huset Vitus Bering. Vi vidste
fra de skriftlige kilder, at Bering blev begravet i umiddelbar narhed af sin hyt-
te, og at dette foregik den 8. december 1740 (kursiv, NOL). http://www.hor-
sensmuseum.dk/Udstillinger/PermanenteUdstillinger/VitusBering/MereVitus-
Bering/Dagbogi19g1Ekspedition/Dagr (22.10.2019).

8 Posledniaia ekspediciia Vitusa Beringa, Moskva 1992, s. 156-165; K.A. Shopotov:
Beringov krest, Sankt Peterburg 2016, s. 26-42.
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dengang meget kendt journalist, S. Suncov. Det kunne kun ske, fordi
man forventede i det landsdekkende program Novosti (Nyheder) at
kunne fortzlle om et sensationelt arkaologisk fund. Herfra ville ny-
heden sprede sig som en steppebrand i alle russiske medier og derfra
videre — sidan som det ogsa skete. I Rusland er der i modsatning til
Danmark ingen tradition for, at nationale nyhedsmedier dekker arkae-
ologiske udgravninger, med mindre det er noget helt ekstraordinzert.
Dertil kommer, at Bering @ tilhgrte Sovjetunionens sakaldte granse-
zone. At komme dertil kreevede serlig tilladelse, sa selv journalister fra
stats-T'V matte gennem en omfattende bureaukratisk procedure for at
fa tilladelsen, hvorefter de selv matte finde og finansiere en made at
na frem til gen. Sa selv for det sovjetiske stats-TV var det en besvarlig
og bekostelig affeere at fa et TV-hold til gen. Det sparedes danskerne
i vid udstraekning for takket vaere det organisatoriske arbejde fra den
inviterende part (Sergei Jepishkin, Eventyrklubben). Til gengald kan
tilstedevaerelsen af danske arkaologer fra Berings fgdeby have medvir-
ket til at overbevise sponsorer og medier om, at der virkelig var noget
stort pa feerde. Endelig skal man huske, at dette skete pa et tidspunkt,
da Rusland i sommeren 1991 narmest var pa sammenbruddets rand,
og hvor mennesker, inklusive undertegnede, i manedsvis ikke fik lgn.

Steller om Berings begravelse

Det forekommer mig, at AMP mere end noget andet har ladet sig pro-
vokere af, at jeg i deres artikler finder belag for, at de fulgte de rus-
siske kollegers anvisninger og ikke pa egen hand fandt Berings for-
mentlige grav. Her drejer det hele sig om en enkelt kort seetning i Stel-
lers tekst: ,Wir begruben dessen [Berings| entseelten Leichnam Ta-
ges darauf, nach protestantischen Kirchengebrauchen nahe bey uns-
rer Wohnung*.

Her fremkalder AMP’s forsgg pa kildekritik nogle spgrgsmal. De
haevder nu selv, at de har anvendt den danske oversattelse af Stellers
tekst og ikke den russiske. Hvorfor ikke anvende den tyske original
kunne man sa spgrge? Men lad det ligge. AMP har fortsat ikke svaret
pa det afggrende spgrgsmal, jeg stillede i min artikel: Hvordan kunne
de i alle deres artikler, inklusive ,dagbogen®, citere Stellers tekst med
den selv samme fejl, som vi alene finder i den @ldre russiske oversat-
telse, Staniukovich udgik fra: at ,Bering blev jordet i umiddelbar neer-
hed af sin hytte“ (og ikke, som der star pa tysk: vor). I stedet for at svare
pa dette for dem ubehagelige spgrgsmal har de lagt vaegt pa et andet
moment og slar fast, at dermed ,falder NOL’s pastand jo til jorden®“.9

AMP prgver nu at overbevise laeseren om, at det er helt ligegyldigt,

9 Ilvis min argumentation i forbindelse med ,sin“ vs. ,vor* bolig ikke allere-
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Fig. 1. Plan over boligernes

placering i vinterlejren (nord r;\\\\\\<f‘] \—]
mod hgjre), som de fremstod \ O g

efter udgravningerne i 1981.

om der er tale om ,ved siden af sin bolig* eller ,ved siden af vor bo-
lig“, fordi omradet med gravpladsen ,topografisk set er naerved bade
Berings og Stellers boliger, sa nerved er stadig nerved, og folger
man den logik, er Berings pastiede grav fortsat ,nahe bey unsrer
Wohnung®. Men ser vi nu lidt neermere pa tysk sprogbrug og pa den
plan over Kommandgrlejren, som fremgik af udgravningerne i arene
1979-81, som alle synes enige om, sa strakte alle beboelserne sig langs
en nord-syd akse (fig. 1). Yderligere 46 meter nord herfor la sa den i
1991 udgravede grav. Den allernordligste bolig (nr. 6) tilhgrte Bering,
mens Steller og hans kollega Plenisner sammen med andre luthera-
nere havde bolig nr. 1. Mellem dem la boligerne nr. 2 og nr. 5. Reelt
er afstanden mellem Stellers bolig og grav A12 kun lidt stgrre end af-
standen mellem grav A12 og Berings bolig. Her handler det imidler-
tid mindre om afstand i meter end om Stellers ordvalg. Steller kunne,
set fra bolig nr. 1, have skrevet, at Bering (forudsat han la i A12) blev
begravet ,ved siden af sin bolig®, eller han kunne have brugt pluralis
wved siden af vores boliger®, forstaet som hele lejren, men eftersom der
mellem Stellers bolig og A12 1d endnu to boliger, kunne han ikke have
skrevet ,ved siden af vor bolig“. Men det er, hvad Steller ggr.

Imidlertid har hverken begivenhederne i 1991 eller spgrgsmalet
om, hvem der har @ren af at finde Kamtjatka-ekspeditionens formente
gravplads, principiel betydning for vores grundlaeggende spgrgsmal:
Hvis begravelser var det, man fandt i Kommandgrbugten i 1991? Det
gar vi nu over til.

Breet eller kiste?

Sven Waxells korte udsagn om, at Bering blev begravet bundet til et
breet, har givet anledning til forskellige tolkninger. For at afstemme

de var ,faldet til jorden®, sa ggr den det dbenbart alligevel ,fordi russerne [de
russiske arkaeologer] ikke vidste, at strandvolden indeholdt grave. Ja faktisk for-
stod de ikke, at vi ville grave netop dér, hvor vi gjorde®. Det er ligegyldigt, hvad
AMP pastar om, hvad Staniukovich med flere vidste eller ikke vidste, eftersom
det alene handler om, hvad Steller vidste. Desuden er det jo stadig sadan, at
samtlige arkaologer, russiske som danske, var og er enige om, hvor Berings bo-
lig 14, hvor Stellers bolig 14, og hvor andre boliger 1a. Om hvem der sa reelt vid-
ste hvad i 1991, se diskussionen om Staniukovich og fosfatanalysen ovenfor.
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udsagnet med fundet i grav A12, kalder AMP det for en tremmekiste.
Jeg er enig i, at det er, hvad den konstruktion, vi ser pa illustrationen,
ligner (udtrykket ,hgnsebur® var ikke mit, men Shopotovs tolkning).10

AMP anser denne konstruktion for fremstillet med det formal at tje-
ne som Kkiste, deraf den trapezoide form. Men hvis ,kisten® er special-
fremstillet, hvorfor undrer det dem sa ikke, at den var for kort, sa man
matte bgje afdgdes ben og bgje hovedet, sa hagen kom til at hvile pa
brystet? Herom skrev Staniukovich og Zvjagin i flere omgange.11 I den
officielle udgravningsrapport beskriver Staniukovich detaljeret trem-
mekistens konstruktion og kalder den et stykke professionelt hand-
verk, og han konkluderer, at en sddan konstruktion ikke kan vare la-
vet pa gen, men at den ma vere medbragt pa Sankt Peter. Som illu-
stration bade i den officielle rapport og i Staniukovichs og Zvjagins to
bgger bruges samme illustration som i nerverende tidsskrift.12 Mzer-
keligst er dog, at AMP ikke ser det abenlyst absurde i den betydnings-
glidning, de har udsat Waxells udsagn for: Et ,brat®, hvortil et lig var
bundet, bliver til ,tree®, som bliver til ,,tremmekiste“, som bliver til ,ki-
ste“, hvori et lig ligger presset ned. Undervejs er Waxells ene breet sale-
des blevet til mere end 20 stykker trz i den rekonstruerede Kkiste.

Ved fgrste gjekast kan Waxells beskrivelse af Berings begravelse
selvfglgelig forekomme mzrkelig: Hvorfor blev kommandgrkaptaj-
nens legeme bundet fast til et braet? For nylig fandt jeg forklaringen i
et tilleeg til det russiske Fladeregulativ fra 1720. I det kapitel, der be-
skriver proceduren ved begravelse til sgs, hedder det: P4 hvert skib
skal findes et serligt ,begravelsesbraet®. Den afdgdes krop indhylles i
et klede, til fadderne bindes en vagt, hvorefter den afdgde placeres
pa begravelsesbraettet, der balancerer pa relingen. I den position gen-
nemfgres de kirkelige ritualer, som hele mandskabet oververer. Efter
de kirkelige ritualer affyres tre salver i luften, og under denne afskeds-

10 Jeg skal ikke komme yderligere ind pa Shopotov, men nar arkaologerne be-
skriver hans forhold til Staniukovich som venskabeligt, sa strider det mod alt,
hvad Shopotov har skrevet. Med Shopotovs egne ord var han og Staniukovi-

ch arge fjender. Shopotov protesterede allerede inden udgravningen i 1991
mod selve ideen om at foretage arkaologiske udgravninger i Kommandgrbug-
ten. Siden helligede kontreadmiralen sig en intensiv kamp mod ,svindlerne*
(mpoxoammuel) Staniukovich og Zviagin, der bedrog samfundet ved at udgive

en tilfeeldig, ukendt person for Vitus Bering. Dette gjorde desvaerre hans ud-
fald meget [glelsesladede og subjcktive, selvom han gjorde interessante og prac-
cise iagttagelser. K.A. Shopotov: Novoe nado iskat’ v arkhivakh, Aleutskaja zvez-
da.17.06.1981; K.A. Shopotov: Beringov krest, Sankt Peterburg 2016 s. 51-65.

11 Zviagin, Musaev & Staniukovich: Vitus Jonassen Bering, s. 5o-52, 88-99; Stani-
ukovich (red.): Russkie morskie ekspedicii, s. $4, 44-18.

12 Zviagin, Musaev & Staniukovich: Vitus Jonassen Bering, s. 87; Staniukovich
(red.): Russkie morskie ekspedicii, s.155.
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salut vippes brettet, sa kroppen glider ned i havet.13 Pa den baggrund
er det klart, at det, Waxell beskriver som et breet, ikke er en tilfeeldig
planke, men netop dette ,begravelsesbraet®.

Skorbug og tender

Da jeg skrev min artikel, mente jeg ikke, det var ngdvendigt at genta-
ge, at frem til begyndelsen af 1800-tallet led alverdens sgfolk af sker-
bug, hvis fglgevirkninger kostede flere liv end sgslag og skibbrud. Med
hensyn til Kamtjatka-ekspeditionen var dette problem endnu stgrre
pa grund af det strenge vejrlig, der i sig selv gger risikoen for skgr-
bug. Nu forstar jeg, at jeg fra begyndelsen skulle have forklaret i de-
taljer, hvordan det forholdt sig med skgrbug i forbindelse med Anden
Kamtjatka-ekspedition.

Det antages, at skgrbug udvikler sig efter en til tre maneders sejlads.
Berings mandskab var pa havet nasten seks maneder. Af 77 personer
pa Sankt Peter omkom g1, heraf 11 eller 12 i lgbet af sejladsen, 19 til
20 blev syge under sejladsen og dgde i lgbet af de fgrste to maneder
under overvintringen. Efter lands@tningen kunne mandskabet igen fa
forsyninger af frisk vand og fersk kgd i det omfang, kraefterne tillod
det, men for mange var det for sent, og det gaelder ogsa Bering. Som
bekendt vokser der ikke appelsiner eller citroner pa Bering &, og man
kendte endnu ikke til vitamin C’s helbredende virkning pa skgrbug.

Ifglge Waxells rapport fra 15. november 1742 — ikke at forveks-
le med hans senere erindringer — fremgar det, at da mandskabet be-
gyndte landgangen pa Bering @, var kun otte i stand til at klare sig
selv, og kun tre af dem kunne med besvaer komme op pa dekket.14

Til sammenligning kan man se pa sejladsen til Amerika samme ar
pa den anden af Kamtjatka-ekspeditionens paketbade, Sankt Paul, un-
der kaptajn Tjirikovs kommando. Skibet forlod havnen samtidig med
Sankt Peter og var tilbage 12. oktober. Mandskabet sejlede saledes lidt
mere end fire maneder. I midten af juli mistede Sankt Paul begge sine
chalupper, hvilket betgd, at man ikke leengere kunne legge til land og
skaffe frisk vand. Fra midten af august modtog matroser og officerer
hver en portion grgd om dagen. I begyndelsen af september led nae-
sten hele mandskabet af skgrbug og seks mand dgde som fglge af skgr-
bug, deriblandt to lgjtnanter. Da Sankt Paul naede Petropavlovsk-bug-
ten, blev de ngdt til at bede om hjelp fra kysten for at fa officerer om-
bord til at styre skibet i havn. Hele mandskabet pa Sankt Paul led sa
staerkt af skgrbug, at ingen var i stand til at mangvrere skibet.

13 V. Dygalo: Otkuda i chio na flote poshlo, Moskva 2000, s. 366-68.

14 Natalia Okhotina Lind; Vioraja Kamtjatskaja Ekspedicija. Dokumenty 1741-
1742, Sankt-Peterburg 2018, s. 683-699.
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Kaptajn Tjirikov selv var sa alvorligt syg, at han fgrst i december
kunne sidde i sengen og diktere breve. Det tog endnu lang tid, inden
skgrbugen havde forladt ham, eftersom det selv i Petropavlovsk var
umuligt at fremskaffe savel sund fgde som de ngdvendige medikamen-
ter. I sommeren 1742 forsggte Tjirikov og hans mandskab at pibegyn-
de en ny sejlads, men den blev bade kort og resultatlgs, fordi bade han
selv og hans mandskab endnu var svekkede efter skgrbugen. Det tager
simpelthen tid at komme sig over skgrbug. Tid havde de, der dgde pa
Bering ¥ sammen med Bering, ikke.

Det er mit indtryk, at AMP faktisk ikke har megen viden om skgr-
bug. De har heller ikke stort kendskab til kilderne. De har hverken
brugt skibsjournalen fra Sankt Peter, Waxells rapport fra 15. novem-
ber 1742 eller Waxells erindringer.

I deres kritik skriver de, at jeg er ,overbevist om, at langt hovedpar-
ten [af mandskabet] dgde af skgrbug — ogsa Vitus Bering — og at den
dgde i grav A12 ikke kan vere Bering, fordi hans teender er bevaret.
Derved gar hun ogsa imod den vigtigste historiske kilde, G.W. Steller,
der beskriver en ganske anden dgdsarsag“. Her kunne AMP nok have
leest min artikel lidt grundigere, for jeg har pd intet tidspunkt havdet,
at Bering dgde af skgrbug. Det handler nemlig ikke om, hvad de begra-
vede pa gravpladsen dgde af, men om de havde lidt af skgrbug. Netop
det viste ingen af de gravlagte, man fandti 1991, tegn pa ifglge retsme-
dicineren Viktor Zviagin. Den direkte arsag til Berings dgd var ikke
skgrbug, men han led af skgrbug. Det er sagens kerne!

AMP vil nu overbevise leeserne om, at Bering ikke led af skgrbug,
og at det derfor ikke er noget problem, at den afdgde i grav A12 hav-
de sterke tender. De understreger: ,Flere steder nevner Steller Be-
rings kost, som ikke ligefrem tyder pa, at han led ngd, og kun en en-
kelt gang nevner han, at kommandgren led af skgrbug®. Her modsi-
ger AMP dog sig selv, andetsteds navner de nemlig, at Steller to gange
skriver, at Bering havde skgrbug: go. august og 6. oktober.

Hvad AMP her har gjort, er at finde nogle lgsrevne citater fra Stel-
lers dagbog, hvor Steller ved tre lejligheder forsyner Bering med frisk
mad: go. august, 7. november og 14. november. Ud fra dette slutter
AMP, at Bering under sejladsen ikke ,led ngd“. Men hvad skete der
faktisk i denne periode?

Dagene fra go. august til §. september var sidste gang, mandskabet
fra Sankt Peter havde mulighed for at ga i land og hente friske forsy-
ninger, samtidig med at man begravede det fgrste offer for skgrbugen.
Paland fandt Steller gode kildespring, men det vand, sgmzendene der-
efter valgte, tog de fra stillestaende brakvand, hvilket Steller advare-
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Fig. 2. Plan og profil over begravelserne,
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som de fremstod efter udgravningen 1991.
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Til hgjre grav A2, A8 og A11, der er
gengivet t udsnit i fig. 3,

Fig. 3. Udsnit af fig. 2: Plan over grav
A8 og A11, praktisk talt placeret oven pa
grav A1z,

de imod, da det kunne fremskynde skgrbug.15> Det skal vere i det for-
lgb, Steller bragte vaekster til Bering, der pa det tidspunkt var ude af
stand til at rejse sig pa grund af skgrbug. Det gjorde Bering i stand til
efter otte dage igen at sta pa benene. Men allerede 7. september mat-
te Steller konstatere, at det usunde vand dag for dag reducerede antal-
let af raske om bord.16 Fra det tidspunkt gar der endnu to maneder,

15 G.W. Steller: Reise von Kamischatka nach Amerika mit dem Commandeur-Capitin
Bering, Sankt Peterburg 1793, s. 59-54. Hele opholdet pa ankerpladsen skildres
frem til s. 63, og det er pa s. 59, at Steller omtaler Berings skorbug.

16 Steller: Reise von Kamischatka, s. 76.
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for det endelige skibsforlis, og i den periode havde man ingen mulig-
heder for at tage nye forsyninger. Den 10. oktober — og ikke 6. okto-
ber, som AMP hzavder — fortzller Steller igen, at Bering er hardt ramt
af skgrbug pa grund af for megen inaktivitet.17 Intet kunne herefter
forhindre, at Berings skgrbug stadig forvaerredes inden skibsforliset
en maned senere. Han matte bzres i land 8. november og forlod ikke
den jordhytte, man havde gravet til ham, for han blev begravet. Der er
overhovedet ingen mulighed for, at han under de betingelser kan vere
blevet helbredt for sin skgrbug, ligegyldigt hvor meget frisk mad, Stel-
ler eller andre kan have bragt ham.

Beringkorset og andre lig pd gravpladsen

Som bevis mod mig inddrager AMP gravene A8 og A11. Det er rigtigt,
at Steller og Waxell skriver, at man ikke naede at begrave alle dgde, og
at blarevene nogle gange naede at gnave af de dgde. Disse to grave
adskiller sig virkelig fra de gvrige (fig. 2 og 3). @jensynlig vidste man
ikke, da de blev gravlagt, at A12 allerede fandtes, sd man naesten kom
til at anleegge nye grave ovenpa. I mine gjne viser det, at hvis det vir-
kelig er Bering, der ligger i A12, sa kan det nappe vare medlemmer
af Kamtjatka-ekspeditionen, der i farten naesten kom til at ligge oven
pa den netop begravede kommandgrkaptajn. Der gik trods alt kun en
maned fra Berings dgd, til den sidste af mandskabet dgde pa gen (8.
januar 1742, jf. min artikel s. §17). Man vidste, hvor Bering blev begra-
vet, idet man pa et tidspunkt inden afrejsen i august 1742 havde sat
et kors pa hans grav! P4 den made tyder A8 og A11 snarest pa, at der
mindst var to forskellige grupper, der brugte stedet som gravplads.
Det var vist ikke det, AMP gnskede bevist!

Dette kors, ,Beringkorset® (Beringov krest) som det kaldtes, skulle
tjene to vigtige funktioner ud over at markere Berings grav. Det skul-
le dels fungere som vidnesbyrd om, at gen nu tilhgrte Rusland, dels
skulle det tjene som sgmarke, hvorfra man kunne tage pejlinger mod
omkringliggende punkter.18 Fornylig har to navigationskyndige, en
russisk og en dansk, forklaret mig fglgende: For at forbisejlende skibe
skulle kunne tage pejlinger efter dette ssmzrke, matte Beringkorset
vaere synligt fra havet pa stor afstand. Det indebar, at det ma have lig-
get hgjt og have haft himlen som baggrund og ikke en skraning. Den
funktion ville et kors pa eller neer graven A12 ikke kunne opfylde.

17 Herrn Capitain=Commandeur, der wieder wegen allzuviel genossener
Ruhe sehr hart am Scorbut danieder lag®, Steller: Reise von Kamtschatka, s. 8r.
18 Sudovoi zhurnal Sv. Petra: Russkie ekspedicii po izucheniiu severnoi chasti Tikho-
go Okeana v pervoi polovine XVIII v., Moskva 1984, s. 249.



