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Lektor Natasha Okhotina Lind (NOL) udgav i Historisk Tidsskrift 118:2
(2018), s. 297-327 en artikel med titlen ,Arkaologerne og Vitus Be-
rings grav. En studie i kildetilpasning®. Hovedbudskabet er, at det un-
der ingen omstendigheder var grave fra Den 2. Kamtjatka-ekspediti-
ons vinterlejr, som sovjetiske og danske arkaologer udgravede pa Be-
ring @ i 19g1. For at bevise dette tillegges bade levende og afdgde kol-
leger handlinger og spekulationer, som nappe kan verificeres. Ifglge
NOL fandt de sovjetiske arkaologer nemlig ogsa ud af, at det umu-
ligt kunne vere Vitus Bering, der blev udgravet. For ikke at blive afslg-
ret i bedraget matte de russiske arkaologer bl.a. ty til kildetilpasning
og nye oversettelser. Langt de fleste af NOL’s antagelser af, hvordan
kilderne gradvist tilpassedes hos de russiske arkzologer (danskerne
opdagede det aldrig), fremstar desveaerre mindst lige sa konstruerede
som de oversettelser, NOL misteenker udgravningslederen, Andrei K.
Staniukovich, for at have foretaget. Staniukovich kan vi desverre ikke
afaeske et svar, eftersom han dgde i 2015. Til gengaeld kan vi se pa de
handelsesforlgb, som NOL tilskriver os, de danske arkzologer, eller
som vi i hvert fald var involverede i.

Helt generelt kendetegnes NOL's analyse af manglende kendskab til
landskabet pa Bering @. Vi mener at vide, at NOL pa intet tidspunkt
har besggt stedet, hvor vinterlejren 1a, og hvor de tilhgrende begravel-
ser fandt sted. I artiklen tages der overhovedet ikke hensyn til de to-
pografiske forhold. NOL mener f.eks., at gravpladsen, som ovenikg-
bet ogsa skulle vaere én faelles indviet gravplads med langt flere begra-
velser end de seks individer, som vi udgravede, skulle ligge syd for vin-
terlejren. Hvis gravpladsen skulle ligge syd for vinterlejren, ma konse-
kvensen desverre vare, at det sa nappe er vinterlejren, som Andrei
Staniukovich fandt og udgravede her i 1979 og 1981. Der er nemlig
ikke plads til den. NOL accepterer imidlertid, at Staniukovichs ud-
gravninger i 1979 og 1981 reprasenterer vinterlejren og dermed det
sted, hvor Vitus Bering og hans mandskab overvintrede 1741-42. Det
er lidt underligt, at den kan opfattes som sandfzerdig, nar de fa ar se-
nere udgravede grave i samme strandvold umuligt kan have noget at
gore med de nartliggende hyttetomter.
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Vi mener ikke, at NOL eller andre har bevist, at det ikke var sgfolk
fra Den 2. Kamtjatka-ekspedition, heriblandt Vitus Bering, der i 1991
blev fundet og udgravet tet ved overvintringslejren 1741-42. Da der
kun findes indicier i arkaologien, har vi desvarre ikke entydigt bevis
for, at det er Vitus Berings grav — hvilket vi heller ikke pastar. Vi savner
ogsa en forklaring fra NOL pa den smedje, som de russiske arkaolo-
ger undersggte sidelgbende med vores undersggelser og udgravning
af de seks grave i 1991. Smedjen ligger i en selvstendig strandvold mel-
lem vinterlejren med gravpladsen og Kommandgrfloden og dermed
adskilt fra hinanden af en tidligere flodseng. Hvem byggede og brugte
den: Berings mandskab, eller var det de pelsjegere, som NOL mener,
senere blev begravet her?

I det fplgende vil vi uddybe vores synspunkter og korrigere ungjag-
tigheder i NOL’s artikel, hvor vi mener, det er relevant og med relation
til NOL’s kapiteloverskrifter.

Den Dansk-Sovjetiske Ekspedition til Bering @ 1991 (s. 299 [f.)

Horsens Museum indgik i et samarbejde med sovjetiske arkzologer og
gvrige videnskabsfolk alene med det mal at veere sparringspartnere i
forsgget pa at finde gravpladsen og dermed maske ogsa Vitus Berings
grav. Det var vores opgave, og det var vores mal! Hvis Vitus Berings
grav blev fundet, ville russiske retsmedicinere efterfglgende forsgge at
lave en rekonstruktion af Berings fysiognomi. I arkaologiens verden
er intet givet, og udfald kan ej forudbestemmes, sa det er forkert, nar
NOL skriver: ,,Pa forhand havde man proklameret at ville finde Vitus
Berings grav® (s. 299).

I 1991-ekspeditionen deltog blot én af Vitus Berings efterkomme-
re, Claes Skat Rgrdam, (efterkommer af Vitus Berings sgster), og ikke
som anfgrt af NOL: ,Flere af Berings efterkommere var inviteret med*“
(s. 300).

Af presse- og mediefolk deltog journalisten David Sears (Weeken-
davisen), freelance-fotograf Jesper Westley Jorgensen (Illustreret Viden-
skab) og Morten Hartkorn (DR/TVA) som dokumentarist — alle tre
selvfinansierede deltagere samt to i allersidste gjeblik af russerne ud-
kommanderede medarbejdere fra sovjetisk stats-tv — en kameramand
og en journalist, som fik til opgave at assistere Morten Hartkorn i do-
kumentationen af vores undersggelser. Derudover kom der enkelte fra
den lokale presse pa besgg, men ikke flere end normalt ved arkzolo-
giske undersggelser. Vi kan derfor pa ingen made genkende NOL’s
formulering om stort presseopbud: ,Der var ogsa bade russisk og in-
ternationalt tv og presse“ (s. 300). Vi habede naturligvis at finde grav-
pladsen og dér maske ogsa Vitus Berings grav, men intet var givet pa
forhand, og ingen af os havde lovet hverken pressen eller fondene at
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finde graven. Naturligvis ville det veere en opsigtsvaekkende nyhed, sa-
fremt Vitus Berings grav blev fundet, men slet ikke i den tendentigse
udlegning, som NOL fremlagger: ,,Pa forhand havde man proklame-
ret at ville finde Vitus Berings grav. Var det fgrst sket, stod en afdeling
fra Sundhedsministeriets Retsmedicinske Institut i Moskva under le-
delse af professor Viktor Zviagin klar til pa stedet at tage sig af Vitus
Bering og om muligt genskabe hans ansigtstrek® (s. 299). Og lengere
fremme: ,,Alt var forberedt til sensationen, og alle forventede at finde
Berings grav® (s. 400).

Ironisk formulerer NOL fglgende: ,Sensationen lod imidlertid ikke
vente pa sig. I lpbet af ekspeditionens fgrste dage blev der ved geofy-
siske undersggelser fundet en zone med en unormal koncentration
af fosfat, hvilket tydede pa begravelser. Det blev de danske arkzolo-
ger, der fik til opgave at udgrave denne formodede gravplads, og alle-
rede pa udgravningens fgrste dag fandt arkeeologerne tiknogler. In-
gen nerede tilsyneladende tvivl om, at det netop var Kamtjatka-eks-
peditionens gravplads, man nu havde fundet. Det gjaldt ogsa de dan-
ske arkaologer, der i deres 'Dagbog’, som er lagt ud pa nettet, skrev
om fundet af taknoglerne g. august: 'vi kunne fastsla, at vi havde fun-
det den fgrste af vinterlejrens begravelser’. Omradet blev derfor straks
dgbt ’Kamtjatka- ekspeditionens Nekropol’. Stedet 14 pa toppen af en
sandet strandvold ved siden af vinterlejren. Her var det relativt let for
afkreftede mennesker at grave om vinteren® (s. 300).

Desvaerre har NOL ikke styr pa kronologien, hvad angar arbejdstfor-
lpb og -fordeling samt pa hvilken made, tingene udviklede sig efter vo-
res ankomst til Bering (. Forud for vores afrejse havde vi naturligvis
forberedt os, sa godt vi kunne, bl.a. ved gennemlasning af den tilgzen-
gelige litteratur og ikke mindst de to vigtigste skriftlige kilder: Georg
Wilhelm Steller: Berings rejse fra Sibirien til Amerika og Sven Waxell: Vi-
tus Berings eventyrlige opdagerferd. 1733-1743. Ligeledes havde vi stude-
ret, hvad der fandtes af tilgeengeligt kortmateriale, udgravningspubli-
kationer etc. Ud fra bade skriftlige og arkzologiske kilder savel som
oplysninger om topografiske forhold havde vi hjemmefra en klar idé
om, hvor vi ville foretage vores udgravning. Vi havde samand afmaer-
ket stedet med et kryds pa kortet over Kommandgrbugten. Vi havde
saledes, inden vi mgdte de russiske kolleger og uafhangigt af dem, be-
sluttet, hvor vi ville udleegge de indledende sggegrofter. Vi vidste godt,
at det var en opgave forbundet med risiko for intet at finde, men det
er nu engang grundvilkaret i arkeologi. Til gengeld kan man ud fra
kendskabet til de mennesker, der foretog begravelserne — og om dem
vidste vi, som NOL ogsa accepterer, at de havde boet i den i 1979/81
udgravede vinterlejr — ggre sine overvejelser om, hvor man i 1741-42



Replik til Natasha Okhotina Lind 585

ud fra vinterlejrens topografi maske ville foretraekke at begrave de
dgde kammerater.

Pa ankomstdagen den 2. august 1991 foretog vi umiddelbart efter
teltslagning en fgrste besigtigelse af omradet ved den udgravede vin-
terlejr og de naerliggende strandvolde. Ud fra de topografiske og geo-
logiske forhold fik vi en klar fornemmelse af, at de formodninger, vi
allerede havde haft hjemme ved skrivebordet i Horsens, var ganske
fornuftige. At se landskabet i virkeligheden bekraeftede saledes vores
antagelser. Om aftenen forelagde vi vores plan for den russiske ud-
gravningsleder, Andrei K. Staniukovich, som tog vores forslag serde-
les ilde op. Han mente pa det bestemteste, at vi skulle forsgge i dal-
seenkningen mellem de her liggende strandvolde, thi umiddelbart fgr
vores ankomst til gen var der blevet foretaget flere geofysiske under-
spgelser (fra 10. juli og frem), bl.a. en serie fosfatprgver i den vestli-
ge strandvold med den i 1981-udgravede vinterlejr samt i dalseenknin-
gen mod den gstligere strandvold. Prgverne viste forskellige anoma-
lier, men et hgjt fosfattal i dalseenkningen mellem de to ovennzvnte
strandvolde.

Staniukovich mente, at gravpladsen sandsynligvis kunne findes
her. At vi nermest blev henvist til at skulle grave i den stenfyldte dal-
seenkning, gav sig efterfglgende udslag i en heftig diskussion, hvor vi
holdt fast i vores argumentation, bl.a. under henvisning til Stellers og
Wazxells beretninger, vores viden om de mennesker, der skulle foreta-
ge begravelserne, de topografiske forhold samt det forhold, at de hg-
jere fosfattal i dalseenkningen kunne skyldes ophobet organisk mate-
riale fra de mange slagtede blarave og faekalier fra hytternes beboere.
Med nogen modyvilje accepterede Staniukovich endelig vores beslut-
ning, idet vi dog sa til gengeld gravede et enkelt 1x1 m stort prgvefelt,
der i ringe dybde viste, at omradet var et gammelt, afsngret flodleje
fyldt med sten. Herefter koncentrerede vi os om den fra vinterlejren
udgaende nord-syd orienterede strandvold.

Efter at vi, det danske team (og ikke som NOL betvivler, s. 305 note
17: ,Det var dog nappe de danske arkzologer, der fjernede overfla-
dens grasbevoksning®), havde fjernet den kraftige og stride graesve-
getation i det udvalgte omrade, udlagt malesystem og fikspunkter mv.
for den fgrste sggegrgft, kunne vi begynde vores egentlige udgravning
med fgrst at fjerne strandvoldens overjord. Det viste sig snart i grof-
tens profil, at der var forskellige sammensynkninger i de gvre vakst-
lag. I overfladen kunne vi konstatere svage spor af nedgravninger, som
efterfglgende viste sig at vaere grave.

Hvorfor, hvornar og af hvem omradet blev dgbt ,Kamtjatka-ekspe-
ditionens Nekropol®, ved vi ikke. Den dagbog, NOL henviser til som
kilde, er en af ekspeditionsdeltagernes helt private dagbogsoptegnel-
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ser, som en anden af deltagerne fik lov at lane for i 19gg at lave den
vistnok fgrste elektroniske gennemgang af 19g1-ekspeditionen dag for
dag. Selvom der er tale om en privat dagbog, der kun skulle ses af
ganske fa, har forfatteren taget flere forbehold, end NOL umiddelbart
fremfgrer.

Med hensyn til gravhummereringen henviser NOL i note 8 til, at vi
maske pd forhand hjemmefra vidste, at vi ville finde 14 eller 14 grave.
NOL undrer sig over, at der anvendes forskellige numre for gravene.
Ved en arkaeologisk undersggelse far hvert anlag, jordlag osv. et selv-
steendigt anleegsnummer. Da der ikke ma opsta dobbeltnummererin-
ger, anvendes derfor fortlsbende nummerering, som anleggene for-
synes med, efterhanden som de fremkommer. Det har absolut intet
med forudfattede opfattelser at ggre. Det er en grundleggende arkee-
ologisk arbejdsmetode. Efterfglgende kan man i formidlingssammen-
hzng kalde gravene lige, hvad man vil.

Den nye og den gamle Bering (s. 301ff.)

Det er nyt for os, hvis man i dag ikke er i tvivl om, at det ene af de
mulige Bering-portratter, man kender fra fgr 1991, faktisk forestiller
kommandgrkaptajnen. Det var man vist ikke klar over i 1991, eftersom
det var en vesentlig del af baggrunden for, at arkeologer fra Danmark
blev opfordret til at deltage i ekspeditionen. Der var fra sovjetisk side
et stort gnske om at fa klarhed over, hvordan den store opdagelsesrej-
sende si ud, bl.a. fordi man stadig portratterede Vitus Bering i alle
mulige sammenhange og med vidt forskellig fysiognomi.

Som arkzologer fandt vi ikke anledning til at kritisere de gaengse
retsmedicinske metoder. Vi kender ikke de senere kritikpunkter, NOL
naevner. Professor Viktor Zviagin og hans medarbejdere forestod den-
ne del af undersggelserne. Vi havde ingen grund til at betvivle deres
validitet. Danske retsmedicinere foretog samme eller lignende analy-
ser og rekonstruktioner, sa der var i 1991 ikke noget odigst i at genska-
be et ansigt ud fra et kranium. Heldigvis lever professor Zviagin end-
nu, sa han kan maske oplyse mere om metodens anvendelighed. Vi af-
star fra det, da vi mener, at det ligger uden for vores kompetencer at
udtale os om metoders anvendelighed i for os fremmede videnskaber.

Ogsa teorierne om, hvem der er pa portraetterne, vil vi lade ligge. Et
kig i Beringslaegtens slaegtsbogs xldre dele viser, at der er en del Vitus
Bering’er i slegten.l Da mange af dem bekladte betydningsfulde em-
beder i samtiden, kunne man maske forestille sig, at der var flere, som
kunne byde ind pa nogle af de forskellige portretter, der gennem ti-
den havdedes at forestille sgfareren Vitus Bering.

I ,Delineatio stirpis Beringianz®. 1749%, Arkiv for Genealogi og Heraldik, 1910.
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Vi synes ikke, at det er en helt urimelig tanke, at det kendte portraet
med det korpulente ansigt, der havdes at forestille sgfareren Vitus Be-
ring, godt kunne vaere en yngre udgave af det portrzt af Vitus Peder-
sen Bering, kgl. historiograf, som var sgfareren Vitus Berings morbror.
Portraettet haenger pa Frederiksborg Slot. Ellers er der som sagt andre
betydningsfulde Vitus Bering’er fra 1700-drene at henvende sig til.

Kistebegravelsen (s. 304 [f.)

NOL ved forbavsende meget om, hvad der er lgbet igennem isar vore
russiske kollegers hoveder under hele processen med at tilpasse kilder-
ne, bade de historiske og de arkaologiske. NOL er siledes overbevist
om, at Staniukovich pa forhand vidste, at der ville komme en trekiste,
for den var dekket af plastik. Og Zviagin skulle have udtalt sig om fun-
det, inden det blev gjort. I forbindelse med plastikken nzvner NOL
et gjenvidne, som beretter, at plastikken la over graven med trakisten
(grav A12), hvorfor kisten matte vere fundet tidligere. NOL nzevner
dog i note 17, at vi ogsa skriver om plastikken, men kun i en af artik-
lerne. Det er imidlertid helt essentielt, at det lige ngjagtig er i den arti-
kel, plastikken er naevnt, og derfor er det tankevakkende, at NOL flyt-
ter disse oplysninger ned i en note. Artiklen, som NOL henviser til, er
primarpublikationen af udgravningerne og pa det naermeste identisk
med den beretning, som ligger i Horsens Museums arkiv.2

Men tilbage til plastikken. Det er korrekt, at vi fandt et stykke pla-
stik, dog ikke i graven med kisten (grav A12), men derimod i vekstla-
get ved de to hgjtliggende grave med skeletter (grav A8 og grav A11)
nordgst for grav A12, sadan som det ogsa er beskrevet i primaerpubli-
kationen (NOL note 17).

Fundet af plastik medfgrte nogen diskussion. Vi mente, at det kun-
ne indikere, at nogen havde patruffet knoglerne, maske i et lille spge-
hul i forbindelse med gravningerne i drene 1979-81, og at plastikken
var lagt ned for at bade markere og beskytte knoglerne. Vi spurgte na-
turligvis vores russiske kolleger, om de kendte til sagen. De bedyrede
imidlertid, at de hverken kendte til plastik eller knogler. S& baggrun-
den for dette stykke plastik er uvist. De allestedsnarverende blarave
kan maske heller ikke helt frikendes, da der kan have ligget 1gs plast i
omradet efter udgravningerne i 1981.

Set i relation til NOL’s teorier om, hvad der skete i forbindelse med
Staniukovichs kildetilpasning, er det vigtigt, at den grav (grav A12),
som vi mener indeholdt Vitus Bering, 14 ganske urgrt. Ingen har va-

2 Orla Madsen, Sgren Gottfred Petersen & Ole Schigrring: ,Excavating Be-
ring’s Grave, Komandor Bay, Bering Island, August 19g1: A preliminary Re-
port®, i O.W. Frost (red.): Bering and Chirikov - The American Voyage and their Im-
pact, Alaska Historical Society, Anchorage, Alaska, 1992, s. 229-247
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ret nede i eller i nzerheden af graven i tidsrummet mellem begravelsen
og udgravningen i 1991. NOL’s teorier om forudgiaende kendskab til
graven er derfor usandsynlige. Graven var ikke erkendt, inden vi fandt
den. Denne grav (A12) og det ved nabograven patrufne plastik har
desuden ingen relevans for, hvordan gravene blev fundet.

Som tidligere anfgrt havde vi ud fra tilgeengeligt kildemateriale og
nerstudier af gens topografi allerede i Horsens besluttet os for at fore-
tage en prgvegravning pa dette sted. Staniukovich var indledningsvis
imod dette, sa at Staniukovich skulle have vidst, hvor grav A12 befandt
sig, allerede inden vi begyndte gravningerne, er usandsynligt og der-
med svaekkes ogsa NOL’s videre spekulationer over, hvad der skete i de
russiske arkzeologers hoveder, efter at de kom tilbage til Moskva. Disse
spekulationer kan vel bedst betegnes som tankespind. Det samme gzel-
der NOLs pastand om Staniukovichs historieforfalskning, der skulle
veere foretaget, efter at gravene var fundet. Staniukovich kan desveerre
ikke forsvare sig, men hele det lange afsnit om, hvordan han oversatte
kilderne, for at de skulle se anderledes ud og blev tilpasset fundene fra
1991, er fuldsteendig udokumenteret — og efter vores opfattelse usand-
synlig.

Den tremmekiste, som grav A12 indeholdt, giver anledning til me-
gen diskussion, som ender med, at NOL ikke mener, det kan veret det
brzet, som Sven Waxell skriver, at Bering blev bundet og begravet pa ef-
ter sin dgd. Waxell skriver, at Bering som den eneste blev begravet pa
et braet. Denne beskrivelse har vi opfattet som, at Bering blev begra-
vet med trae — noget af det dyrebareste man havde — mens resten af de
dode matte ngjes med simple jordhuller. NOL inddrager her kontre-
admiral Konstantin Shopotov som sandhedsvidne. Han skulle allere-
de ved udgravningerne i 1991 have talt megetimod, at den dgde i grav
A1 skulle vaere Vitus Bering, dels fordi det ikke var et bret, dels for-
di Shopotov mente, at den tremmekiste, der 1 i graven, var et simpelt
hgnsebur. Og endelig manglede det reb i kisten, som Waxell havde
skrevet om.

Vi husker Konstantin Shopotov, som ledte de marinarkzologiske
undersggelser, der skulle lokalisere de ankre, som ekspeditionsskibet
Sct. Peter rev sig lgs fra i november 1741. Vi husker derimod ikke, at
Shopotov pa noget tidspunkt betvivlede, at det var Bering, der var ble-
vet fundet i grav A12. Det kan selvfglgelig skyldes sproglig misforsta-
else, der dog forekommer os lidet sandsynlig i og med, at en skarp og
dygtig professionel tolk, Sten Toft, deltog i hele forlgbet. Shopotov var
en af Staniukovichs nzere venner, der pa linje med os havde ansvaret
for dele af aktiviteterne i Kommandgrbugten sommeren 1991, herun-
der de submarine undersggelser.

Mht. ,hgnseburet® — jamen, kig nu lige pa det én gang til — stgrrel-
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sen og dets trapezform! Rammekonstruktionen er lavet af legter af
leerketrae og samlet med brug af handsmedede sgm. Konstruktionen
er tydeligt bredere i hovedenden end i fodenden ganske enkelt tilvir-
ket til akkurat at kunne rumme et dgdt menneske liggende pa ryg-
gen. Se pa fotos og tegningerne af kisten - den var lavet til en begra-
velse — og deraf er kistebegrebet kommet ind. En simpel konstruktion,
vel nok det tetteste man kunne komme en regular kiste, specielt taget
de vanskelige forhold i betragtning. En hel kiste kunne man ikke ofre
— det var skibstrae for dyrebart til. NOL skriver side g308: ,Jeg kan kun
tilslutte mig Shopotovs opfattelse. Kan man forestille sig, at en kom-
mandgrkaptajn, nutidens kontreadmiral, skulle vere blevet begravet
i et hgnsebur®. Nej, og det kan vi heller ikke, og er det grav A12, vi ta-
ler om, var det heller ikke tilfeeldet. I modsatning til de andre dgde i
rekken af begravede er personen i grav A12 bade begravet dybere og
langt mere beskyttet end de gvrige. Det er taet pa at vaere en regular
kistebegravelse, en rammekonstruktion forsynet med et lag af sejldug,
der har beskyttet den begravede i forbindelse med den efterfglgende
jordpékastelse.

Fig. 1 Hpnsebur eller specialfremstillet kiste i grav A12? Netop formen med den
bredeste ende, hvor den dgdes skuldre skulle vere, modsiger teorien om et honsebur.
Desuden er de guerste dele af konstruktionen samlet i graven. Det havde man vel
neppe gjort med et hgnsebur. Tegning Spren Gottfred Petersen.
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Men hvad med rebet? Der var ingen grund til at efterlade det i gra-
ven. Alt kunne genbruges i vinterlejren. Reb og tjeret tovvaerk var dy-
rebare materialer, som man bl.a. afkogte for at udvinde beg til brug
for ny takkelage og tetning i forbindelse med bygningen af overle-
velsesskibet Sct. Peter, som bragte de overlevende tilbage til Kamtjat-
ka i august 1742.3 Vigtigt i denne sammenhang er modsztningen til
de gvrige fem grave, der alle er uden spor af tre eller anden form for
konstruktion. Maske var rebet ngdvendigt for at fastholde den dgde i
forbindelse med transporten fra hytte til grav — altsa at tremmebun-
den anvendtes som bare, og rebet sa fjernedes, da baren var pa plads i
det ret dybt gravede hul.

Vedrgrende diskussionen om, at de dgde er begravet uden tgj: Ja,
sadan fremstar de gravlagte i dag. Der kan dog have varet tekstiler i
gravene. I to af dem var der spor af et sort fedtet lag, som vi — med stor
forsigtighed og udokumenteret — har tolket som skind, evt. raeveskind.
Udgravningen foregik minutigst, og pd intet tidspunkt kunne vi kon-
statere nogen spor af tgj eller tekstil, men med de darlige bevarings-
forhold in mente kan de begravede oprindelig have vaeret pakladte. Vi
ma dog ikke her glemme, at tgj savel som trae var ngdvendige for de ef-
terlevende pga. kulde m.m. De dgde behgvede ingen kleder.

Et omflakkende krucifiks (s. 312)

I to af gravene fandtes hengekors: et sglvkors i grav Ag og det meget
omdiskuterede tinkors fra grav Ag. Ifglge NOL tilpasses stoffet igen de
teenkte resultater (s. 313). Vi har i vores fremstilling fulgt Kramaren-
ko og Staniukovich: ,,Only two graves of six reveals objects indicating
the dead men’s Christian faith. A very badly preserved four-ended tin
breast cross was found in the area of the chest in grave 1 (Ag), its size
being 58 by 36 mm. Even X-ray examination revealed no images on
the cross. Nevertheless the shape of the cross allows to draw certain
conclusions on its origin. The kind of four-ended crosses with the bla-
des widening from the center was typical in the 17th-18th centuries for
Western Europe rather than for Russia where crosses with widening
blades were usually equal-ended and dated from earlier times. The
shape of the blade which evidently had keel-like ends makes it possible
to compare the cross with a somewhat smaller breast cross found in
dug out 4 of the Commander Camp in 1979; the West European ori-
gin of the latter is almost indisputable. Tin of which the cross is made
is not typical for Russian articles of the kind either. We would suggest

3 Sven Waxel: Vitus Berings eventyrlige opdagerferd 1733-1743. Skildret af hans rej-
sefeelle og forste officer SVEN WAXELL. Ouversat fra det tyske originalmanuskript af Jo-
han Skalberg, Ksbenhavn 1948, s. 99-100.
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that the cross being Catholic or Protestant was made in Western Euro-
pe or at least in Russia on a West European sample®. Hos Staniukovich
og Kramarenko er der ikke megen tvivl om korsets proveniens. Den-
ne har vi, maske naivt, fulgt. Det andet kors, sglvkorset fra grav Ag, er
derimod ifglge Staniukovich uden diskussion russisk. Senere i samme
afsnit skriver Staniuokovich: , There is no doubt that the crosses found
in the graves indicate the confessions of the dead — Catholic or Prote-
stant for Grave A1 (Ag) and Russian Orthodox for Grave 3“4

Hvor mange blev egentlig begravet pd gen? (s. 313)

NOL har ret, nar hun anfgrer, at der dgde flere end de seks, som vi ud-
gravede i 1991. Det havde vi naturligvis kendskab til forud for vores
ekspedition i 199g1. Efter afslutningen af 19g1-gravningen var det me-
ningen, at vi skulle genoptage samarbejdet og udgravningerne i 1992
for at undersgge de bagvedliggende strandvolde, dvs. et mindre omra-
de nordgst for gravpladsen. Topografisk kunne de muligvis indeholde
grave, men hvis 25 m er for langt vk til at veere ,neerved*, bliver dette
endnu leengere vek og vel dermed for NOL endnu mere usandsynligt.
Undersggelserne i 1992 blev imidlertid ikke til noget grundet de store
politiske forandringer i Rusland.

I dette afsnit misteenkes Steller for ikke at kunne huske rigtigt og
Waxell for at overdrive antallet af dgde. Uanset hvad har vi dog sveert
ved at forestille os én stor samlet indviet gravplads for de dgde fra vin-
terlejren pa Bering @. Det ville topografisk vere svert at finde plads
til, med mindre man ville baere de dgde op i hgjlandet, hvor under-
grunden desuden er szrdeles stenet og hardere end de lgse, sammen-
bleste strandvolde, som vinterlejrens jordhuler var gravet ned i.

Under alle omstendigheder er der ikke flere grave i den nord-syd-
vendte strandvold, som bade indeholdt vinterlejren og gravpladsen —
hverken mod syd ved de nedgravede hytter eller mod nord mod havet.
Der kan naturligvis findes flere grave pa gen, og vi har aldrig pastdet
det modsatte.

Mht. hvem der ligger i hvilke grave, har vi hele tiden stgttet os til de
retsmedicinske udsagn, og det ggr vi fortsat. Vi har ikke kompetencer
til at vurdere skeletternes alder.

De gravlagtes tender (s. 317)

NOL er overbevist om, at langt hovedparten dgde af skgrbug — ogsa
Vitus Bering — og at den dgde i grav A12 ikke kan veere Bering, fordi

4 M.L. Kramarenko og A.K. Stanuikovich: Search for and localization of burial site
of the second Kamchatka Expedition in Commander Bay of Bering Island. Scientific Re-
port, Part III, Moscow 1992, s. 24-25.
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hans teender er bevaret. Derved gar hun ogsa imod den vigtigste hi-
storiske kilde, G.W. Steller, der beskriver en ganske anden dgdsarsag.
Steller skriver flere gange om Berings sundhedstilstand bade under
sejladsen og efterfglgende, da man var i vinterlejren. Den go. august:
»Det, vi havde stgrst nytte af fra planteriget, var udover de talrige tyt-
tebeer og tranebeer de herlige antiscorbutiske, karseagtige urter, som
jeg samlede til mig selv og kommandgrkaptajnen® — og leengere nede
i samme afsnit: ,Der matte i sidste ende ogsa ga et lys op for selv de
groveste og mest utaknemmelige folk, da jeg udelukkende med brug
af frisk skeurt fik bragt kommandgrkaptajnen, som helt have mistet
sine lemmers brug af skgrbug og af at ligge for meget, sa vidt, at han
inden otte dage igen kunne vere oppe og ga pa dakket, hvor han fgl-
te sig lige sa frisk som ved rejsens begyndelse. Ligeledes sad teenderne
igen fast pa de fleste sgfolk, efter de i tre dage havde spist den urt, jeg
havde anvist“.5 Den 6. oktober: ,Men hr. kommandgren, som la med
skgrbug, der var taget til pga. for megen hvile, var mistroisk og udtryk-
te sin mistro i en instruks“.6 Den 23. oktober: ,Ngden og dgdsfaldene
pa vort skib tog i gvrigt sa meget til, at det ikke kun var de syge dgde,
men ogsa folk, der selv mente, de var raske, faldt dgde om, nar de fuld-
stendig udmattede blev aflgst pa deres poster. De sma vandmangder,
manglen pa beskgjter og breendevin, kulde, fugtighed, for ringe pa-
kleedning, utgj, frygt og angst var de vigtigste arsager®.” Den 7. novem-
ber: ,Imens kom ogsa hr Plenisner tilbage med et halvt dusin fjeld-
ryper, som han sendte med lgjtnanten (Waxell) ud til skibet, sa kom-
mandgrkaptajnen kunne fa det bedre. Jeg gav yderligere nogle urter
med til en salat. Da det blev aften, kogte jeg suppe pa et par fjeldry-
per og spiste denne ret sammen med hr. Plenisher, den unge Waxell
og min kosak® 8 Den 14. november: ,I dag bragte jeg, hr. kommandgr-
kaptajnen en ung havodder, som endnu diede hos moderen, og anbe-
falede at lade den tilberede som noget frisk. Imidlertid afskyede han
denne ret og foretrak at styrke sig pa fjeldryper, sa lenge det gik, og
som vort faellesskab gav ham flere af, end han kunne spise®.9

Flere steder naevner Steller Berings kost, som ikke ligefrem tyder
pa, at han led ngd, og kun en enkelt gang navner han, at kommandg-
ren led af skgrbug. Den kan dog neppe have kostet ham taenderne, da
han sd vel ikke havde kunnet spise ryper.

=

5 G.W. Steller: Berings rejse fra Sibirien til Amerika, kaptajn Vitus Berings opdagelse
af Alaska 1741-1742, Kbh. 19090, 5. 85-86.

6 Steller, s. 104.
7 Steller, s. 105.
8 Steller, s. 109.
9 Steller, s. 116.
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Fig. 2 Skelettet i grav
Az frilagt, set fra gst.
Graven indeholder ifpl-
ge de antropologiske
undersggelser en celdre
mand. Som det frem-
gar, preges kraniet ikke
af mange tender. Foto
Orla Madsen.

Ifglge Steller dode Bering ikke af skgrbug, men af en koldbrand
som bredte sig fra fgdderne til maven og brystet, efter at Bering gen-
nem nogen tid havde lidt af opsvulmede fgdder. Steller skriver ikke
noget om skgrbug i relation til Berings dgd, hvorfor de gjensynligt
fine tender i kraniet fra grav A12, ikke kan bruges som indikation for,
at det ikke er Bering.

Om det geelder de gvrige fem begravede ved vinterlejren, at de hel-
ler ikke kan tilhgre mandskabet fra Sct. Peter, er vanskeligere at be-
dgmme. Kraniet fra grav Ag havde ikke mange af teenderne bevaret.
Det samme er geldende for flere af kranierne i de gvrige grave. Fglger
vi Stellers beskrivelser af de af skgrbug syge besetningsmedlemmer,
skriver han, at tandkedet voksede ud over teenderne, hvorved det blev
meget smertefuldt at spise. Han skriver ikke, at sgfolkene tabte taen-
derne, sa man kan abenbart godt dg af skgrbug og stadig have teender
i munden.

Ud fra ovenstaende mener vi ikke, at NOL har bevist, at de dgdes
generelle sundhedstilstand modsiger, at de skulle have vaeret en del af
mandskabet fra vinterlejren.
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At den dgde i grav A12 af Zviagin er beskrevet med langt bedre fy-
sik end NOL forestiller sig (s. §20), ma sta for hendes regning og byg-
ger kun pa hendes antagelser.

Hvorfor sggte arkeologerne Berings grav, hvor de gjorde? (s. 318 f.)

NOL’s meget lange afsnit handler i bund og grund om to ting: 1) At
vi, de danske arkzologer, gravede, hvor de sovjetiske kolleger pegede
pa, at vi skulle grave. 2) At Staniukovich efterfglgende med forset fejl-
oversatte de skriftlige kilder, fordi han havde erkendt, at det ikke var
Bering, vi havde udgravet.

Lad os se pa det fgrste spgrgsmal: At vi, de danske arkaologer, sgg-
te graven ud fra de sovjetiske arkaologers oversettelser og videregiv-
ne oplysninger, citat: ,Nu er det sd interessant at vende sig til de dan-
ske arkzologers artikler, der afspejler de informationer, de fik fra de
russiske arkaologer, inden de begyndte at grave, og som for de dan-
ske arkaologer forklarer, hvorfor de gravede netop, hvor de gjorde® (s.
318). Nej! — sidan hang tingene slet ikke sammen. Som skrevet oven-
for brugte vi Stellers tyske dagbogs danske overszttelse og ikke Staniu-
kovichs russiske overszattelse. I denne star der ogsa ,narved®, og uan-
set, at NOL over de naste to til tre sider bruger masser af spalteplads
pa at szette sig ind i, hvad der mon er passeret gennem iser Staniuko-
vichs hjerne, da han ,sa lyset* og opdagede, at man alligevel ikke hav-
de fundet Bering, er neerved stadig naerved. Grav A12 og de gvrige
grave i reekken ligger i hvert fald arkaologisk set nzerved de spor af
den formodede vinterlejr, som Staniukovich og hans team udgravede
i arene 1979-81. Grav A1z ligger saledes kun $6 m fra den hytte, man
formodede, Vitus Bering beboede og dgde i og dermed lidt l&engere
fra den hytte, som Steller antages at have beboet (fig. § og fig. 4). Det
er ,narved vor bolig®, som Steller skriver, og som navnt ovenfor var
omradet for, hvor vi mente, gravpladsen kunne findes, krydset af pa
kortene over Kommandgrbugten, inden vi tog af sted fra Horsens Mu-
seum. Ud over at det var de sovjetiske kolleger, der havde udgravet vin-
terlejren og publiceret den og dermed ogsa det kort, vi anvendte, var
vi ikke i kontakt med dem, for vi mgdtes pa Bering @ i 19g1.

Men selvom det sa var sket, var resten af historien alligevel faldet til
jorden. Den lange diskussion om, hvad Staniukovich gjorde for bade,
at det skulle vere Bering, vi fandt i grav A12, netop af den dbenbart
store forskel mellem ,ved siden af sin bolig“ (oversattelsen fra 1928)
og ,ved siden af vor bolig“ til ,narved vores bolig“ (s. 419) har ingen
mening, og som navnt ovenfor falder NOL’s pastand jo til jorden, for-
di russerne ikke vidste, at strandvolden indeholdt grave. Ja faktisk for-
stod de ikke, at vi ville grave netop dér, hvor vi gjorde. Skulle man val-
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RN — Sekiion 2 — Sektion 3 — Sekion 4

Fig. 3 Delvis sammentegnet plan af gravpladsen og den nordligste af de ned-
gravede hytter fra 1979-81-underspgelsen. Som det fremgdr, ligger bdde bo-
plads- og gravpladsomrdderne i samme strandvold og ganske ner hinanden. Pd
profiltegningen fremgar ogsi verdierne for de fosfatanalyser, der blevet foreta-
get, inden og imens udgravningerne fandt sted. Efter: M.L. Kramarenko, A.K.
Stanuikovich:”Search for and localization of burial site of the second Kamchatka
Expedition in Commander Bay of Bering Island® Scientific Report, Part III, Mo-
scow 1992, p. 34. Tegning Sgren Gotifred Petersen.

Fig 4: Kommandgrbugten set fra nord, her markeret med vigtige aktivitetsomrdder
vedr. Den 2. Kamtjatka-ekspedition. A: Det formodede strandingssted. Her fandtes
kanonerne © 1935, 1981 0og 1991; B: Strandvolden, hvor de nedgravede hytler blev

udgravet i 1979 og 1981; C: Strandvolden, hvor gravene blev fundet og udgravet i
1991; D: Strandvolden med smedjen, som det russiske hold udgravede i 1991. Foto:
Sgren Gottfred Petersen og Orla Madsen.
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ge et topografisk godt og let sted, ville vi som arkaologer umiddel-
bart veelge strandvolden. Derfor var det for os oplagt og mest naturligt
at udlegge spgegroft i den nordligt beliggende del, netop fordi dette
omrade topografisk set er naerved bade Berings og Stellers boliger.

NOL’s pastand om, at Staniukovich oversatte anderledes, fordi han
fra 1995 var klar over, at det ikke var Bering, man havde fundet (s.
320), vil vi ikke kommentere. De lange udredninger af, hvad Staniuko-
vich teenkte og gjorde for ikke at blive taget i, at det faktisk var et fal-
sum, han havde lavet i 1991 ved at haevde, at de grave, de danske arkae-
ologer fandt og udgravede, tilhgrte vinterlejren, er taet pa at vere inju-
rierende. Verre bliver det, nar NOL’s fremstilling af, hvordan gravene
blev opdaget, er forkert. Dermed falder hele argumentationen til jor-
den, men fgrst efter, at der er sat alvorlige videnskabsmoralske spgrgs-
malstegn ved navngivne, desverre afdgde kolleger.

NOL har ret til at mene, at vi ikke fandt Vitus Bering, og det ma
hun selvfglgelig ogsa gerne skrive. Men hele det lange afsnit om Stani-
ukovichs kilde- og oversattelsesmanipulation, fordi han ikke ville af-
slgres i det falsum, er ligegyldig, fordi gravpladsen stadig ligger neer-
ved bade den ene og den andens boliger. Det, der i virkeligheden ma-
ske ggr sig geldende, er, at NOL dels ikke har defineret, hvor mange
meter hun mener, at nerved er, dels at NOL som udgangspunkt har
sat sig for, at det eneste helt sikre er, at det ikke er Bering, der er ud-
gravet her, og det skriver hun ogsa arligt og redeligt. For at bevise det
anvender hun skrappe og alligevel fuldstendig ligegyldige argumen-
ter. Staniukovichs oversattelser er uden betydning for, hvor vi udgra-
vede de seks grave — de ligger stadig naer vinterlejrens hytter.

De gravlagle uden leer og fingre

NOL forbigar i tavshed de to meget hgjtliggende grave ved siden af
grav A12 (grav A8 og grav A11). Det var ved disse grave, at ovennavn-
te plastik blev fundet. Gravene var ganske lave og bar praeg af, at de to
dgde var begravet i hast, den ene muligvis efter at dgdsstivheden hav-
de indfundet sig. Bemaerkelsesvaerdigt var det, at ingen af de to ske-
letter havde bevaret fingre og teer. Netop dette forhold beretter sa-
vel Steller som Waxell om, nemlig at blaraevene nogle gange naede af
xde de dgdes heender og fgdder, inden de blev begravet. Selvom bla-
revene ogsa kan have adt ekstremiteterne pa senere tilkomne dgde,
er det dog et pafaldende sammentraf mellem skriftlige og arkaologi-
ske kilder.10

10 Steller, s. 112. Waxel, s. 82.
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Afrunding

Vi mener ikke, at NOL har bevist, at de grave, som de danske arkzo-
loger udgravede i 1991 pa Bering @, ikke tilhgrer vinterlejrens afdgde
fra Den 2. Kamtjatka-ekspedition og heller ikke, at den afdgde i grav
A1g ikke er Vitus Bering. Hele dette naesten krimiagtige set up, som
NOL rekonstruerer heendelsesforlgbet i, kan vi pd ingen made gen-
kende. Der er sa mange direkte fejl og udokumenterede formodnin-
ger om, hvordan isar Staniukovich behandlede kilderne, at det i bed-
ste fald kan betegnes som en god historie. Desvaerre ligger der nogle
meget grove beskyldninger iseer mod de russiske kolleger. At NOL ikke
tror pa, at de grave, vi udgravede, tilhgrte de i den ved siden af liggen-
de vinterlejrs sgfolk fra 1741-42, heriblandt Vitus Bering, er naturlig-
vis NOL's gode ret.

De lange udredninger om, hvad NOL tror, der skete bade for, un-
der og efter udgravningerne i 1991, er efter vores overbevisning ikke
sandsynlige, og de svaekker hele hendes argumentation. Selviglgelig
er der mulighed for, at det ikke var Vitus Bering, der 1a i grav A12.
Som nzvnt er der ingen entydige beviser i arkaologien. Men efter vo-
res bedste overbevisning er der stadig meget, der taler for, at gravene
fra 19g1-udgravningen rummede besetningsmedlemmer fra Den 2.
Kamtjatka-ekspeditions overvintringslejr, og at den dgde i grav A12 er
Vitus Bering.

Topografisk set ligger gravene perfekt for vinterlejren og endvidere
i samme let bearbejdelige geologiske formation og med samme jord-
bundsforhold som vinterboligerne. Vi mener, at visse forhold ligger sa
teet pd oplysningerne i det skriftlige kildemateriale, at sandsynlighe-
den bliver endnu stgrre for, at teorierne er rigtige. Det gaelder bade
Waxells og Stellers i den oprindelige tolkning, ikke NOL’s nye, hvor
Stellers beskrivelse af gravpladsen og hvem, der ligger hvor, @ndres
fra at veere personbundet til at fortaelle noget om Berings sociale sin-
delag; fra at han (Steller) beskriver pracist, hvem kommandgren (Be-
ring) ligger imellem, til at han blot blev begravet sammen med sine
grenaderer osv. (s. 312). Endelig er der et vigtigt forhold: De seks be-
gravelser finder tidsmeessigt sted ret kort tid efter hinanden. Afstan-
den mellem dem tyder pa, at gravene var synlige, da de nye blev an-
lagt. Grav A11 og A8 ma nzsten vaere samtidige. I grav A4 fandtes et
stolpespor, der antyder, at der maske her stod et traekors.

Vi vil ikke argumentere hverken for eller imod de pelsjegere, NOL
haevder, genanvendte vinterlejren og begravede deres dgde her. Hele
seks personer gjensynlig inden for relativ kort tid, hvis man ser pa
gravpladsens ret praecise layout. Det burde have sat sig tydeligere spor
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i vinterlejren, men ogsa det kan vere vanskeligt at afggre, iser hvis
omradet er ret forstyrret, som det vist var tilfaeldet her.11 Gravpladsen
var til gengaeld meget ren og uforstyrret. Det tyder pa respekt for ste-
det pa samme made, som de overlevende umiddelbart fgr deres afrej-
se i august 1742 rejste et traekors pa gravpladsen. Samtidig skulle det
vaere et tegn pd, at man havde taget landet i besiddelse.12 Gravpladsen
var altsa markeret, da man tog herfra. Det kan forklare, hvorfor grav-
pladsomradet er ret uforstyrret i modsatning til vinterlejrens huler,
der gjensynlig blev genanvendt. Man har ikke gnsket at grave ned i de
dgde sgfolk.

Som naevnt findes der kun indicier i arkeologien, men via natur-
videnskaberne kan man komme ret tet pa beviser. I dag ville vi ikke
have foretaget udgravningerne af gravene pa Bering ¢ uden at ind-
drage DNA-analyser. De ville have veret essentielle for hele bedom-
melsen af gravene, ogsa mht. andre aspekter end de slegtslige ved be-
skrivelserne af de dgde.

DNA-analyser er antagelig stadig en lgsning, ogsa selvom undersg-
gelserne fandt sted i 19g91. De seks grave blev genbegravet i 1992, s
vi ved pracist, hvilke grave der er genbegravet hvor. NOL er meget
imod at gravene dbnes igen, og hun er ogsa imod, at der ggres forsgg
pa at finde andre grave pa gen. Det undrer os!! Vi mener, at det netop
nu pga. NOL’s artikel og de ret alvorlige beskyldninger, hun udsatter
bade dgde og levende kolleger for, er vigtigt, at striden om muligt bli-
ver afgjort. Hvis DNA-analyser er mulige, vil vi sandsynligvis komme
teet pa en afggrelse. Vi haber, andre vil stgtte os i dette forslag.

11 V.D. Len’kov, G.L. Silantév & A.K. Stanuikovich: The Komandorskii Camp of
The Bering Expedition, The Alaska Historical Society, Anchorage 1992, s. 42.

12 Steller, s. 120.



