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Humanisme, kristendom og
Vilhelm Grgnbech

AF
OLE VIND!

I afhandlingen indgar ud over biografien fra 2009 flere mindre ar-
bejder, herunder lllusionslgsheden som filosofisk og politisk program om te-
maer i 1g50’ernes debat i hgjskolekredse. Du navner her (s. 143) ud
over Hal Koch ogsd navne fra tiden som Lindhardt, Lggstrup, Bjgrn-
vig, Wivel og Arne Sgrensen (kendt fra Dansk Samling og Frihedsra-
det). Under laesningen af din sammenfatning kom jeg til at teenke pa
samme Arne Sgrensen, som jeg mgdte i 1g70’erne under nogle samta-
ler om historie og politik. Her mindede han om, at den danmarkshi-
storie, som vi alle kendte med smgr og bacon, andelsbevegelse og hgj-
skoler som grundlag for fortsat fremskridt og velstand, var skrevet af
bgnderne og partiet Venstre.

Havde han kunnet laese i din sammenfatning om Krogerupfortellin-
gen, sa havde han nok tilfgjet: og af Det radikale Venstre. Hal Koch
kan med sin tilknytning bade til Socialdemokratiet og den moderne
velfeerdsstat og bagud til Grundtvig og dermed de folkelige bevegel-
ser fra 18oo0-tallet tjene som et missing link i en danmarkshistorie prae-
get af kontinuitet og konsensus. Det ggr du rede for samtidig med, at
du dokumenterer, at Hal Kochs eget forhold til Grundtvig ikke stgt-
ter denne konstruktion. Det er en kvalificeret kritik af brugen af Hal
Koch i danmarkshistoriske fremstillinger

Du ggr det ogsa klart, hvor lidt grundtvigianer Hal Koch i grunden
var, skgnt de lejlighedsbetingede Grundtvig-foreleesninger fra 1940
har forledt mange til at tro noget andet. Der er imidlertid andre punk-
ter, hvortil jeg har nogle kritiske kommentarer og spgrgsmal.

Hovedvagten i dine arbejder om Hal Koch — i dag sammenfattet
under titlen Teologi og politik — ligger pa hans politiske virke — iser be-
settelsestiden og dens fglger med bl.a. demokratidebatten, hvortil du
afslutningsvis konkluderer, at hans betydning er overvurderet — hvad
jeg ikke er uenig i. Det haenger ogsa sammen med, skriver du, ,at hans
egentlige @rinde var et helt andet, nemlig teologisk“ (s. go5). Det star i

I Opposition ex auditorio ved disputatsforsvar 5. april 2019 af Jes Fabricius
Magller: Teologi og politik. Studier i udviklingen i Hal Kochs forfallerskab og virke. Kg-
benhavns Universitet 2018. Athandling bestdende af Jes Fabricius Mgller: Hal
Koch — en biografi. Ksbenhavn 2009 samt fem artikler og en sammenfattende re-
degorelse.
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biografien som indledning til sglle tre afsluttende sider med titlen 7eo-
logen Hal Koch. Ikke meget for hans ,egentlige arinde®.

Du strejfer dog gentagne gange teologen Hal Koch — ikke mindst
med omtale af forholdet mellem humanisme og kristendom, som op-
tog ham livet igennem: ,Humanisme og kristendom — spandingen be-
star. Mennesker er vi, og det var som vort medmenneske, at Gud aben-
barede sig“. Dette centrale citat bragte du som afslutning pa din bio-
grafi fra 2009 (s. 308), og du bringer det igen i din nye sammenfat-
ning (s. 80). Hos Hal Koch findes det som afslutning pa artikelserien
,Humanisme® i Frie Ord fra 1946, genbrugt som afslutning pa bogen
Kristendommens oprindelse fra 1962.

"Spandingen bestar — denne spending har teologer gerne forstaet
som baret af en indre sammenhzng og kontinuitet, men, som du skrev
i biografien: ,Ole Vind har i sine studier af Hal Koch lagt meget stgr-
re vegt pa spendingen og splittelsen mellem humanisme og kristen-
dom® (s. §06). Du citerede mig videre:

Det lykkedes ham aldrig teologisk at forlige sin lutherske kristen-
dom med sit sociale og humane engagement, og forbindelsen
mellem teologen Hal Koch og demokraten og hgjskolemanden af

samme navn forblev som en spendt streng i hans indre —

Men du tager ikke stilling til min vurdering.

Du kunne, efter mit skgn, med fordel have boret i1, hvorfor forhol-
det mellem humanisme og kristendom — spanding eller ej — spiller sa
stor en rolle for Hal Koch livet igennem. At humanisme og kristendom
kunne forenes, vidste han fra historien — fra Erasmus over det grundt-
vigske ,Menneske fgrst“ og frem til den liberalteologi, der var udbredt
fgr 1. Verdenskrig med bl.a. Adolf Harnack, som han var optaget af,
som du ogsa skriver.

For liberalteologien la humanisme og kristendom i forleengelse af
hinanden, begge virkende for kulturens fremskridt. Det var en teolo-
gi, der fokuserede pa mennesket Jesus frem for dogmatikkens skaben-
de Gud, opstandelse og evigt liv. Denne liberalteologi overlevede imid-
lertid ikke 1. Verdenskrig, hvorefter den dialektiske teologi med f.eks.
Barth og Tidehverv sejrede. Ogsa Hal Koch fandt Barth overbevisen-
de.

Men prisen for sejren var hgj, prisen var klgften mellem kristendom
og humanisme, mellem Gud og menneske, mellem himmel og jord,
mellem kirke og stat, teologi og politik. Hal Koch betalte prisen i form
af den uforlgste spaending i sindet, der kun blev steerkere i drene efter

1945-
Du citerer mig igen i sammenfatningen for ,i modsatning til de fle-
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ste teologer® at identificere ,en indre, uforlgst speending i Hal Kochs
syn mellem barndommens idealistiske kristendom og den lutherske
anti-idealisme efter Barth“ (s. 16) — og igen uden stillingtagen. Du
nermer dig spgrgsmalet s. 74, hvor du nevner hans mere genealogi-
ske tilgang med de to strgmme fra henholdsvis Athen og Galilaa, So-
krates og Jesus, som ,bifloder” til tidens strgm. ,Dette @ndrede per-
spektiv gjorde det muligt at forene de to modsatninger, humanisme
og kristendom®.

Sa er det, at jeg vil spgrge: Der er dog forskel pa vand og and? Nok
kan floders vand forenes, men sa let gar det ikke for andelige modszet-
ninger — og Hal Koch fremhavede jo igen og igen modsatningen mel-
lem Athen og Galilea: Jesus indledte ikke sokratiske samtaler, men
forkyndte Guds rige!

Igen s. 75 i sammenfatningen skriver du, at han med billedet af den
vesteuropiske kultur som en flod med de to strgmme fra Athen og
Galilaea havde fundet ,en slags lgsning pa det problem, som han havde
beskaftiget sig med hele sit voksne liv, eller i det mindste en operati-
onaliserbar vabenstilstand mellem humanismen og kristendommen®.
Men igen: Hvordan skulle dette flodbillede ophaeve det andelige mod-
setningsforhold?

Fgr du svarer, vil jeg gerne uddybe spgrgsmalet med et punkt, som
kaster lys over spandingen mellem humanisme og kristendom. Som
en absolut modpol til den dialektiske teologi i 1920’erne og go’erne
star i Danmark en markant skikkelse, nemlig religionshistorikeren Vil-
helm Grgnbech. Det var sammen med Grgnbech, at Hal Koch redi-
gerede det serpragede tidsskrift Frie Ord fra 1946 til Grgnbechs dgd
i 1948, men Grgnbechs hele forfatterskab rgrer ved alle temaer i Hal
Kochs forfatterskab — ikke mindst de to strgmme fra Athen og Gali-
lea.

Det var ikke Gyldendal, der bad Grgnbech og Hal Koch om at re-
digere tidsskriftet, men Grgnbech, der bad netop Hal Koch om hjalp
til et nyt tidsskrift. Du navner kun Grgnbech i forbindelse med hans
verk fra 1939 om den sdkaldte hellenisme, som med Romerriget og
Konstantin den Store laegger grunden til den vesteuropaiske kultur
med kristendommen som statsreligion. Men Grgnbechs betydning for
Hal Koch raekker videre.

Hal Koch knyttede an til Grgnbechs vaerk om hellenismen, men al-
ligevel skriver du i biografien, at ,det er vanskeligt at se, at Grgnbech
har haft nogen dybere indvirkning pa hans livsanskuelse“ (s. 292).
Hvad der er vanskeligt at se, afthenger af gjnene, der ser — eller fine-
re sagt, med Gadamer, af den forforstdelse og meningshorisont, hvor-
med man gar til Hal Kochs vark og virke.

I en note s. 339 navner du et brev til Lggstrup fra 1941, hvori Hal
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Koch skriver, at han ikke har laest Grgnbech. Som du skriver, sa pas-
ser det jo ikke, da han havde anmeldt hellenismebogen.2 Brevet fortael-
ler da ogsa blot, at han ikke havde laest Grgnbechs nye bog om Paulus.
Han havde ikke blot laest hellenismebogen, men ogsa Grgnbechs gvri-
ge store vaerker. Og at de havde sat sig varige spor i hans sind, er der
mange vidnesbyrd om.

Det kan undre, at du ikke gar lidt dybere ind pa hellenismebogen,
men noget arrogant kritiserer bade Hal Koch og Grgnbech. Hal Koch,
fordi han som ,samvittighedsfuld historiker matte finde Grgnbechs
bog ,kontroversiel“ (biografien s. 292), fordi den kun giver mening
som fordakt modernitetskritik. Denne dom over Grgnbechs bgger
som subjektive og fordomsfulde var (og er) ikke ualmindelig, og Hal
Koch kendte den, men tager udtrykkeligt afstand fra den og skriver, at
han ikke er i tvivl om, at bogen viser vej til hellenismens inderste hem-
melighed.

Last med moderne hermeneutiske briller kunne man sige, at Grgn-
bech er den danske Gadamer — ikke teoretisk, men praktisk. Hvad
Gadamer kaldte horisontsammensmeltning, karakteriserer mange af
Grgnbechs historiske varker.

Hellenismeveerket er centralt for Hal Kochs forhold til Grgnbech,
men star ikke alene. Vilhelm Nielsen, Hal Kochs medarbejder i Dansk
Ungdomssamvirke, har peget pa Grgnbechs bog fra 1922, Religip-
se Strgmninger i det nittende Aarhundrede, som baggrund for Hal Kochs
opggr med den grundtvigske tradition i Krogerup Hgjskoles arsskrift
1950-51. Grgnbechs bog skildrer det 19. arhundrede som en tid, der i
evolutionstankens og personlighedsreligionens navn skabte ydre frem-
skridt — men pa bekostning af en virkelighedsindsnaevring, der gjorde
anden hjemlgs.

Grgnbech var et kontroversielt navn blandt teologer, men Vilhelm
Nielsen husker, at Hal Koch selv sagde, at ,han ikke kunne sta for
Grgnbech“.3 Og Grgnbechs ord toner med hos Hal Koch. Nar han
f.eks. parafraserer Jesus, i Konstantin den Storefra 19524 og med lignen-
de ord i Kristendommens oprindelse fra 1962,5 sa er tonen med den revo-
lutionzre radikalitet, nihilismen over for, hvad jgderne holdt helligt,
tydeligt inspireret af Grgnbechs Jesusbog fra 1935.

Og nar Hal Koch skriver, at det er et mirakel, at den aldste menig-
hed har bevaret si mange af ordene, som i den grad var pa tveers af

2 Hal Koch: ,Hellenisme*® i Lidt af hvert, Ksbenhavn 1940, s. 51-58.

3 Vilhelm Nielsen: ,Dgden og nasten som hgjskolegrundlag?“, Hgjskolebladet
1992/1, 5. 7.

4 Hal Koch: Konstantin den Store, Kgbenhavn 1961, s. g2f.

5 Hal Koch: Kristendommens oprindelse, Kgbenhavn 1967, s. 42ff.
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dens egen tro og tilverelse, sa toner det igen af Grgnbech — fra hans
Kristusbog fra 1941, hvor det samme kaldes ,.et historisk under, nok sa
betydningsfuldt som alle mirakler.6

Da Grgnbechs Jesusbog fra 1935 kom som Uglebog i 1962, var det
med forsidetekst af Hal Koch, der skrev om Grgnbech som det dan-
ske sprogs fortrolige medvider, hvorved han formaede ,at gengive Jesu
ord, sa de blev levende igen®.

Nar det geelder forstaelsen af kristendommen, sa er Grgnbechs ind-
flydelse markbar ogsa pa anden vis. Du skriver i [llusionslgsheden som
filosofisk og politisk program, at Hal Koch ,altid havde et distanceret for-
hold til Kierkegaard® (s. 155), for kort efter at omtale, hvordan Knud
Hansen pa Askov skrev om Kierkegaard som mere nutidigt andeligt
grundlag for hgjskolen end Grundtvig. I tiden efter 1945, hvor Kier-
kegaards stjerne steg hastigt pd himlen bade i teologiske kredse og
udenfor, er det vel vaerd at spgrge, ogsa med Barth in mente, hvorfor
Hal Koch lagde sa stor distance til Kierkegaard — modsat tidens tone-
angivende teologer. Her er det verd at huske Grgnbech, som var Kier-
kegaard-fjenden frem for nogen i tiden.7

Der var tale om mere end distance hos Hal Koch. Han ansa Kier-
kegaards krav til kristendommen for uhyrlige og tilsluttede sig Grgn-
bechs karakteristik af Kierkegaard som det golde, selvoptagne individ,
hvis forgudelse af sin egen individuelle sjels lidenskab matte virke op-
lpsende pa enhver form for fellesskab — i samfund savel som i kirke.

Meget sigende er udgivelsen af en antologi fra det nye Institut
for Kirkehistorie i 1960 med titlen Et kirkeskifte. Studier over brydnin-
ger @ dansk kirke- og menighedsliv i det 19. drhundrede under redaktion af
Hal Koch. Skriftet er nok for leengst glemt — men er interessant af én
grund. Da man pd instituttet diskuterede, hvordan Kierkegaard skulle
indgd i antologien, opstod der sa dyb en splittelse, at Hal Koch valgte
at dele opgaven mellem to forfattere med modsatte holdninger til Ki-
erkegaards betydning — den ene var Hal Koch selv. Han tilfgjede sa, at
det var bade vilkarligt og uheldigt, ,ikke mindst fordi de to bidrag er
skrevet ud fra hinanden ret modsatte grundvurderinger. Men bedre
lgsning pa spgrgsmalet har vi ikke kunnet finde“.8

Karakteristisk er det ogsa, at antologien sluttes med et kort bidrag
af Hal Koch med titlen Folkereligion. Her beskrives den almenreligigsi-

6 Vilhelm Grgnbech: Kristus. Den opstandne frelser, Kgbenhavn 1970, s. 183.

7 F.cks. Vilhelm Grgnbech: ,Kicerkegaard og Grundtvig®, Kampen om mennesket,
Kgbenhavn 1930, s. 184-202. Omtalt af Hal Koch i ,,Grundtvig-Litteratur®, Lidt
af hverl, Kgbenhavn 1940, s. 95-97.

8 Hal Koch (red.): Et kirkeskifte. Studier over brydninger i dansk kirke- og menigheds-
liv ¢ det 19. drhundrede, Kobenhavn 1960, s. 165.
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tet, som er langt mere udbredt end det bevidste menighedsliv i de for-
skellige kredse. Beskrivelsen traekker direkte pa Grgnbechs syn pa ,,op-
rindelig religion® med livsopholdende kult og ritualer som samfunds-
livets baerende grund.

Grgnbech var religionshistoriker, men kunne teologisk forstds pa
linje med den liberalteologi, der tolkede Bibelens tekster rent humant
— uden f.eks. Jesu opstandelse. For Hal Koch blev Grgnbech en varig
inspiration, men samtidig en sten i skoen, der holdt tanken om for-
eningen af humanisme og kristendom i live og dermed blot gjorde
spendingen mere maerkbar.

Under en diskussion i Kristelig Akademisk Forening i 1943 takke-
de Hal Koch Grgnbech, ,fordi han gennem mange ar havde varet den
eneste pa universitetet fra hvem der har lydt mennesketale, der kunne
saette noget i bevegelse i sindet“.9 Grgnbechs ord slog pa den spendte
streng i Hal Kochs indre og skerpede blot spendingen mellem huma-
nisme og kristendom.

I den 5. og sidste udgave af Hal Kochs Danmarks Kirke gennem Tider-
nefra 1960 omtales i et nyt afslutningskapitel ganske kort en raekke te-
ologer fra Hal Kochs egen tid: Sge, Skydsgaard og Prenter far samlet
nogle fa linjer, Lindhardt far otte linjer, Lggstrup far fem.10 Men der-
efter nevnes og omtales over halvanden side Grgnbech med sarligt fo-
kus pa Jesusbogen fra 1935. Og Hal Koch slutter:

Der er her givet megen plads til Grgnbech i forhold til omtalen
af mange andre. Forklaringen er den, at Grgnbech var en af de
fa virkeligt begavede og originale skikkelser, som har levet i Dan-
mark i vort arhundrede, og at han faktisk virkede dragende og

skabende pa et ikke ringe antal teologer.11

Dragende og skabende? Lad det vaere nok — jeg vil blot spgrge, om du
kan vere med pa, at Grgnbechs forfatterskab ud over hellenismebo-
gen kunne kaste yderligere lys over spaendingen i Hal Kochs syn og
dermed over hans ,egentlige erinde”?

At jeg savner yderligere lys over de indre spendinger hos teologen
Hal Koch og over Grgnbechs betydning, skal ikke skygge for, at dit ar-
bejde med Hal Kochs forfatterskab og virke rummer mange kvaliteter,
som det ogsa er fremhevet i dag. Jeg vil blot tilfgje, at med dit arbejde

9 LEjvind Riisgard: Vilhelm Grgnbechs kulturopggr, bind 11, Kgbenhavn 1973, s.
283f.
10 Hal Koch: Danmarks Kirke gennem Tiderne, 5. udgave, Kgbenhavn 1960, s.
220.

11 Smst. s. 291.
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demonstrerer du, hvad du selv skrev som afslutning pa den lille artikel
fra 2009 om Biografien som moderne genre:

Iistorievidenskabeligt bedrevet bliver biografien til humanistisk
videnskab i egentlig forstand, fordi den pa et oplyst grundlag sat-
ter mennesket ind i dets sammenhang.

Menneskets indspundethed i uoverskuelige sammenhznge livet igen-
nem betyder dog, at biografien aldrig kan bedrives til historieviden-
skabelig fuldkommenhed — men hvert forsgg bidrager til fremtidens
videre forskning. Hjertelig til lykke med dit bidrag!



