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ger som udskrivning af de mange mand til fladen kun meget indirek-
te kan siges at skyldes f.eks. @ndrede klimatiske forhold.

Jeg tror, at Bjarne Stoklund pa side 277 rammer hovedresultatet
af sin livslange forskning: , Faktisk har det vist sig, at @ndringsproces-
serne maske er det mest dominerende trak i gens lange kulturhisto-
rie“. Vaerkets sidste linjer lyder saledes: ,Trods harde vilkar har man
pa Laesg Land gennem arhundreder formaet at skabe et eksistens-
grundlag med omstilling til nye klimatiske betingelser og nye gkono-
miske muligheder i den omgivende verden®. Der er bestemt ingen an-
dre danske ger, der har faet en sa indgaende og perspektivrig analy-
se og beskrivelse af de almindelige menneskers levevilkar, som Bjarne
Stoklund her har givet. Den er tilmed formidlet pa et letleseligt sprog
og med talrige gode illustrationer, iseer mange fotografier fra omkring
ar 190o. Jeg kunne gnske mig, at andre ville undersgge tilsvarende
ger, sa det er muligt at vurdere, hvor speciel Laesg var og stadigvaek er.

Som man ville vente, er bggerne forsynet med pracise henvisninger
til trykte og utrykte kilder og litteratur. Det fremgar tydeligt, at Bjar-
ne Stoklund har varet en flittig gaest pa Rigsarkivets laesesale i bade
Kgbenhavn og Viborg (tidligere Landsarkivet for Ngrrejylland). De
fleste henvisninger er korte og pracise, men enkelte forteller noget
mere. Det gaelder sdledes bind 2, note g41 (s. 293): ,Hjemmesygeple-
jerske Mannesie Gaarn Larsen, som var fgdt pa garden ,Juelsminde* i
Byrum fortealler i 1960: I slutningen af forrige arhundrede (18oo-tal-
let) blev en religigs vekkelse skyld i, at sglvet forsvandt fra mange af
de gamle lesgdragter. Kvinderne solgte det i skaeppevis til omrejsen-
de handelsfolk for at kunne give deres bidrag til missionen. Priserne
var sma, og de smukke smykker blev smeltet om.“ Jeg synes, at det er
en sa interessant oplysning med vide perspektiver, at den burde vere
medtaget i teksten. Samme sted er der et fyldigt kombineret register
over personer, steder og emner. Sgger man efter ,missionen®, skal man
bare vide, at man skal se under ,lindre Mission“, men bliver sa ogsa
belgnnet med talrige henvisninger. En litteraturfortegnelse felles for
begge bind er placeret bagerst i bind 2.

Karl-Erik Frandsen

| EsBJORN LARSSON: En lycklig Mechanism: Olika aspekter av vixelunder-
visningen som en del av 1800-talets utbildningsrevolution, Opuscula Hi-
storica Upsaliensia 52, Historiska institutionen, Uppsala universitet,
Uppsala 2014, 404 s., 110 SEK.

Den svenske uddannelseshistoriker Esbjorn Larsson er sig fuldt ud be-
vidst, at han ved at ville analysere Lancaster-metodens (den indbyrdes
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undervisning, hvor @ldre elever underviser de yngre under lererens
opsyn) indfgrelse i Sverige, inklusive den skoleudvikling, som metoden
var en del af i 1800-tallets fgrste halvdel, bevager sig i et ret gennem-
diskuteret og velbeskrevet omrade. Dette aspekt ved bogen ses bl.a. af
den vaegt, som leegges pa analysen af undervisningsmetodens discipli-
nerende aspekter. I nyere historiografi star Michel Foucaults analyser
af netop Lancaster-metoden i bogen Overvagning og straf: I'engslets fpd-
sel (opr. udg. 1975) helt centralt. For Foucault var denne metode et pa-
radeeksempel pa a@ndrede disciplineringsformer. Hvor de fire andre
delstudier om den offentlige debat om metoden, dens gkonomi, dens
betydning for skriftlighedens udbredelse og dens indhold tildeles fra
20 til 45 sider hver, anvender Larsson hele 75 sider pa det sidste delstu-
die med titlen: ,Skiftande former av disciplinering: Vaxelundervisnin-
gens tillimpning inom olika skolformer®.

Bogen udggr som helhed en veloplagt og informativ indfgring i,
hvad forskellige tidligere fremstillinger har fremhavet om Lancaster-
metoden. To arsagsforklaringer pa metodens indfgrelse far sarlig op-
mearksomhed: At den var en billigere lgsning end andre (en ngdlgs-
ning i en tid med fa ressourcer) og/eller, at den var sarlig egnet til di-
sciplinering og underordning af lgnarbejdere i en tidlig kapitalistisk
periode.

I et grundigt og kildemassigt meget veldokumenteret delstudie om
de gkonomiske aspekter af metodens anvendelse kan Larsson afvise,
at den skulle vaere sarlig billig. Paradoksalt nok var de stordriftsforde-
le, som ophavsmanden Joseph Lancaster selv pralede afi London, kun
realiserbare i forbindelse med de mest velfinansierede skoler, som blev
oprettet i Sverige. Skolerne i de omrader, hvor der faktisk var manglen-
de ressourcer, kunne konstatere ggede udgifter per elev ved indfgrel-
sen af metoden og heller ingen store besparelser sidenhen (delstudie
3).

Den anden forklaring (disciplinering af lgnarbejdere) har tilsynela-
dende betydet mere for Larsson. Han er i szerlig grad inspireret af Fou-
cault, men vil godt supplere med en social og klasseorienteret analyse.
Med kritisk henvisning til Foucault ser han tiden omkring ar18oo som
en tid, hvor nye disciplinere magtteknikker blev taget i anvendelse, og
bekrafter som en gennemgaende tese, at denne tid bevidnede frem-
komsten af en ny styringsrationalitet. En ren foucaultsk leesning synes
dog ikke helt at tilfredsstille forfatteren i en bog, hvor arsagsdiskussio-
nen i det hele taget star meget centralt.

Han beskriver de svenske tilstande som noget anderledes end de en-
gelske, hvorfra metoden kom i den specifikke form, som Lancaster gav
den. I Sverige var der endnu ikke tale om industrialisering og dermed
heller ikke tale om en ny arbejdertype. I stedet fokuserer han pa sam-
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tidens opmarksomhed pa de ejendomslgses adferd som et moralsk og
disciplinaert samfundsproblem.

I bogens konkluderende afsnit skriver Larsson: ,Mot bakgrund av
denna sammanfattning av bokens resultat vill jag havda att vaxelun-
dervisningens mottagande och popularitet i allt vasentligt var avhang-
igt av det faktum att de féorandrade sociala féorhallandena i det svenska
samhallet gjorde att vixelundervisningen kunde ta plats som en 16s-
ning pa de problem som detta samhdlle ansags brotta med. Dess slut-
formning sasom en metod som utgick fran disciplinara makttekniker
gjorde ocksa att den lag ratt i tiden” (s. 264).

Larssons analyser er generelt meget velunderbyggede, og hans
sporgsmal virker velvalgte, ikke mindst ved at der i forbindelse med
hvert af de fem delstudier redeggres kort for tidligere bidrag til analy-
sen af Lancaster-metodens indfgrelse. Dog savner denne laser et op-
gor med den metodiske nationalisme, som ligger i for enhver pris at
finde de sterkeste arsager til indfgrelsen af metoden inden for en na-
tions egne granser. Larsson laegger nasten konsekvent vaegten pa en
intern samfundskausalitet, men hvad med metodens enorme interna-
tionale spredning? Den vesentligste arsag til, at metoden blev indfgrt
netop i Sverige, kunne jo vare, at den blev indfgrt overalt. Det var sim-
pelthen noget, ,alle” gjorde internationalt. Dette synspunkt lader det
i gvrigt ogsa til, at Larsson haelder mere til i et senere bidrag (i bogen
Classroom Struggle, red. M. Caruso, 2015).

Enkle komparative spgrgsmal i denne bog kunne have styrket ana-
lysen helt afggrende. Hvad skete i andre lande, hvor metoden blev ind-
fort? Hvor international var argumentationen hos de aktgrer, som tog
initiativet til indfgrelsen af Lancaster i Sverige? Hvorved adskilte ind-
farelsen af metoden i Sverige sig fra andre lignende tilfeelde?

Larsson understreger, at der i Sverige ikke var tale om en top-down
beslutning i forbindelse med indfgrelsen af denne nye metode. Her
var i stedet tale om mange aktgrer, som fra ca. 1810 og frem virke-
de for metoden med forskellige hensigter. Han deler disse op i priva-
te initiativer, kirkelige menigheders initiativer og filantropiske selska-
ber, som tog initiativ til at stifte Lancaster-skoler. Som bekendt, var det
modsatte tilfaeldet i Danmark. Lancaster-metoden blev indfgrt ved de-
kret, og udbredelsen blev styret centralt fra midt i 1820’erne. Denne
helt anderledes dynamik har ledt til andre forklaringer, bl.a. den, at
metodens militere tilsnit skulle have tiltalt Fredrik 6.

Larsson giver en hel del opmarksomhed til forskellen imellem un-
dervisningsformerne, fgr denne ret anderledes metode gjorde sig gel-
dende og sa efter metodens indfgrelse. Men metodens meget pludse-
ligt aftagende popularitet og dens afskaffelse i lgbet af fa ar (ca. 1850
og frem) far stort set ingen opmeerksomhed. For denne laser abner
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den pludselige afskaffelse for andre fortolkninger ogsa af det tidligere
forlgb. Det virker narliggende at se metoden som en modedille. Det
gor ikke dens serlige disciplineringsformer eller dens rationaler min-
dre interessante som en ,ny“ og anderledes form (jf. Foucault), men
nar metoden lige sa hurtigt kunne forsvinde igen, var de fundne ,sam-
fundsmaessige arsager” sa ogsa pludselig vaek igen? For eksempel de
privilegerede klassers samfundsmaessige behov for at disciplinere un-
derklassen og serligt de besiddelseslgse? Man kan nok ikke konstatere
en pludseligt samfundsmessig @ndring af et omfang, som skulle ggre,
at denne disciplinering blev anset for overflgdig eller overstaet.

Hvis man forfglger et andet spor i Larssons fremstilling, bygger det-
te ligeledes pa Foucaultforlaegget, dvs. at tidligere padagogiske di-
sciplineringsformer aflgses af nye. I dette tilfelde er det fra en mere
personlig larer/elevrelation til en regulering af selvregulering. Lars-
son skriver om metoden, at den ,beskylldes ocksa for att upplosa det
personliga bandet mellan larjunge och klasslarara; en relation som i
denne undersokning relaterats till en aldre form av maktrelationer®
(s. 256). Igen forklarer denne @ndring vel meget godt indfgrelsen af
metoden, men slet ikke at den forsvandt igen, og at undervisningsfor-
men gik (tilbage) til leereren som centrum for formidlingen. Denne
udvikling fanges noget mere tilbundsgaende i Marcelo Carusos stgrre
komparative studie udgivet i 2010, som analyserer metodens indfgrel-
se og ikke-indfgrelse i forskellige tyske stater (Preussen og Slesvig-Hol-
sten) og Spanien. Overtitlen pa Carusos bog, Geist oder Mechanik.
Unterrichtsordnungen als kulturelle Konstruktionen in Preullen, Da-
nemark (Schleswig-Holstein) und Spanien 1800-1870 (2010), henviser
til en staende og maske endnu uafgjort kamp imellem to paedagogi-
ske styringsrationaler: and (undervisning baret af en central lererper-
son) eller mekanik (at undervisningsmetoder fungerer ,af sig selv”).
De sidste ars evidensbglge viser som bekendt, at betydningen af lzere-
ren som andet end en, der implementerer de optimale metoder, er un-
der stort pres. At lererens ,andelige® habitus skulle betyde noget, ses
nok som alt for ustyrligt. Pa den anden side viser ,evidensen® ogsa, at
en (sterk og ledende) larerpersonlighed er altafggrende for laering-
soutputtet. Dette skulle vaere underbygget af evidensen fra 8oo artik-
ler, som newzealenderen John Hattie har sammenfattet. Men nok om
nutidens skolekampe. Problemet skal blot papeges hos Larsson, at de
store og afggrende arsager til metodens indfgrelse vel ikke er forsvun-
det pa de ca. §0-40 ar, hvor metoden anvendes. Her star Carusos ana-
lyse simpelthen lidt steerkere, da den kan forklare bade fremveekster,
variationer, fravaer og afvikling.

Larsson indfgrer som navnt klassebegrebet i sin analyse. Han veal-
ger at skelne imellem klassespecifikke implementeringsformer eller
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det, han benavner forskellige klassespecifikke styringsrationaliteter.
Det er et skel, han er bevidst om, Foucault ikke selv velger at benytte,
og det er ogsa et skel, han modificerer kort efter, han har indfgrt det
(s. 257).

Imod hans tentativt fremforte tese om forskellen pa sa at sige en
~underklasse”-Lancaster og en ,overklasse”-Lancaster taler observatio-
ner af en yderst livlig og ,fri“ benyttelse af metoden ved en af de helt
store arbejderskoler i London. N.F.S. Grundtvig besggte denne skole
og kom hjem med et helt forandret og positivt billede af metoden. Det-
te gav stgdet til en omtolkning af metoden i retning af visionen om en
fri og levende vekselvirkning imellem bgnder og borgere i en kongelig
hgjskole i Soer — et spor, som ikke skal fglges videre her. Blot giver det
anledning til at stille spgrgsmal ved Larssons lidt strikse og efterhan-
den ret konventionelle analyse, som ser mange historiske skoleinitiati-
ver som klassespecifikke og undertrykkende.

Jesper Eckhardt Larsen

| FropE ULVUND: Nasjonens antiborgere. Forestillinger om religigse mino-
riteter som samfunnsfiender i Norge, ca. 1814-1964, Cappelen Damm
Akademisk, Oslo 2017, 256 s., 399 NOK.

Eidsvollforfatningens § 2 var en fortsettelse af den danske enevaldes
restriktive religionslovgivning. Den slog for det fgrste fast, at den evan-
gelisk-lutherske religion skulle forblive ,Statens offentlige Religion®,
og at borgerne var pligtige at opdrage deres bgrn i denne tro. Den
kaldes jgdeparagraffen, fordi den formener joder ,Adgang til Riget®,
men rummer i punktummet forud ogsa en anden vasentlig klausul,
som ofte glemmes: ,Jesuiter og Munkeordner maae ikke taales®. Reli-
gionsfriheden blev fgrst formelt indfgrt lsbende over de fglgende 150
ar. Konventikelplakaten ophavedes i 1842, dissenterlov (tilladelsen til
at danne kristne religionssamfund) indfgrt i 1845, jedeforbuddet blev
ophavet i 1851, jesuitter fik forst adgang til Norge i 1956 (altsa nit-
tenfemtiseks), og fuld religionsfrihed indfgrtes formelt fgrst med en
grundlovsaendring i 1964.

Professor Frode Ulvund fra Universitetet i Bergen undersgger i den-
ne lille bog de begrundelser, der blev fremfgrt i den offentlige debat
imod religigse minoriteter i Norge i 1800- og 19oo0-tallet, ofte i forbin-
delse med diskussioner af foreslaede @®ndringer af de love, der regule-
rede religionsfriheden. Han har foruden jgder og jesuitter valgt mor-
monerne som cksempel. Hvorfor grupperinger som haugianerne, la-
stadianere eller kvaekere er valgt fra, er ikke helt klart. Under alle om-



