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I de senere ar har man i middelalderforskningen underlagt den politi-
ske historie antropologiske og sociologiske synsvinkler, hvorved de en-
kelte begivenheder, hvis sammenhang til tider kan forekomme hgjst
besynderlig i et klassisk arsag-virkning-skema, bedre lader sig forsta
som led i ritualiserede normer og handlemgnstre. Af fremtraedende
navne kan man nzevne Gerd Althoft (Spielregeln der Politik im Mittelal-
ter, 1997) og Hans Jacob Orning (Unpredictability and Presence: Norwe-
gian Kingship in the High Middle Ages, 2008). August Aronsson legger
sig med sin athandling i naturlig forleengelse heraf.

Aronssons kronologiske afgransning er 1500-tallet, dvs. snarere fra
slutningen af 1200-tallet til Valdemar Atterdags ded i 1975. Hoved-
vegten i undersggelsen ligger pa Sverige, men ogsa Danmark og Nor-
ge inddrages pa en made, sa han med rimelighed kan tale om Nor-
den. Selv om Norden i 1500-tallet er en yderst kompleks stgrrelse, har
Aronsson et sikkert greb om stoffet, og han mestrer pa fortrinlig vis
kildematerialet. Det er en klassisk laerd forfatter, vi har med at ggre,
hvilket er et glimrende eksempel pa, at uanset hvilke nye, interessante
problemstillinger man kan forestille sig, kommer man ikke uden om
den elementzere kildelesning. Aronssons athandling holder sig teet til
kilderne, hvilket fra undertegnede er ment som en stor ros.

Kildenzrhed behgver selviglgelig ikke at vere ensbetydende med
manglende overblik, hvilket man heller ikke kan beskylde Aronsson
for. Hans mal er at beskrive de normer, ritualer og begreber, der gjor-
de sig gaeldende ved de fyrstelige edsaflaeggelser, krigserkleringer og
fredsslutninger, og at vise disse ritualers og begrebers indvirkning pa
de fyrstelige agerendes handlinger. Kortlaegningen og analysen af de
enkelte kategorier (ed, fejde, slaegtskab etc.) og det dermed forbund-
ne vokabular fejler ingenting, men det virker i nogen grad forceret, at
man i alle tilfeelde skulle kunne na frem til en logik, der kaster nyt lys
over de agerendes handlinger og sammenhzngen imellem disse. At
den politiske ageren ikke bare er den rene handling, men altid sker
i sammenhang med en eller anden form for ideologi, norm eller so-
cial kontekst, er der naturligvis ikke tvivl om. Her synes Aronsson at
lgbe abne dgre ind, ogsa selv om han klader sin analyse i vaegtige,
men i virkeligheden ikke videre oplysende betegnelser som ,operati-
onalisering“ og ,diskursiv arena“. Nar det pa side 81 som afslutning
pa et afsnit om fejdens sociale logik hedder, at ,1300-talsfurstarnas
satt att hantera sina motsattninger med varandra maste ha haft en re-
lation till de normer som styrde synen pa konflikter och konfliktlos-
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ning hos samhallet i 6vrigt®, forekommer dette ikke som en epokegg-
rende erkendelse. En vigtig indsigt nar Aronsson derimod frem til i
forbindelse med de mange kongeafsattelser i 1300-tallet. Det er sale-
des hgjst interessant, at Aronsson narmer sig en typologi for de kla-
ger, man fremfgrte mod de afsatte konger (Christoffer 2. og samtlige
svenske konger imellem 1266 og 1489, undtagen Magnus Ladulas), sa-
ledes at det ikke i sa hgj grad handlede om, hvorvidt disse klager var
sande eller ej, men at de var en ritualiseret made for oprgrsmandene
at legitimere deres alvorlige og potentielt livsfarlige skridt pa. At pro-
pagandaskrifterne Libellus de Magno Erici rege og Erikskronikan har hver
deres katalog af beskyldninger imod kongerne Birger Magnusson (af-
sat 1320) og Magnus Eriksson (,Smek®) (afsat 1364), er maske ikke sa
merkeligt, men det er et interessant perspektiv, at disse kataloger ikke
ngdvendigvis er blevet til i en rig forfatterfantasi, men afspejler en po-
litisk retorik, som man kendte, og som man har anset for ngdvendig
ved afsettelsen af de to konger. Hermed er man bedre rustet til at skel-
ne imellem retorik og de egentlige motiver bag afsettelserne.

Et surt opstgd: Aronsson navner (s. 1) Erik Lonnroths Sverige och
Kalmarunionen fra 1934, hvori begreberne ,regimen politicum® og ,re-
gimen regale® bruges til at forsta den angivelige ideologiske dikotomi
imellem kroningsbrevet og den sakaldte unionstraktat. Her ville det
have kledt Aronsson at navne den nyere forskning (Markus Hede-
mann, ,Unionsbrevets kongelige program og krigen om Slesvig®, Scan-
dia 2011; Frode Hervik, Nordisk politik og europeiske ideer. En analyse af
nordiske forfatningsdokumenter, 2012; Raphaélle Schott, Les Conseillers au
service de la reine Marguerite: Etudes des Riksrad nordiques, 2014), som ta-
ger et generalopggr med Lonnroths teori.

Dette til trods skal det understreges, at der findes mange verdiful-
de indsigter i afhandlingen, som med fordel kan operationaliseres —
for nu at bruge dette ord — fremover i middelalderforskningen. Sale-
des peger Aronsson s. 86 pa et meget vesentligt forhold, nemlig at op-
fattelsen af kongemagten som arvelig ikke behgvede at sta i modsat-
ning til opfattelsen af kongemagten som beroende pa valg. I virkelig-
heden har vi her bogens sensation, og grazonen imellem valgret og
arveret kan man med fordel arbejde videre med i lyset af John Watts
betragtning af den middelalderlige kongemagt som en mellemting
imellem embede og ejendom (s. 44). Endvidere har Aronsson ret, nar
han i sin analyse s. 49 af den serlige voldgiftsinstitution skriver, at det-
te i forblgffende ringe grad er blevet inddraget i forskningen. Arons-
son leverer selv en udmarket analyse af voldgiftens anvendelse i Nor-
den i 1300-tallet, og han har hermed abnet et lovende forskningsfelt,
som nemt lader sig straekke til 1400- og 1500-tallet.
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