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Fig. 10 Bazaren i Tivoli blev opfort i 1843 efier Stillings tegning. Den var udformet som en forhajet
midterbvgning med restaurant og to lavere sidefloje med butikker. Arkitekturen minder meget om
Maglekilde, swrlig hovedbygningen, hvis restaurant ogsé var i dobbelt lofishojde med hajisiddende pvre
vinduer, Tegnet af Stilling i 1843 og litograferet af Emilius Berentzen & Co. til Tivoli ved Kjeben-
havn udg. 1844/45.

sendre badebygning med de karakteristiske "brusetarne” mindede meget
om Tivolis farste rutschebane, der var bygget i tree. Ligheden med Kgben-
havns forste banegard, opfert bag Tivoli (samtidig med Maglekilde) er
ogsd pafaldende. Man kender ikke navnet pa banegirdens arkitekt, men
hvis det ikke var Stilling, er det en arkitekt, der har kigget ngje pa Stillings
arkitektur i Tivoli og Maglekilde.

Den anonyme kurgaest mente, at byggeriet i Maglekilde var "meget
usolidt”, det vedkom naturligvis ikke s meget badegesterne som aktionz-
rerne, “hvilket disse ogsaa nok ville faae at fple”, skrev han truende. Han
folte trang til at bemaerke, at bygningens "tynde, usolide og lysthusagtige
Beskaffenhed” ngdvendigvis matte indvirke pa de geester, der boede pd an-
stalten, og is@r de patienter, "der ere npdsagede at tilbringe Vinteren der”.

Med hensyn til veerelserne, mente han, at de var mangelfulde. Veeggene
var for tynde, og taget var anbragt lige over hovedet pa folk uden et isole-
rende loftsrum imellem. Der manglede ordentlige markiser eller andet til at
holde solen ude. Vaerelser blev nogle gange sa ophedede, at det var umuligt
at opholde sig i dem. Maske var dette problem dog uden den store betyd-
ning, fordi sommeren undtagelsesvis havde veeret usaedvanlig varm. Nogle
gaester mente veaerelserne var for sma og uhyggelige, det mente avisskrive-
ren nu ikke, fordi den foreskrevne kur medferte, at geesterne kun opholdt
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Fig. 11. Den polygone kildepavillon med pyramidetag minder om Stillings volierer i Tivoli. Den bley
opfort helt op til den nordlige badeflaj (se kortet fig. 5). Kildehuset er jor lengst revet ned. Pd taget sad
en vindfloj, der stadig er bevaret. Anonym tegning o. 1847. Fra "Vand er bedst”, Arv og Eje 1975,
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sig meget lidt pa deres vaerelser. Nar konversationsrummene blev feerdige
ville gaesterne kunne opholde sig der, og nar man kun skulle ligge pa sit
veerelse, mente forfatteren, at det matte veere stort nok. Men den "nuveer-
ende Afpudsning” var simpel og uhensigtsmaessig. Der var dog nogen, der
havde sagt, at man havde teenkt at lade rummene tapetsere. Det var ikke
sket, fordi kassen var tom. Mgblementet var “vel simpelt”, men tilstraekke-
ligt, dog manglede der kleedeskabe, "hvilket er et fgleligt Savn”. Det ville
ogsa vaere gnskeligt, om der blev anbragt en klokke pa vaerelset, sa patien-
terne kunne tilkalde en oppasser “uden at forstyrre sin Indsvebning”. En
anden ankepost var der grund til at klage over. Badegaesterne skulle selv
forsyne sig med "alt muligt Sengeinventarium”, Det virkede forkert og be-
svaerligt, og det var helt ungdvendigt, mente han, is@r niar man tog den
haje veerelsespris i betragtning. Til sammenligning var alt det inkluderet i
prisen pa Klampenborg vandkur, hvor det oven i kebet var billigere. 1
Maglekilde skulle gaesterne forsyne sig selv med uldne tapper til indsvab-
ning, det var vist ogsd, sa vidt han vidste, tilfzeldet pa nogle af de tyske kur-
anstalter. Men han kunne ikke med sin bedste vilje forstd, hvorfor anstal-
ten ikke havde hemadrasser. De ville let kunne omstoppes med frisk he,
mens betrackket blev vasket og luftet. Det samme kunne lagner og dyner.
Det lod sig gore pa hospitaler, og de der foretrak det, kunne jo bare benytte
deres medbragte sengelinned. Prisen for sengeudstyr var ogsa for hgj,
mente den kritiske kurgeaest. Maglekilde kreevede 30 rdl. pr. gaest, men det
burde veere inkluderet i prisen ligesom smarkande, mealkekande, glas, tal-
lerken, bestik og lysestager var det.

Geesten skrev, at "hyppig Bevagelse” i fri luft horte med til kuren, derfor
kunne man som gaest gnske sig en overdakket promenadegang i stedet for
at "lgbe rundt om de tvende Gaarde, som Bygningerne indeslutte”. Han
skrev, at der i den pstlige gard fandtes "Spor til en saadan”, som viste, at
arkitekten havde teenkt pa et eller andet i den retning, men det var blevet
ved tanken. (Det han sa var nu beregnet til at bruges som tervehus). Han
kritiserede ogsd, at der blev torret toj pd de to indre gardspladser. Det
kunne efter hans mening ikke veere rigtig, nar man betaenkte, at der var et
vaskehus teet ved anstalten.

Der blev ogsa rettet kritik mod badeinstallationerne. "Pumpeapparatet,
hvorved Vandet bringes op i de Beholdere, hvorfra Doucher og Regnbadet
forsynes, ere aldeles uhensigtsmeessigt og medferer en stadig og unedig
Udgift”. Det kunne spares, hvis man havde udnyttet det gunstige terraen
bedre. Han syntes, at man burde have givet denne del af bygningskomplek-
set en sadan beliggenhed, at vandet umiddelbart kunne ledes ud fra kilden
ind i beholderne. Den mangelfulde indretning pavirkede patienterne pa en
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Fig. 12. "Sajomfruen” med slangehale og dunhammer § henderne var lavet af jern og sad pa kildehusets
haje vindflaj. Den sidder nu pd et lysthus, opfort pa samme sted, og er malet op i "friske” farver. Foto:
Flemming Rasmussen.

negativ méade. Det var maske ogsa grunden til, at vandet i det sakaldte
store Kar”, hvor alle patienterne badede om morgenen, kun blev fornyet
et par gange om ugen. Der var ganske vist sgrget for, at frisk vand kunne
stromme igennem et dertil anbragt Rer”, mens de badende befandt sig i
karret. Men de fleste syntes, at det ikke gav tilstreekkelig frisk gennem-
stremning i bassinet. Desuden skete der ogséd af og til det beklagelige, at
gennemstremningen ikke blev "behgrigt besarget”.

Der var ogsa den mangel ved den arkitektoniske indretning, at patien-
terne, der var varme, nar morgensvebet var taget af, matte passere gennem
en lang gang, hvor det nogle gange trak meget. Men da "Traskvind jo skal
hore med til Vandcuren”, skrev han, "ter herimod vel Intet erindres”. Til
gengaeld var de gvrige badeforhold upaklagelige, sa vidt han da vidste.

Der var ogsa kritik af bade betaling og ikke mindst Marchers leegetilsyn.
Prisen var for hej, det var alle geester enige om, navnlig i sammenligning
med Klampenborg, hvor sengelinned og madrasser var inkluderet for kun
10 1/2 rdl. om ugen eller 40 rdl. om maneden. I Roskilde kostede det 14
rdl. om ugen eller 60 rdl. pr. mdned, mens prisen i Griafenberg kun var 30
rdl. manedlig, det halve af Roskilde vandkur. I Roskilde kostede det 2 rdl
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pr. dag, hvoraf 1 rdl. var betaling for opholdet. Kostprisen belgb sig til 4
mark pr. dag, og leegen fik 2 mark., dvs. 10 rdl. méanedlig for hver patient,
mens prisen i Klampenborg kun var 4 rdl. Gaesterne var ogsa sterkt mis-
forngjede med, at der opkraevedes ind- og udskrivningsgebyr.

1 den forste sommer havde mange patienter boet ude i byen, og derfor
modtog anstalten ikke betaling for selve opholdet, og sadanne kurgeester
blev betragtet som Marchers privatpatienter, i al fald af de fastboende. De
betalte 8 rdl. om méneden til de assistenter, der besprgede deres indsveb-
ning, det syntes ikke urimeligt, da de ikke betalte ekstra for at benytte
vandkuren i @vrigt. Laegeundersogelse af patienterne ved ankomsten var al
for overfladisk, og der var heller ikke nogen ordentlig opfalgning af kur-
gaesternes tilstand under selve kuren, mente kritikerne. Dog var leegen saer-
deles opfindsom, nar det gjaldt visse patienter, mens andre, der boede i
byen, havde klaget over, at leegen sjeeldent sa til dem og i @vrigt var meget
vanskelig at treeffe. Skont nogle kurgaester blev behandlet med omhu, gjor-
de Marcher al for lidt for dem, hvis tilstand kreevede samtale, og som ofte
ogsa led af kroniske sygdomme. Sadanne gaester havde serlige problemer
og havde grebet til vandkurmetoden, som en sidste mulighed imod deres
sygdom. Skribenten opfordrede i sit indlaeg dr. Marcher til, inden foréret,
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Fig 13 I midten af 1860erne optog det kendte fotografiske atelier Budiz Miiller & Co, Bredgade 21, et
turisthillede af Roskilde Dombkirke. Lige neden for kirken ses Maglekilde Vandkuranstalt, der nu var
maskinfabrik, og jernstaber Ole Petersens maskinfabrik opfart i 1865. Dei Kgl. Bibliotek.
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offentligt at udtale sig til sagkyndige om sine synspunkter vedrerende
vandkurens forhold til laegekunsten i det hele taget og de enkelte sygdom-
me i seerdeleshed. Han skulle give en aben redegerelse for de principper,
han behandlede efter. Marcher blev direkte og uden omsvab opfordret til
at fremlaegge nejagtigt forte journaler med en videnskabelig oversigt over
sine resultater. Han blev desuden bedt om, at serge for at skaffe sig den for-
ngdne stotte hos sine kolleger, det alene ville kunne sikre anstalten og
kuren publikums anseelse og tillid.

Det var rene ord for pengene, og bestyrelsesformanden, borgmester
Foss, imadegik de unavngivne klager prompte.3” Som forsvar anforte han,
at skont Maglekilde kun var halvfeerdigt, havde ikke sa fa vaeret tilfredse
med opholdet. Kuranstalten som sidan, skrev Foss, havde intet ansvar for
patienter, der boede ude i byen, men de var velkomne til at benytte bade-
apparaterne mod betaling, og de modtog dertil som service ogsa passende
tilsyn. Det havde taget tid at opleere badekarlene - “de vokse ikke paa Trae-
erne”, skrev han, fordi kurmetoderne var ukendte herhjemme. Opvartnin-
gen ville ogsa blive billigere efterhanden som stedet fik fuld kapacitet.

Hvad bygningerne angik, skrev Foss, var den arkitektoniske stil en
smagssag. Bygningernes soliditet, bindingsveerk, var blevet rost af byg-
ningskyndige, og det var urigtigt, nar klageren pastod, at der ikke var rum
mellem verelsernes loft og skifertaget. Det havde vist sig, at skifertage var
lettere end tegltag og ikke behgvede “udspaekning” om foraret. De med
ovne forsynede vaerelser havde i vinterens lgb vist sig at vaere brugbare, og
rummene var ikke luftigere end i andre bindingsvaerkshuse. Ankepunktet
med den manglende overdaekkede gang til motion var heller ikke korrekt,
gaesterne havde andre muligheder for at bevaege sig under tag i regnvejr.

Den kritik af badeanleeggets beliggenhed, som var rejst, kunne maske
synes rimelig. Men grunden til de trufne dispositioner var hensynet til
byens borgere. Det var grunden til, at pumpevaerket var anbragt der, hvor
det var. I gvrigt var veerket blevet meget rost af kyndige folk. Alle badekar
kunne til stadighed holdes fuldstzendig rene, nar man ikke forsemte at
pumpe, desuden var det lykkedes at indrette et vedvarende strembad, men
det var endnu ikke fuldsteendig fzerdigt, undskyldte Foss. Med hensyn til
den harde kritik af Marcher som badeleaege, skrev Foss, at lzegen havde haft
meget travlt med hele bedriften, desuden havde han veeret syg i en periode
i forste seeson. Men i de 23 ar Marcher havde virket som laege, havde han
bdde erhvervet sig anerkendelse og respekt i vide kredse og ved rejser i
udlandet tilegnet sig vankurmetoden, som han beherskede pa fuldt ud
videnskabelig, betryggende made. Marcher fortsatte dog kun sit virke ved
Maglekilde endnu en kort tid. Pa generalforsamlingen den 24. marts 1848
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blev det meddelt, at han trak sig tilbage, og den 30. marts blev der indryk-
ket en annonce i Roskilde Avis (nr. 38), som tilkendegav, at laegeposten var
vakant. Den nye leege ville kunne tilbydes fri bolig i kurhuset, fri kost ved
patienternes bord i kurtiden og frit honorar for kurgaester i privatbehand-
ling.

Kun et par ar efter ctableringen lukkede Maglekilde vandkuranstalt.
Marcher trak sig som allerede naevnt i 1847. Ved tronskifteti 1848 ophorte
den understottelse pa 400 rdl. arligt, som Fridsch hidtil havde modtaget af
partikuleerkassen for sit embede pa Maglekilde, og han matte forlade
stedet. Hertil kom, at den beremmelige priessnitzke vandkurmetode slet
ikke slog an i Roskilde, desvaerre stod ambitionerne ikke mal med de bat-
ske realiteter. Bygningerne blev solgt til baron Constant Dirckinck-Holm-
feld i 1851 og videresolgt til jernstgber Ole Petersen fra Ruds Vedby i
1865. Petersen indrettede en maskinfabrik, og navnet "Maglekilde-vand”
kom til at fortseette, idet Hoffmeyer og Engholm samtidig etablerede en
mineralvandsfabrik i Roskilde under dette navn.’8

NOTER
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