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bunderne for alvor begyndte at tenke
rent teknisk i moderne forstand, der
skulle harde krisetider og myndigggrel-
se i religivs og politisk forstand til, et
langt og spendende padapogisk lere-
stykke, som jeg synes mangler i det fo-
religgende veerk. Miske vil nogle finde
en snak om gammeldags ritualiserede
arbejdsprocesser, om Vorherre og de
underjordiske, malplaceret i en moder-
ne erhvervshistorie, men de ber 1 sa
fald holde sig til de sidste halvandet-
hundrede ars historie.

Et relevant svar pd mine indvendin-
ger skal foregribes. Et oversigtsverk
som det foreliggende bliver ikke meget
anderledes end den forskning, det byg-
ger pd. Sandt nok. Selvom jo syntesen
aldrig hverken er eller behpgver at vare
den platte sum af de foreliggende de-
tailundersggelser. Dansk landbohisto-
rie har ikke i serlig hoj grad varet ret-
tet ind pa hovedtemaer som de nevate.

Fra aretold tl toldetat

Af Poul Enemark

Mikael Venge: Fra dretold til toldetat.
Middelalderen indtil 1660. Dansk
Toldhistorie 1. (Udg. af Toldhisto-
risk Selskab, 1987). 393 s, ill. Indb.
285,- kr. 1 subskription.

Det ma hilses velkommen, at Toldhi-
storisk Selskab nu beriger os med et di-
gert 5-binds vierk om Dansk Toldhisto-
rie, og det er gledeligt, at opgaven er
lagt i handerne pa en rekke serigse for-
skere, sa vi kan vente os det vagtige
pionerarbejde inden for dansk historisk
forskning, som emnet berettiger til.
Der er praesenteret en udmearket be-

Man har ikke i samme grad som i f.eks.
Sverige og Norge formdet at forbinde
det grundige kildestudium med mere
overordnede betragtninger. Jeg tror,
det henger sammen med, at antropolo-
gisk teori og metode har spillet en langt
stgrre rolle i vore nabolande end her.
Det samme gzlder udviklingsteorien,
Hvorfor er f.eks. Esther Boserup et
centralt navn i svensk landbohistorie,
mens man har indtryk af, at danske
landbohistorikere knap nok kender
hende?

Saledes kan man hiefte sig lenge ved
alt det, der ikke stir i den nye land-
brugshistorie — eller landbohistorie,
som det jo er for de ferste to binds ved-
kommende. Hovedsagen er dog det,
der stir. Vi har fict en virkelig brugbar
aflgser til K. Hansen, et vark, der for
lokalhistorikere og andre historikere vil
vere betydelig mere brugbart end for-
geengeren. Tak for det!

gyndelse med Venges bd. I om middel-
alderen og adelsvelden, der ellers pa
flere mader mé byde pd vanskelighe-
der, der ikke er sa indlysende lette at
lgse, navnlig fordi starten fortaber sig i
tage og et veld af usikkerheder.
Bindet falder i 9 hovedkapitler, der
skitserer indholdet ganske godt. Efter
en indledning om de zldste toldoplys-
ninger (I) behandles det middelalderli-
ge toldsystem (I1) og i selvstendige ka-
pitler skanemarkedet (IIT), éresundtol-
den (IV), gksne- og hestetolden (V) og
sisen (VI). I de felgende to kapitler om
reformer og ekspansion i 1500-tallet
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(VII) og om Christian 1V’s ublu told-
stigninger (VIII) beskaftiger fremstil-
lingen sig fortrinsvis med sundtolden,
mens det afsluttende kapitel er helliget
de tidligste tillab til dannelsen af en
toldetat og en gryende protektionisme
(IX) i drene op til enevaelden.

Da told i denne tidlige periode dér-
ligt nok kan siges at eksistere som be-
greb, 1 alt fald slet ikke som historisk
disciplin, ma fremstillingen kades naje
sammen med handelshistorie og poli-
tisk historie, hvis den ikke skal blive
totalt ubegribelig. Denne balance synes
jeg, er lykkedes godt, og forfatteren
har udover egne arbejder om Christian
[I-cpoken flittigt uddraget oplysninger
af toldhistorisk interesse fra et bredt
spektrum af politisk- og gkonomisk-hi-
storiske forskere, i rigt mil ogsa fra an-
melderens hiand.

Den almene historiske fremstilling
kendetegner alle kapitler. Eksempelvis
skitseres under Skinemarkedet (s. 55-
82) det internationale markeds op-
komst 1 1200-tallet, konflikten med
Valdemar Atterdag 1 1360'erne og
Stralsundfreden 1370 som baggrund for
den hanscatiske mandatperiode 1368-
85, ligesom markedets wndrede karak-
ter til rent sildemarked i1 1400-tallet be-
skrives med tyngdepunktets flytning fra
Skaner til Falsterbo, og fiskeriet ud-
straekkes til Drager og Ystad, og hande-
len samler sig omkring Malme. Ogsi et
lille w@jeblikshillede af markedslivets
udfoldelse (s. 63-67) bliver der plads til
inden den egentlige beskrivelse af told-
oppeborslen, der iswr skitserer perio-
den efter 1370 og bypger pé Falsterbor-
regnskabet 1494 og tarifbestemmelser-
ne i Stralsundfreden. Til beskrivelse af
tolderembedet er gjort udmarket brug
af Frantz Trebaus indberetning fra
1537 til Christian II1. Den afsluttende
vurdering af Skianemarkedets betyd-
ning for statsfinanserne vil i1 dag kunne
suppleres med Ole Brandenburgs tan-

kevazkkende lille artikel i Festskrift til
Erik Ulsig', som jo endnu ikke stod til
radighed for Venge.

Kapitel IV om @resundstolden frem
til Sander Leiels toldreform ca. 1550 (s.
83-138) tager naturligt udgangspunkt i
Hegrbys interessante artikel fra 1966
om, at ummelandsfarernes skibstold pa
Skanemarkedet skulle vere precedens-
grundlag for indfeérelsen af Gresunds-
tolden i 1429, Men ogsd Will. Christen-
sens grundige undersgpgelser omkring
toldoppebarslen i 1400-tallet og Astrid
Friis” og min vurdering af nobel- og gyl-
denopkravningen og Peder Hansen-sa-
gen i 1548 er prundigt refereret. Mest
opsigtsvekkende i afsnittet er dog for-
fatterens nye dristige, men interessante
vurdering, at @resundstolden i sin op-
rindelse var, hvad lybzkkerne kaldte
»en uredelig told« uden noget rimeligt
retsgrundlag, et overgreb fra dansk si-
de, som man ikke bred sig om at stille
offentligt til skue gennem proklamatio-
ner. Nar det alligevel lykkedes fra
dansk side at fere @resundstolden igen-
nem, finder forfatteren, at det skyldtes,
at den »i virkeligheden dybest set pas-
sede godt i Litbecks kram« (5. 100}, for-
di den ramte vesteuropaernes voksen-
de sundtrafik, der truede ruten via Ly-
bak-Traven-Hamborg-Elben. Jeg kun-
ne fristes til at vende problemstillingen
om og sparge: var det ikke Lybazks og
de vendiske stiders forseg under kri-
gen med kong Erik 1426-32 pa at spaer-
re vesteuropaerne sundfarten, der net-
op gav Erik chancen for at opna vest-
europeisk accept af tolden, der natur-
ligvis forudsatte, at Erik sikrede uhin-
dret gennemfart, det naturlige rets-
grundlag for en passagetold?”

Venge har selv grundigt undersept
Sigbrits nidkere toldadministration
1519-23, og under Christian II's land-
flygtighed i Nederlandene og Frederik
I's alliance med Lybak kunne sund-
sparringer mod hollandsk sejlads fra
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tid til anden tages i anvendelse, siledes
i 1523 og fordret 1532, Lybakkerne an-
skede i traktatudkastet 2/5 1532 antallet
af hollandske skibe gennem @resund
begranset til 200, mens danskerne ¢n-
skede den eventuelle kvote havet til
400 (s. 130). Til belysning af disse tal
kunne anferes en optzlling af holland-
ske skibe, der 1531 passerede sundet,
og som dbenbart stammer fra 1532 og
antagelig er indhentet med henblik pa
forhandlingerne med Lybak. Tallet vi-
ser 310 skibe fordelt pa hollandske by-
er’. I arene 1536-44, da kejser Karl V
havdede Christian 11's datres arvekrav
til Danmark, kunne det spandte for-
hold til kejseren nir som helst resultere
i en sundsparring for kejserens hol-
landske undersitter, under krigen
1542-44 blev den virkelig realiseret.
Med freden i Speyer 1544 bilagdes stri-
den til gunst for den hollandske sund-
fart og for de danske sundtoldindtaeg-
ter, der antages under Hans at have be-
Ipbet sig til 2-3000 nobler, under Frede-
rik I noget mindre. Efter Sander Leiels
reformer anslas udbyttet 1 1550°erne at
have udgjort ca. 11.000 nobler ¢ller ca.
401,000 daler (s. 135-36, 191).

Kapitel V om @ksne- og hestetolden
(s. 139-173) indledes med en kort omta-
le af tyskernes efterarsopkeb af danske
grespksne pa Ribe og Kolding marke-
der, der li bag bestemmelsen i forord-
ningen 1475, at danskerne kun mitte
fore okser sydpa til Ribe, Kolding og
Assens. Forholdene afleses i de @ldste
Gottorpregnskaber 1485 og 1491; men
her spores tillige en begyndende forirs-
eksport af okser fra stald, som i labet af
de naste 30 ar kom til at dominere ud-
viklingen. Denne forirsdrivning pé
danske hznder blev til Danmarks ho-
vedeksport af staldeksne i de naste 300
ar. Toldstederne sydover gennem her-
tugdpmmerne praesenteres:  Gottorp,
Nyehus (under Erik af Pommern),
Toldsted og Rendshorg,

Taksten pr. hest eller okse var be-
skedne 2 sk, dansk i Ribe, Kolding og
Assens og 2 sk. lybsk i Gottorp og
Rendsborg. Christian I1 foregede dog
taksten ved nogle toldsteder, og 1526
indfarte Frederik I en vasentlig hajere
tarif i Gottorp, hvor vi desvierre mang-
ler regnskaber bevaret mellem 1519 og
1545%. 11542 fik Christian I1I imidlertid
det danske rigsrads sanktion til at flytte
faderens nye okse- og hestetold fra Got-
torp til opkrevning ved danske toldste-
der, si det blev en regular cksporttold
pi dyrene. Herved sgedes naturligvis
Danmarks andel i heste- og oksetoldbe-
lobene, som Astrid Friis har kaldt den
stgrste og sikreste ordinere indtaegt |
den fxlles statskasse’. Men der fulgte
utvivlsomt et stort smuglerproblem med
i kelvandet, for oppeborslen ved de
mange spredte toldsteder var vanskeli-
gere at administrere end ved det centralt
beliggende Gottorp.”

Det er disse nye toldtakster, der lig-
ger bag Astrid Friis' beregning af et
pksne- og hestetoldbelab blot i Ribe pa
ca. 6.000 daler drligt i 1550°erne’. Ribe
toldsted var pa det tidspunkt det sterste
oksetoldsted i kongeriget, sa det er ma-
ske alligevel ikke si givet, nir Venge
antager, at den samlede oksetold har
veeret af storrelsesorden som Gresunds-
tolden (s. 339). Hvis Sander Leiels re-
former gav ca. 40.000 daler, var det i alt
fald viesentlig mere. end aksne- og he-
stetolden kunne indbringe ved danske
toldsteder. Pi Hans' tid kan heste/ok-
setold fra f.eks. Gottorp heller ikke
mitle sig med @resundstoldbelabet. For
1503 kan sundtoldindtzgten gores op til
1701 nobel og 1680 rhinske gylden. Om
man omregner 1 nobel til 3 gylden, vil
det svare til 6.783 gylden®. I 1501 for-
toldedes i Gottorp ca. 4.600 heste og
28.300 okser, altsa ca. 32,900 4 2 sk. lyb
= 4,112% mk lyb, hvilket svarer til ca.
2,740 gylden eller godt 40% af (dre-
sundstoldbelabet”.
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Nogle levende fortallende afsnit om
en hessisk oksetransport 1508, de dagli-
ge toldklareringsproblemer og tolderen
og hans regnskab giver nogle spanden-
de indblik i dagligdagen for toldere,
prangere og drivere, som afslutter ka-
pitlet om gksne- og hestetolden.

I kapitel VI om Sisen (s. 175-186)
omtales importafgiften pa udskankning
af vin og tysk @l, accise, som Christian [
forspgte at indfore i 1466 og 1475, men
mitte opgive p.gr. af hanseatiske pro-
tester; men i 1488 indfertes den virkelig
af Hans, ogi 1516 udvidede Christian II
den til at omfatte ogsd udskznkning af
dansk el. Da toldskruen p.gr. af krigen
mod Sverige i 1519 fik en ekstra om-
drejning, udvidedes sisekravet til at
omfatte alt brygpet dansk el i kebste-
derne.

Christian 1's og Hans' siseafgift pa
tysk ol var kiedet sammen med kravet
om en maksimalpris, der naturligvis
skulle forhindre, at siseafgiften valte-
des over pa den danske forbruger. Ved
at sammenholde acciseafgiften i 1488
pi I mk. pr. lest eller 4 hvide pr. ténde
med maksimalprisen 20 sk. pr. tende
udregner Venge (s. 177) et toldniveau
pa ca. 7 %. Dette var miske nok inten-
tionen; men virkeligheden blev en an-
den. En normal dansk engrospris i 1487
pa 18 mk. pr. lest gav 24 sk, pr. td. tysk
ol, op i detailsalg kostede de almindeli-
ge tyske alsorter 26, 28 og helt op til 32
sk. da. pr. td.". Men kvalitetsgl var
langt dyrere. [ 1488 mitte hertug Fre-
derik i Segeberg give 2 mk. 4 sk. lyb.
pr. td. hamborgel, hvilket var over 3
mk. i danske penge'', og prisen i Dan-
mark var 1 alt fald ikke mindre; i 1505
betalte dronning Christine 6 mk. da.
pr. td. hamborgel i Odense'?. Maksi-
malprisen var altsd et forspg pa at tryk-
ke prisen, men det lod sig ikke reali-
Sere.

Siscoppeberslen indremmede kob-
stawdernes bystyre andel i indtzgten, og

Wenge har utvivlsomt ret i at papege, at
»magistratens vitale interesse i sisens
provenus« var en vasentlig forudsetning
for, at denne decentrale administration
lod sig gennemfare (s. 178). Statens
ndtxgt af sisen lader sig desvaerre ik-
ke beregne. Venge anforer Frederik I's
pastand over for rigsriadet, at sisen og
sagefaldet arligt indbragte Hans over
13.000 mk. (s. 179), men vi har ikke
muligheder for at kontrollere pastan-
den. Venge navner nogle overleverede
tal fra Arhus fra arene omkr. 1500, der
svinger mellem arsbelab fra 20 til knap
100 mk., men konkluderer, at Arhus
neppe har hert til de veesentlige byer.

En sammenligning med det oppebir-
ne sisebelpb i de to Alborgregnskaber
1517-19 wil stptte denne opfattelse, 1
perioden 1517 30/3-1518 93 oppebar
Hans Bartholomeussen ca, 600 mk.,
der fordeltes med 427% mk. til kongen
og 1722 mk. til byen. 1 perioden 1518
9/3-1519 8/1 oppebar tolderen 4344
mk. sise af tysk ol og vin, hvoraf kon-
gen fik ca. 290 mk. og byen ca. 145 mk.
Men hertil kom godt 42 mk. i sise af
dansk  @l, der abenbart tilfaldt
kongen'’.

Hovedpunktet i kapitel VII om 1500-
tallets reformer og ckspansion (s. 187-
230) er indfgrelsen af lastetolden i Gre-
sund i 1567. Meget spzndende forteller
Venge om tolderen Henrik Mogensens
selvbestaltede indfarelse af en differen-
tieret varetold i stedet for den af rege-
ringen patznkte ensartede toldafgift af
skibenes lasteevne (s. 213-217), og det
er nok en overvejelse vaerd, som forfat-
teren papeger (s. 222}, at havde kongen
faet sin patankte lastetold, havde efter-
tiden ikke haft den overflod af oplys-
ninger om varelaldninger, som @re-
sundstoldregnskaberne har beriget os
med, og som fristede Nina Bang til ud-
givelsen af tabelverket.

Uheldigt er det naturligvis, at Nina
Bang i tabelopstillingen har brudt med
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Gresundstoldregnskabernes egne prin-
cipper bl.a. ved at forveksle oplysnin-
ger om skippers hjemsted med skibets
hjemsted (s. 222-24), og indrémmes
mi det, at den stive tabelopstilling risi-
kerer at blokere for en type underse-
gelser, som originalregnskaberne 1 og
for sig godt kunne give svar pd, men
som udgiveren har fundet mindre vea-
sentlig.

Mere interessant end kritikken af
Nina Bangs tabeludgave er imidlertid
den kritik, som navnlig Aksel E. Chri-
stensen og Astrid Friis har rettet mod
resundsregnskabernes egen kildevier-
di. Kontrollen ved sammenligning med
engelske havneregnskaber og hollands-
ke firmaregnskaber, der afdakker et
omfattende smugleri fra engelske og
hollandske skippere i toldklareringen i
Gresund, herer til de fornemste kilde-
kritiske resultater i vor handels- og
toldhistorie, og Venge har refereret
udmarkede eksempler fra denne
forskning, som igvrigt ogsi ma betrag-
tes som et resultat af Henrik Mogen-
sen varetold (s. 224-26). Venge har ut-
vivlsomt ret i, at de danske myndighe-
ders viegring ved at offentliggere told-
tariffen i den hensigt at vere fritstillet
til at foretage takstzndringer, ikke var
uden indflydelse pa det om sig griben-
de smugleri (s. 227).

Krigsfinansering var gang pé gang
drsag til toldstigninger, og Syvirskri-
gens krav 14 ogsd bap laste- eller vare-
tolden i 1567 (s. 214), men krigen fri-
stede ogsa til sundsparringer og licens-
betalinger af skippere for at slippe
gennem sperringen (s, 19495, 210-
14). Udmarkede smaafsnit er tillige
konflikten med Hamborg 1561-62 (s.
196-97), striden med nederlenderne
om fyrpengene 1561-63 (s. 204-03) op
klassificeringen af skibstolden efter
skibenes nationale tilhgrssted: nordi-
ske, vendiske, baltiske, nederlandske
og gvrige vesteuropriske (s. 199-202).

En ny og alvorligere konflikt med
Hamborg omkring byens kornstabel-
politik resulterede i pvrigt 1 arrestation
af Hamborgskibe i sundet 1574-75, og
blev forst bilagt ved traktat 1579,

Kapitel VIII: Buen spendes (s. 231-
262) skildrer Christian IV’s toldpolitik,
der i begyndelsen fulgte i sporet cfter
faderen. Efter Kalmarkrigens toldstig-
ninger fulgte en periode praget af kon-
gens merkantilistiske ideer, is@r told-
forordningen af 1621. Med toldforha-
jelserne i forordningen 1625 oprette-
des pé rigsradets foranledning en kom-
misserordning, der sikrede radet ad-
ministration af dele af toldindtzgterne,
kommissarietold fra kebstederne (s.
245ff).

Kejserkrigen og besatielsen af Jyl-
land 1627-29 lemlwstede det danske
told- og skattegrundlag. Ikke blot de
jyske provinsindkomster, men hele
den store heste- og gksnetold udeblev
samtidig med, at @resundstolden dale-
de til et lavpunkt, da den baltiske
korntransport faldt til 1/10 af trans-
portmangden i 1618 som felge af sven-
skernes erobringer og enorme toldpé-
lzg i kornhavnene". St. Annatolden
1627 til Kebenhavns befastining og
badsmandstolden 1631 til bygningen af
Nyboder var nye toldpileg, og med
generalkrigskommisszrordningen  ud-
videde rigsridet sit greb om toldadmi-
nistrationen.

Afggrende blev dog de nye store
forh@jelser af sundtolden fra 1638 (s.
250-52), den meget provokerende sal-
petertold (s. 252-55) og maske aller-
vaerst Nikkel Kocks hensynslgse visi-
torvirksomhed (s. 256). Venges skil-
dring er udmerket her. Nu var milet
fuldt. Under Torstenssonkrigen 1643-
45 greb hollenderne ind, og Christia-
nopeltraktaten 1645 forhindrede for al
fremtid Danmarks vilkarlige udnyttel-
s¢ af sundpassagen til gkonomisk af-
presning og politisk infiltration; men
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Venge ser ogsa rigtigt, nar han pépe-
ger, at traktaten ved at cementere for-
holdene sikrede @resundstoldens fort-
satte cksistens.

I sidste kapitel IX (s. 263-283) skild-
res tillgb til en egentlig toldetat, indledt
med Frantz Rantzaus nye toldforord-
ning af 12/1 1632 og et iherdigt forsag
pa at ride bod pi slendrian i sundtold-
administrationen i 1630°erne, fulgt op
af Henrik Miillers betydningsfulde for-
ordning af 14/5 1651 om reorganisering
af hele toldadministrationen. Med told-
rullerne fra 1651 og 1655 holdt protek-
tionismen og de merkantilistiske ideer
pa ny sit indpas i dansk toldpolitik, og
hermed har forfatteren lagt op til ene-
vicldens toldpolitik, der behandles i bd.
I1.

Selvom det skal indremmes, at den kri-
se, som den nederlandske opstand
imod Spanien i arene efter 1572 forér-
supede | den danske okseeksport, er
kortfattet omtalt (5. 233) tillige med de
katastrofale brud, som forholdene af-
stedkom i toldoppebarslen ved de dan-
ske oksehandelstoldsteder, sd kan det
dog ikke skjules, at kapitlerne VII og
VIIT om toldoppeborslen i slutningen
af 1500-tallet og begyndelsen af 1600-
tallet har nogen overvagt til fremstillin-
gen af de interessante forhold | @re-
sundstolden.

Dette kan meget vel forklares ved, at
de gvrige toldsteder ikke har sat sig til-
svarende spor i primarforskningen i
denne periode, og ved, at kildemateria-
let er vanskeligere tilgzngeligt. Der er
sa at sipe ikke regnskaber bevaret fra
de gvrige danske toldsteder af vasent-
lig betydning. Vil man sege afregning
fra f.eks. de store oksetoldsteder Ribe,
Kolding og Assens, ma man til rente-
mesterregnskaberne, men som Astrid
Friis har papeget, og Venge refereret
(5. 192}, er de afregnede toldbelgb her
tilfaeldige, fordi tolderne for afregnin-

gen til rentemesteren ofte havde af-
holdt store udgifter til kronens leveran-
derer, og altsa ikke afspejler toldind-
komsten, men kun den uinteressante
nettoindtzgt.

Alligevel er vi ikke uden muligheder
for at beregne toldindtiegten af heste-
og oksctolden, eftersom rentemester-
regnskaberne fra slutningen af 1560 er-
ne oplyser antallet af udferte okser og
heste fra de enkelte toldsteder. Med
toldtariffen kan vi derfor beregne told-
belabene rimelig sikkert.

Med wvisse lakuner i slutningen af
1570’erne kan vi trods alt via renteme-
sterregnskaberne beregne okse- og he-
stetoldbelpbene ret ngje i slutningen af
1500-tallet.

Fra 1599-1632 findes konkrete udfgr-
selstal i nesten ubrudt rekke fra hoved-
toldstederne for okse- op hesteckspor-
ten opfert i kronens kvittancebpger.
De anforte tal fra rentemesterregnska-
berne og kvittancebogerne er publice-
rede i tabeller af Richard Willerslev i
1952'*,  Enkelte toldregnskaber er
dog bevaret fra perioden, og for drene
mellem Kejserkrigen og Svenskekrige-
ne 1630-1657 er overleveret en fyldig
rekke af ekstrakter, der oplyser told-
indtagten fra de forskellige toldsteder,
der nu i praksis afregnede deres ube-
skarne indkomst i rentekammeret eller
hos kommisszrerne, hvorfra udgifterne
betaltes.

Eksempelvis er to komplette drs-
regnskaber bevaret fra Ribe toldsted
1568 1/5-1570 30/4. Heraf fremgar, at
5.404 staldeksne fortoldes 1569 marts-
april til 1 gl. dlr, og 20 sk.da. (i gammel
ment), og 1573 heste og keer til 20
sk.da. (i gammel ment), hvilket vil sva-
re til ca. 8.300 gl.dir. For fglgende ar
bliver belsbet ca. 8.100 gl.dir.". Kol-
dings oksetal var for 1569: 7.844, 1570:
10.312, hvilket tor omregnes til ca.
11000 gl.da. for 1569 og ca. 14.500
gl.dir. for 1570. De to jyske toldsteder
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pav siledes ca. 19.000 dlr. i 1569 og 22-
23,0000 1 1570, hvortil efter oksetallene
antagelig ma legges ca. 10.000 gl.dir.
for de to fynske toldsteder i Assens og
Middelfart'® Med 30-35.000 gl.dIr. kan
heste- og oksetolden ved de danske ho-
vedtoldsteder i 1569-70 - selv med det
ekstra toldpalaeg fra 1567 af 1 gl.dlr. pr.
okse — altsd ikke na op pad de 40.000
dir., som skibstolden udgjorde i ¢dre-
sund, for indferelse af lastetolden pa
varerne, der 3-doblede provenuet.

Og krisen fra 1573 ruinerede mange
af oksehandlerne, som ikke kunne be-
tale det toldbelpb, de efter gammel
praksis havde fiet henstand med. Kon-
gen mitte sette tariffen ned til 1 gl.dlr.
pr. okse, og eksporttallet faldi. T 1583
fortoldedes 5.500 i Kolding, 2.600 i Ri-
be og 2.9000 i Assens, i alt ca. 11.000
okser 4 1 gl.dlr.", altsi ca. 1/3 af told-
belabet 1569-70, hvis tolden overhove-
det kom ind. 1 1582 dede Koldingtolde-
ren Seren Kjer fra restancer pi 9.000
dir., og i 1583 havde Ribetolderen Pe-
der Hegelund restancer pa 1500 dlr. he-
ste- og pksnetold fra Ribe blot for af-
vigte 4r'". Toldadministrationen i okse-
handelen var simpelthen brudt sammen
i disse ar.

I 1590 erne kom cksporten atter i
gang, og i 1612 under Kalmarkrigen ni-
cdes et hajdepunkt med nmsten 22.000
okser fortoldet i Kolding, 10.000 i As-
sens og 9.000 i Ribe til 1 dir. pr. okse®.
Med hestetolden ma provenuet have
nzrmet sig 50.000 dir. Efter Kejserkri-
gen ggedes taksterne jevoligt, i 1646 til
1% rdlr. pr. okse og 2% rdlr. pr. hest,
sa sclvom cksporttallet dalede noget,
steg provenuet. 1 1652 udgjorde okse-
og hestetolden ca. 60.000 rdir.** eller
henved halvdelen af den sterkt reduce-
rede @Dresundstold.

Man kan sparge sig selv, hvad er em-
nets geografiske afgransning. Alle dan-
ske toldsteder er naturligvis i princippet

med, og Slesvigs vel ogsia: Slesvig,
Flensborg og Haderslev er behandlet i
h@jmiddelalderen og Gottorptolden
meget grundigt i drene omkring 1500,
efter flytningen af Frederik I's store ok-
se- og hestetold til Danmark i 1542 for-
svinder dog Gottorp toldsted helt. Det
kan man undre sig over i betragtning
af, at Oresundstolden fremhaeves som
en enestaende kilde ogsa malt med en
international betragtning. Dette skal
ikke benzgtes; men er en ligesda kom-
plet samling Gottorpregnskaber dek-
kende landtransporten mellem Dan-
mark og udlandet fra 1545- i alt fald i
hele bindets tidsperiode egentlig ikke
ligesé opsigtsvekkende? Den ubrudte
rekke af regnskaber burde vel i det
mindste have varet nvvnt, ikke mindst
i betragtning af de vanskeligheder,
mangelen af danske regnskaber til be-
lysning af landruterne — som vist — har
beredt forfatteren.

Toldsted, Nichus og Haderslev er
nevnt, men hvad med Husum? Der er
dog panske mange toldregnskaber be-
varet fra Husum, og tverlinien Flens-
borg-Husum er vel mindst ligesa betyd-
ningsfuld som Haderslevs forbindelser
vestover’™. Hgrer de holstenske told-
steder med? Er det monarkiets eller er
det kun danske toldsteder? Rendshorg
optrzder nzrmest som et ekko af Got-
torp, men Plon pa ruten Kiel-Lybzk og
Oldesloe pa tvarruten Lybak-Ham-
borg er nermest tillzeldigt strejlet, 1 alt
fald uden noget forseg pi at vurdere
deres betydning. Men Elb-tolden og
den norske trxlasttold, ja sigar den
panske ukendte Ruden-told er inddra-
get til belysning af Christian I'V's told-
politik. Udvalgelsen kan sikkert godt
forsvares, men man kunne have gnsket
nogle principielle overvejelser omkring
emnets afgraensning.

Bindet er udstyret med en rzkke ny-
delige og - synes jeg — til teksten yderst
velvalgte illustrationer. En enkelt wil
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jeg dog kritisere. Pa s, 155 er vist Hu-
go Matthiessens kort over Harvejen.
Til at illustrere okse- og hesteruterne
ned gennem Jylland er det ikke sarlig
velegnet. Det cementerer yderligere
den opfattelse, man ogsd kunne fa af
teksten, at okserne fulgte harvejens
rute, hvilken jo kun var tilfeldet gen-
nem hertugdommet. De mange jyske
okseveje i Vest-, Midt- op @stjylland
fir man slet intet indtryk af®.

Bogen er sierdeles velskrevet, og den
er tillige populzr i sine formuleringer.
Dette formal tjener vel ogsa de mange
nutidige idéassociationer, som leseren
nermest bombarderes med: Wiillen-
wever ville forvandle Krogen til et
lybsk Gibraltar (s. 131), pundtolden
var en slags EF-told (s. 50), og som
nok kan bekymre en middelalderhisto-
riker lidt. De malende adjektiver er
der heller ikke sparet pd. De kan vare
lidt forenklende og steerkt meningsdan-
nende. Den »koleriske« monark om
Christian 1V (s. 279) var sikkert gan-
ske treeffende. Den sskikkelige« Hans
(s. 178) er jeg mere betznkelig ved.
Eftertidens  »skikkelige«  omdsmme
om Hans mé vist snarest skyldes, at
spnnen var endnu varre.

Man kunne fole sig fristet til at sige,
at hogen sine steder naesten er for vel-
skrevet. Her sigtes til brede fortallen-
de afsnit Leks. Knytlingasagas beret-
ning om den tyske kejsers rad til Knud
Lavard om opkrevning af told (s. 9),
Faerosagas fortolkning om oprindelsen
til forban (s. 10}, selveste Frode Fre-
degod i bide Saxos og Rydirbogens
version (s, 55-57). Forhabentlig vil le-
seren nyde disse levende afsnit, for
Venge skniver virkelig veloplagt. Den
kolige anmelder ville maske godt have
boret lidt mere i baggrunden for for-
txllingerne. Forban herte til den dan-
ske konges rettigheder (s. 12), og »hvis
vi forestiller os, at toldopkravningen
fra begyndelsen har indgéet i konge-

magtens befgjelser ---« (s. 16). Ja men
gor vi da ikke det? Told i betydningen
omsEtningsafgift var jo ogsa et konge-
ligt regale, der knyttede sig til territo-
rialretten og sikringen af markedsfre-
den. »Kongen oppebar ikke samtlige
toldindtzgter« (5. 38), bade bisper og
hertuger omtales som toldoppebarere,
men hvor hidrerte deres toldret fra?

Spergsmailet er ikke altid si let at
besvare, men principielt burde det vel
veere rejst et sted i bogen. I 1474 anse-
ger Christian I pid Romrejsen kejser
Frederik III om ret til at forheje tol-
den i Rendsborg, Plén og Oldesloe og
anerkender herigennem i princippet,
at hans toldrettighed som territorial-
fyrste (greve, hertug) i Holsten oprin-
delig hidrerte fra kejserens regaleret-
tigheder i Tyskland®. Nir Ribebispen
oppebar halvdelen af al kongelig ret-
tighed i Ribe, dog undiaget forban.,
vrag og 40 mk. bader, hidrgrie det fra
et kongeligt privilegium  stadfastet
farst af Svend Grathe og i 1196 18/3
bekreftet af Knud VI¥.Selvom det ik-
ke navnes blandt undiagelserne, fik
bispen dog heller ikke andel i det store
hestetoldbelab, der omtales i Kong
Valdemars Jordebog, da hestetolden
var indfert senere end privilegiet™.
Toldretten var altsi kongens, og bi-
spen fik kun del 1 indtagterne ved pri-
vilegietildeling.

Er Slesvigtolden si ogsa den danske
konges regale, der er tildelt hertugs-
legten? Eller dazkker Knud Lavard-
fortzllingen over, at toldopkrevningen
her oprindelig hidrarte fra kejserens
tyske regaler, som han sikkert gerne
gjiorde galdende ogsa 1 randomrader,
som han f.cks. gjorde det 1+ Utrecht i
1122*, Si sent som i 1375 regnede kej-
ser Karl IV i alt fald Gottorptolden for
en tysk forlening®. Disse sporgsmal,
der forekommer ret vesentlige, er slet
ikke si lette at lese pa et spinkelt kil-
demateriale. Men det er ogsd en pe-
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vinst at pege pi vigtige speargsmil, der
ikke lader sig lose.

Iszriden axldre middelalder er virke-
lig mange spirgsmal usikre, til tider og-
sd mere usikre, end lzseren umiddel-
bart far indtryk af i Venges beskrivelse.
Med en utrolig elegance bliver kong
Gudfreds @delaggelse af venderbyen
Reric og flytning af kebmandene til
Hedeby/Sliaswich i 808 pia s. 11 til vid-
nesbyrd om, at det danske toldviesen
=med lidt god vilje« har fiet »mindst
1200 ar pa bagen«. Ifalge kildestedet
havde Gudfred dog ogsa indtagter af
Reric®', men hvilke? Sammenhxngen
cr miske ikke sa enkel endda; og den
»Custos Nordmannici limites« (norman-
nernes grensevogter), der navnes i de
frankiske annaler 817 kan unzgtelig ha-
ve haft mange andre (militere?) opga-
ver, end toldopkravning. Kildestedet
rober intet.

Mere sandsynligt er det (s. 14) at tol-
ke Slesvigs pamle stadsrets bestemmel-
ser som vidnesbyrd om borgernes told-
frihed i egen by; men en fortolkning er
det, det star ikke med rene ord. En
tidsfastelse af stadsretten sattes med
en vis usikkerhed til 1. arti af 1200-tal-
let™ Men med Venges dristige gat, at
det skulle veere lon for drabet pd kong
Niels i1 1134, skydes slesvigernes toldfri-
hed med et kup mindst 70 ar langere
tilbage, end kilderne endda med lidt
god vilje kan sige god for.

Var toldfrihedsprivilegier overhove-
det normal praksis 1 1130°erne? Ribe
fik det, si vidt vides, af Valdemar Sejri
begyndelsen af 1200-tallet™. Wenges
antagelse, at toldfrihedsprivilegier mat-
te betales med éngangshonorar, er bi-
de interessant op sandsynlig. »Vel kan
det ikke bevises«, skriver forfatteren
forsigtigt (s. 21), men er trods alt glad
for sin formodning, der vender tilbage
flere gange, og s. 49: »bar det tages i
betragtning, at de danske kebstzders
toldfrihed i nogen grad opvejedes af de

summer, der matte erlegges for, at den
kongelige nide skulle skinne pd deme.
Nu er formodningen i alt fald blevet si
sikker forvisning, at den er i fierd med
at kvantificere sig. Det er ikke antagel-
sen, jeg vender mig imod, men glidnin-
gen 1 bevisfarelsen, der trods alt ikke
har et eneste konkret eksempel at byg-
e i

I det middelalderlige toldsystem er
der ikke plads for begrebet gransetold.
Klart udtrykkes det s. 39: »At udenrigs-
handel var noget specielt faldt ajensyn-
ligt ikke samtiden ind, idet man ikke
betragtede det danske rige som et sam-
let marked. Told svaredes simpelthen
ved handelsstrategiske punkter«, uwan-
set om disse 1a ved graensen til udlandet
eller ej. Dette er klar snak. Men andre
steder synes forfatteren at have svaerere
ved at slippe gransetoldbetragtningen.
Pd s. 15 star: 1 Slesvig »fir man ikke
indtryk af, at der blev krazvet told ved
grensen. Viljen til at gore det har givet-
vis vaeret til stede --- Senest i 1261 eren
brotold i Rendsborg bevidnet.« Man
far indtryk af, at forfatteren betragter
denne brotold som en gracnsetold, hvil-
ket nippe er berettiget. Pa s. 48 kaldes
Ribe, Kolding og Assens i 1400-tallet
for graensestationer for kvaegeksporten.
Ribe og Kolding ber rigtigere kaldes
kvazgmarkeder og Assens fargested. At
hanseatiske og hertugelige opkabere i
1400-tallet forte dyrene sydpd og ud af
riget, var irrelevant for det toldbelpb,
de betalte pd markederne eller ved fier-
gestedet. En toldgranse langs Koldinga
og Konged opstir farst i 1560°erne,
hvor de store toldbelpb ved danske
toldsteder kaldte smugleriet frem. P s,
34f omtales den bekendte §3 fra 1475,
der forbed danskere at drive okser lan-
gere sydpd end til nievnte byer, hvilket
Erslev og Arup har tolket som ¢t forseg
pa at veelte tolden over pi udlendin-
gc”. Venge antager, at det skulle sikre
danske kebmand indenrigshandelen



480

Poul Enemark

mod i stedet at overlade eksporten til
tyske kebmand til skade for de danske
cksporterer, der tjente pd oksneeks-
port. Men nogen egentlig okseeksport-
betragtning har nzppe foreligget i
1475, hvor tyskerne i stort tal rent fak-
tisk gjorde deres opkab af okser pi ef-
terarsmarkeder i Ribe og Kolding. Be-
stemmelsen har efter al sandsynlighed
skullet stabilisere dette markedsbespg
for at sikre kronen markedstolden. Der
var ikke tale om, at forordningen skulle
forvandle byerne til eksportmarkeder,
som Venge antager (s. 141). En syste-
matisk dansk oksedrivning, fortrinsvis
om fordret afspejler en ny situation,
der forst kan vere kommet i gang i lg-
bet af 1480°erne™.

Det er en misforstielse, nir Venge
mener (3. 35), at forbudet mod dansk
oksedrivning sydligere end Ribe, Kol-
ding og Assens matte trackkes tilbage i
1477, Det var forbudet mod dansk sej-
lads til Tyskland (1475 §1), der blev @n-
dret til tilladelse for danske kabmeand
(1477 §3), sandsynligvis - som Venge
skriver — efter »et ramaskrig blandt de
ramte borgere«™®. Man har ogsi gisnet
over meningen med dette sejladsforbud
for danske fra 1475. Hvis jeg har ret i at
formode, at det var bondesejladsen til
Tyskland, der skulle forbydes efter
danske borgeres onske, er det altsa blot
en kancelli-fadase i 1475, der rettes ef-
ter danske protester. Men det afslerer
unagteligt, hvor lidt man i kancelliet
begreb af de handelsspprgsmil, man
lovgav om. Det vil i alt fald overfledig-
gore overvejelser om overordnet cen-
traladministrativ  handelspolitisk  sty-
ring 1 1475, Denne lovgivning fulgte
abenbart blot @nsker fra »pressions-
grupperne. «

Ogsi andetsteds i bogen viser Venge,
at han gar ud fra, at planlagt okseeks-
port kan feres langt tilbage | middelal-
deren. I forbindelse med St. Knudsklo-
sters munkes (Odense) tilsagn om told-

frihed i bxltet 1288 antyder forfatteren
(s. 286 note 37), at det kunne sigte til
klostrets studedrifter, der fergedes
over Assens. Det er nok et par hundre-
de dr for tidligt. Det er snarere klo-
strets handel via Storebzlt ul Skine-
markedet, der sigtes til. I forbindelse
med Haderslev stadsret 1292 forudsaet-
tes ogsd (s. 53), at Aresundoverfarten
omfattede kvaepdrifter; en fargetakst
for dyr er jo ikke garanti for systemati-
seret kvaegtransport. Slagelseborgernes
toldfrihed fra 1471 over Radby antages
ligeledes at sigte pa stude. Heste ville
nok vare et sandsynligere bud. Sjxl-
lands og Skidnes store udskibning af
konserverede slagtningsprodukter
holdt sig ind 1 1500-tallet. I 1516 hevder
Christian II, at det er nyt, at man vil
udfore levende okser fra disse landsde-
le, og endnu i Radby toldregnskab fra
1518-22 fortoldes si at sige ikke okser,
derimod adskillige heste®.
Toldprincippet ma siges at wviere
overordentlig vasentligt, men desvarre
er de gamle middelalderlige kilders op-
Iysninger herom alt andet end entydige.
Det er prisvaerdigt, at forfatteren har
hestrabt sig for at skaffe klarhed, men
han leber derved en risiko for at lade
det spinkle kildemateriale bazre nogle
nutidige principper, som det miske er
tvivlsomt, at bestemmelserne strengt
taget yder garanti for. Det kan vaere lidt
farligt for med sin ubestridelige kvalitet
vil »Dansk Toldhistorie« sti med stor
autoritet over for laserne og den fagli-
ge offentlighed i det hele taget. Eventu-
elle misfortolkninger vil derfor blive
vanskelige at luge ud. Derfor havde jeg
egentlig hellere set kildematerialets
usikkerhed knasat end diskuterbare
lasninger til at forenkle sporgsmalet.
Pi s. 50 ses et eksempel pa min be-
tenkelighed: »Man har selvsagt veret
ngdsaget til at kreve importtold af va-
rer, der blev afhzndet pa stedet og ikke
fortes videre«, skriver forfatteren. Ta-
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len er om det middelalderlige toldsy-
stem, hvor forskningen hidtil har haftet
sig ved, at tidens vareknaphed gjorde
eksporttold mere naturlig end import-
told. Markedstold betaltes derfor heller
ikke af den, der ferte varerne 4l mar-
ked, smlger, men af kpber, der forte
varerne fra marked. Det er derfor et
meget afggrende supplerende princip,
forfatteren fajer til her, og man ma na-
turligt sperge: hvad bygger det pi? S&
vidt jeg kan se, mi det viere de toldta-
riffer, der optrzeder i nogle af de gamle
stadsretter omkring 1300. Men heri
fremgir jo ikke, hvem der skulle betale
disse afgifter. Hvis det skulle vare en
importtold, som altsid den fremmede
ketbmand skal betale af de varer, han
forer til byen, er princippet direkte
madsat markedstoldprincippet. Det fo-
rekommer mig at vare for skrasikker
en slutning at drage, i betragtning af, at
andre tolkningsmuligheder dog ma si-
ges at foreligge. Hvorfor kan taksten af
importvarerne ikke ogsa sigte ph kdber
(hvis det var en toldpligtig person), der
s matte fore varerne hvorhen, han en-
skede, eventuelt til en anden dansk by?

Selvom forfatteren erkender, at told-
oppebarslen er et lokalt anligeende ved
en rekke store og mindre toldsteder (s.
38) med indbyrdes vekslende tariffer
(s. 37), forseges alligevel visse tarif-
summenligninger fra sted til sted og fra
tid til anden, hvilket imidlertid giver
nogle ugnskede fejlberegninger p.gr. af
ungjagtige mentomregninger.

Pa s. 26 omsattes en hestepris pa 5
mk. omkring 1200 helt rigtigt til 1200
penninge, da en 1 mk. svarede til 240
penninge. Men nir det samme regne-
stykke udfaéres s. 30 for Christian II's
sildetakst pd 5 mk. pr. Lest i 1516, bli-
ver det forkert, for i mellemtiden er
Danmark gaet over fra mark-grtug-
mentberegning  til  det hanseatiske
mark-skillingsystem, hvorefter | mk. =
16 skilling 4 12 penninge = 192 pennin-

ge, sia 5 mk. nu bliver 960 penninge,
ikke 1200 (") Ipvrigt laéd Christian II's
tarif i 1516-forordningen pid 4 mk. pr.
lest sild, ikke 5 mk., si penningbelsbet
daler yderligere til 768 penninge, hvil-
ket unagtelig er noget andet end 1200,
Det forhindrer imidlertid ikke, at Chri-
stian II's toldtariffer 1516 var meget
grove, si grove, at de ikke lod sig ind-
drive i praksis. Alborgtolderen, Hans
Bartholomzussen, der ikke havde ord
for at vere nogen lemfzldig embeds-
mand, mitte lade sig npje med vekslen-
de betalinger mellem 2 og 3 mk. pr.
lest. ™ I praksis er vi altsa i Limfjordsfi-
skeriet nede pa 480-376 penninge, altsa
under halvdelen af de angivone 1200
penninge.

Forfatteren skelner heller ikke kon-
sckvent mellem tarifudmaling i dansk
og lybsk ment. P4 s. 161 omregnes den
fynske oksepris 1508: 2% gl. til 60 skil-
ling, hvilket stemmer med lybsk kurs,
men ville svare til 100 skilling dansk i
1508.% Derfor er toldtariffen 2 skilling
heller ikke ens i Kolding (da. mant) og
i Gottorp og Rendsborg (lybsk ment).
Toldbelgbet bliver ikke 3 % 3% % =
10%, men 2% + 2 x 3% % = 8% %.

Pa s. 151 omtaler forfatteren Frede-
rik I's »raske 8-dobling fra 2 til 16 skil-
ling pr. okse« i Gottorp, og hvis den
oprindelige 2 sk. told bibeholdes, bliver
stigningen endnu h@jere, skriver Venge
med henvisning til Astrid Friis (Scandia
VII s. 241-42), der har registreret told-
taksten i anvendelse 1 et Rendsborg-
regnskab 1538, som Venge antager, at
jeg mé have overset, siden jeg formo-
der (Studier I s. 133), at Frederik I's
toldpalzg i Gottorp androg netop de 20
skilling, som Christian IIT 1 1542 lod
overfgre til danske toldsteder. Det har
jeg ikke overset; men Frederik I's 12
skilling lybsk svarede i 1526 ikke - som
Venge abenbart antager — til 16 skilling
dansk, men derimod til 20 skilling
dansk (3 skilling Iybsk = 5 skilling
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dansk)™, hvilket endnu var forholdet i
1542, da tolden af Christian 111 fgres
til Danmark - som A. Friis skriver om
de 20 sk.da. — »hvilket pd det n®rme-
ste svarer til den tidligere sats pad 12
sk.lyb., der hidtl havde vaeret kravet i
hertupdammerne«. Kort sagt: Astrid
Friis og jeg er enige. Det er Venges 8-
dobbelte tarif = 16 skilling pr. okse,
det bliver vanskeligt at finde nogen
steder p.gr. af fejl i omregningskursen.

Pa s, 166-173 er der kyndigt rede-
gjort for regnskabspraksis og toldad-
ministration ved Gottorp toldsted,
hvor regnskabsdret — ganske vist ikke
altid felgende kalenderiret - op den
arlige regnskabsafleggelse allerede var
trengt igennem i 1480°erme. Som
navnt er der ligeledes s. 190-193 rede-
gjort for de vanskeligheder, som tol-
derafregningen med rentemestrene i
midten af 1500-tallet bereder for den,
der vil skaffe sig et overblik over et
dansk statsregnskabs forskellige poster
~ her toldindtzgterne. Endnu vearre
var de regnskabsmassige komplikatio-
ner dog i den foregiende periode,
hvor det ligefrem kan vare et problem
at afggre, om man har et fuldstzndigt
regnskab for sig eller ej. Venge har s.
135 omtalt min pavisning af, at de to
aldst bevarede @resundstoldregnska-
ber 1497 og 1503 ikke er fuldstzndige.
Da problemet imidlertid er et generelt
dansk regnskabsproblem, kunne der
miske siges at vere grund til at rede-
gere for selve problemet, der var en
folge af, at regnskabsiret som termin
endnu ikke var trzngt ind 1 dansk
regnskabsfarelse og ferst gjorde det
henved midien af 1500-tallet. Da man
naturligvis ikke kunne undvare ind-
tegterne fra de betydelige told- og an-
dre oppebgrselssteder 1 flere ér, som
regnskabsperioden til  tider kunne
strekke sig over, inddrog man efter
behov kontant-afregninger »pd regn-
skab af tolden«, hvilket betad, at regn-

skabsstumpen med  indkomsterne
sendtes med som bilag for kontantbe-
labet. Ved den endelige afregning »re-
de og regnskab pia al oppebarsel af tol-
den --- siden sidst jeg gjorde regnskabe
mangler derfor regnskabsbilag for de
tidligere afregnede kontantbelpb®!,
hvilket naturligvis er en alvorlig ulem-
pe, ndr man vil danne sig et overblik
over den samlede handel eller toldop-
pebersel i pagzldende toldperiode.

I tilknytning til prasentationen af bd. |
af Dansk Toldhistorie har jeg fundet
anledning til at redegore for nogle
kommentarer, som jeg haber kan have
interesse i relation til varket. Selvom
der tillige — navnlig i nogle detail-
spergsmil — er luftet lidt diverperende
opfattelser, skal det pa ingen made
fordunkle gleden over, at der med Mi-
chael Venges bd. 1 af Dansk Toldhi-
storie er lagt en god start pa et serigst
faghistorisk vark, som forhabentlig vil
blive flittigt konsulteret i de kommen-

de ér.

1. 0. Brandenburg: Skinemarkedets be-
tydning for kongemagtens finanser i
den senere middelalder {Kongemagt og
Samfund 1 Middelalderen. Festskr. til
Erik Ulsig. Red. P. Enemark m.fl. (A-
rusia-Hist, Skr. V1) 1988 s. 155-160).

2. E. Daenell: Die Bliitezeit der Deut-
schen Hanse I 1905/1973 s, 281 ff, F
Vollbehr: Die Hollinder u. die deuts-
che Hanse (Plingstbll. d. Hans. Gesch.
Vereins XX1 1930 s. 39 ff.) K. Fritze:
Dinemark und die hansisch-hollindi-
sche Konkurrenz in der Ostsee zu Be-
ginn des 15. Jhs, (WZ.4.E.M. Arndt-U-
niversitit Greifswald 13 1964 Ges. u.
sprachwiss. Reihe 1/2 5. 83 f), K. Spa-
ding: Holland u. dic Hanse im 15. Jh
(Abh. z. Handels- u. Sozialgesch. XII
Weimar 1973 5. 16).

3. Kong Frederik I's danske Registranter.
Udg. K. Erslev & W. Mollerup, 1878 s.
447448,

4, Om de bevarede Gottorpregnskaber se
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11.

13.

14.

15.

16.

. Dronning  Christines

P. Enemark: Studicr over Toldregns-
kabsmateriale i beg, af 16, arh. IT s, 60-
6l, jfr. 5. 25-26.

. AL Friis: Kansler Johan Friis® farste Aar

(Scandia VII 1934 s, 242),

. P. Enemark: Studier [ 5. 211 ff.
- A, Friis: Rigsridet og Statsfinanserne i

Christian  [II's  Regeringstid  (Hist.
Tidsskr. 10, rk. VI 1942-44 5, 124). Hen-
des argument (note 3) — at Gottorptold-
provenuet i 1550°erne 14 hojere end i
1546, hvor Ribetolden kendes fra lor-
gen Pedersens rentemesterregnskab — er
dog ikke ganske bindende, si lenge vi
ikke kender Kolding- og Assenstolden.

. P. Enemark: Studier T 5. 1200
cSamme [ s [82.
. Kong Hans’s og Dronning Christines

Regnskabsboger (Dansk Magazin 4. tk.
[ 1864 5. 80 f, 84, 86, 89, 180 f),
Danske middeclalderlige regnskaber I:3
Hof- og centralstyre. Udg. G. Galster
1953 5. 276 1.

Hofholdnings-
regnskaber, Udg, W, Christensen 1904
5. 117 £.1 1504 gav hun i Segeberg sam-
me pris som hertug Frederik i 1488 (s,
G6),

Alborg regnskab 1517-19 (Reg. 108A
pk 12 (gl. pk. 25 nr. 1-2): Alborg told-
regnskab 1518 og Redby 1518-22 i rigs-
arkivet) jfr. Enemark: Studier: date-
ring: 1 5. 49-53, pakkeregistrering: 1 s.
59, Sise 1517 1 hi. 1 Ba, sise 15181 hi. 111
26b-27a.

Danmark-Norges Traktater 1523-1750.
Udg. L. Laursen 11 Kbh 1912 nr. 27,
iser s. 466 ff, Kancelliets Brevbeger
1571-75. Udg. L. Laursen 1898 5. 413,
431, 447, 540 f, 588 f, 601, 611 f, 643 ff
m.fl. steder.

Rugtransporten faldt fra ca. 98.000 le-
ster i 1618 til 7.700 lester i 1629 (Tabel-
ler over Skibsfart og Varetransport gen-
nem @resund 1497-1660, Udg. Nina
Bang Il A Kbh, 1922 5. 317, 389}, Om
sv. korntold i de baltiske havne se f.eks.
E. Wendt: Det svenska licentviisendet i
Preussen  1627-1635 (Uppsala  Univ.
Arsskr. 1933:2),

R.W.: Dansk studehandel fra 1560 ul
1660 (Jyske Samlinger Ny rk. IT Arhus
1952 5. 158, 177-181).

18.
19.
20,

21

24.

23

26.
27.
28,
29,
30.

3L

32,

33
34,

35.

3o.

. Toldregnskaber fra jyske byer 1568-

1661 (Reg. 1088 pk. nr. 167-68) i rigsar-
kivet.

R. Willerslev a.a.s. 177,

Samme 5. 178,

Kancelliets Brevbager 1582 136, 16/,
1583 1271, 1S, 28/6, 13/9. Assenstolde-
ren skyldte hele tolden fra nzrvarrende
ar og tillige restance fra foregiende ar.

. B Willerslev aas. 178,
22,
23

Samme s. 180,

Gottorpregnskaber 1545-79 er bevaret i
rigsarkivet, derefter i Landesarchiv
Schleswig-Holstein (jfr: Enemark: Stu-
dier II s, 60-61).

Om Husumregnskaber se samme 11 s.
60-61. De =ldste Husumregnskaber
omkr. 1500 er benyttet i min art. Korn-
handel (Kulturhist. Leksikon £ nord.
middelalder. Red. A. Karker IX (1964)
sp. 150 f) og senest af Bjern Poulsen:
Land - By - Marked. To ekonomiske
landskaber i 1400-tallets Slesvig. Flens-
borg 1988, isaer kapitel 8.

Se f.eks. Enemark: Oksehandelens hi-
storie ca. 1300-1700 (i: Sortbroget Kvaeg,
Red. A. Pedersen m.fl. 1983 5. 73).
Diplomatarium Chrstierni Primi. Udg.
H. Knudsen 1858 nr. 194,
Diplomatarium Danicum (cit. DD) 1.
rk II nr. 98, 111 nr. 215,

DD 1. rk. V1 or 118,

DD 1. rk. I nr. 45,

Urkundsammling d. Slesw.-Holst.-Lau-
enb. Gesch.Kiel 1842 nr. 239 5. 309,

E. Kroman: Det danske rige i den ®ldre
vikingetid. Kbh 1976 5. 58. Oplysningen
stir i de frankiske rigsannaler (Udg.:
Quellen zur karolingischen Reichsge-
schichte ved Reinold Rau I 1974).
Thelma Jexlev: Om told og sise i mid-
delalderen. Eksempler hentet fra privi-
legier og stadsretter 1 10 middelalderby-
er (Zise 1982: 2 5. 34).

Samme.

K. Erslev 1 Danmarks Riges Historie 11
(1898-1905) 5. 581, E. Arup: Danmarks-
historie 11 1932 5. 260,

P. Enemark: Okschandelens historie,
iser 5. 27,

Danmarks gamle Kobstadslovgivoing,.
Udg. E. Kroman LI Kbh 1955 s, 107,
109.



484

Knud J. V. Jespersen

37. P. Enemark: Oksehandelens historie s.
20. Radby Toldregnskab 1518-22 (Reg
8A pk 12 (gl pk 25) i rigsarkivet).

38. P. Encmark: Studier [ s. 126 f, II hilag
11-12 5. 216.

39, Samme I 5. 115-18.

40, Emilic Andersen:  Malmekgbmanden
Ditlev Enbeck og hans regnskabshog
Kbh. 1954 5. 133.

41. P. Enemark: Studier 1 5. 73-84.

Kancelliets Brevbgger vedrgrende Danmarks indre forhold

1647

Af Knud J. V. Jespersen

Kancelliets Brevbpger vedrprende Dan-
marks indre forhold 1647, I uddrag.
Udg. ved Jens Holmgaard af Rigs-
arkivet. (1 kommission hos G.E. C.
Gads Forlag, 1989). 486 5., 328.- kr.

Det ser heldigvis ud, som der nu for
alvor er kommet skred i udgivelsen af
Kancelliets Brevbager, efter at den for-
henvaerende landsarkivar i Viborg, Jens
Holmgaard har taget sig af sapen. I
1987 udkom bd. 25, som dakkede aret
1646, og nu foreligger bd. 26. Det gen-
giver i let tilgengelig regestform Dan-
ske Kancellis udgiende breve 1647,
Det var Christian I'Vs sidste regeringsar
og tillige det ar, da den udvalgte prins
Christian dede. Sidstnzvnte begiven-
hed, som vel md betegnes som én af
drets mest markante, kan pd tet hold
felges i nerverende bind, bl.a. i form
af en kancelliordre om, shvorledes
hans fyrstl. durchlauchtigheds ligpro-
cession den 8. nov. 1647 k1. 7 om mor-
genen kan pabegyndes og siledes, nast
Guds nadige bistand, fuldendes.« Den-
ne kulturhistorisk set interessante skri-
velse gengives (s. 334-38) udfarligt til
forskel fra de knappe, men pracise re-
suméer, som ¢llers er hovedregelen.
Udgivelsesprincipperne er de samme
som i foregiende bind, og disse adskil-

ler sig ikke i princippet = men nok i en
rekke praktiske detaljer - fra dem,
som blev fastlagt ved udgavens start i
1885. Det giver en velgs#rende kontinu-
itet; men den knappe form stiller uhdrt
store krav til udgiverens jugement og
evne til knap og pracis udiryksform,.
Holmgaard er imidlertid i besiddelse af
begee dele, og man feler sig i pode, er-
farne h@nder ved brugen af udgaven.
Hans evne til begransning og pracision
har nzrmest erslevsk format, og han
falder ikke 1 den felde, som man des-
varre kender eksempler pa fra lignende
udgaver, at lade sig overmande af stof-
rigelipheden, hvor fristende det end
mitte vare.

Kun i ganske enkelte tilfxlde, som
f.eks. ovennzvate kancelliskrivelse om
kronprinsens lipbegangelse, udvides
det korte indholdssignalement il
egentlige referater. Det gzlder eksem-
pelvis ogsd ved kancelliets konfirma-
tion af Malme bryggerlavs artikler af
16. maj (s. 159-63) og behandlingen 21.
maj af den ulyksalige kronprins® gnske
om galdssanering (s. 169-71). Disse af-
vigelser fra den stramme regestform er
dog alle vel begrundede i, at der enten
er tale om aktstykker af bredere inter-
esse, eller at de, som i sidstnzvnte til-
fxlde, udger et vaesentligt supplement



