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Kancelliets Brevbgger vedrgrende Danmarks indre forhold

1647

Af Knud J. V. Jespersen

Kancelliets Brevbpger vedrprende Dan-
marks indre forhold 1647, I uddrag.
Udg. ved Jens Holmgaard af Rigs-
arkivet. (1 kommission hos G.E. C.
Gads Forlag, 1989). 486 5., 328.- kr.

Det ser heldigvis ud, som der nu for
alvor er kommet skred i udgivelsen af
Kancelliets Brevbager, efter at den for-
henvaerende landsarkivar i Viborg, Jens
Holmgaard har taget sig af sapen. I
1987 udkom bd. 25, som dakkede aret
1646, og nu foreligger bd. 26. Det gen-
giver i let tilgengelig regestform Dan-
ske Kancellis udgiende breve 1647,
Det var Christian I'Vs sidste regeringsar
og tillige det ar, da den udvalgte prins
Christian dede. Sidstnzvnte begiven-
hed, som vel md betegnes som én af
drets mest markante, kan pd tet hold
felges i nerverende bind, bl.a. i form
af en kancelliordre om, shvorledes
hans fyrstl. durchlauchtigheds ligpro-
cession den 8. nov. 1647 k1. 7 om mor-
genen kan pabegyndes og siledes, nast
Guds nadige bistand, fuldendes.« Den-
ne kulturhistorisk set interessante skri-
velse gengives (s. 334-38) udfarligt til
forskel fra de knappe, men pracise re-
suméer, som ¢llers er hovedregelen.
Udgivelsesprincipperne er de samme
som i foregiende bind, og disse adskil-

ler sig ikke i princippet = men nok i en
rekke praktiske detaljer - fra dem,
som blev fastlagt ved udgavens start i
1885. Det giver en velgs#rende kontinu-
itet; men den knappe form stiller uhdrt
store krav til udgiverens jugement og
evne til knap og pracis udiryksform,.
Holmgaard er imidlertid i besiddelse af
begee dele, og man feler sig i pode, er-
farne h@nder ved brugen af udgaven.
Hans evne til begransning og pracision
har nzrmest erslevsk format, og han
falder ikke 1 den felde, som man des-
varre kender eksempler pa fra lignende
udgaver, at lade sig overmande af stof-
rigelipheden, hvor fristende det end
mitte vare.

Kun i ganske enkelte tilfxlde, som
f.eks. ovennzvate kancelliskrivelse om
kronprinsens lipbegangelse, udvides
det korte indholdssignalement il
egentlige referater. Det gzlder eksem-
pelvis ogsd ved kancelliets konfirma-
tion af Malme bryggerlavs artikler af
16. maj (s. 159-63) og behandlingen 21.
maj af den ulyksalige kronprins® gnske
om galdssanering (s. 169-71). Disse af-
vigelser fra den stramme regestform er
dog alle vel begrundede i, at der enten
er tale om aktstykker af bredere inter-
esse, eller at de, som i sidstnzvnte til-
fxlde, udger et vaesentligt supplement
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til Erslevs udgave af rigsradsforhand-
lingerne.

Som det foregaende er ogsa dette
bind forsynet med udferlige person-,
sted- og sagregistre og desuden (s. 403-
05) med en ordliste over serlig vanske-
lige ord og udtryk. Denne supplerer li-
sten i 1646-bindet. Det er altid en van-
skelig sag at udarbejde et velfungeren-
de sagregister, for hvor gar granscn
mellem et opslagsords forekomst i en
tekst og et reelt sagligt indhold i tilknyt-
ning dertil? Denne grense er det ikke i
alle tilfzlde lykkedes udgiveren at dra-
ge tilfredsstillende. Tager man eksem-
pelvis et opslagsord som  »Kancelli,
danske« i sagregistret, finder man over
30 sidehenvisninger. Kontrolopslag vi-
ser imidlertid, at langt hovedparten af
disse blot viser hen til et brevuddrag,
hvori ordet forekommer, f.eks. i form
af et gnske om, at en erklering i en
bestemt sag indsendes til kancelliet -
men er det begrundelse nok for at med-
tage det i et sagregister? Det anfprte
cksempel kunne tyde pa en lidt meka-
nisk udarbejdelse af sagrepistret. Pa
den anden side er det ganske betryg-
gende, at sagregistret pa den made
kommer til at indeholde for mange
henvisninger fremfor for fi. Ulempen
er kun, at brugeren kan komme ud for
at foretage en del resultatlgse opslag.

I den forlagsmeddelelse, som ledsa-
ger udgaven, fremhaves dens verdi
som kulturhistorisk kilde, hvilket er
helt uomtvisteligt. Der kunne imidler-
tid ogsd nok vaere anledning til at anstil-
le nogle enkle reflektioner over udga-
vens administrationshistoriske  wvierdi.
Aret 1647 13 ifvlge Knud Fabricius ved
indgangen til den periode, da adelsval-
dens centraladministration bred sam-
men i kaos pd grund af slendrian og
uduclighed 1 kancelliet og gvrige rege-
ringskontorer. Udgaven kan derfor va-
re en god anledning til kort at se lidt
nermere pa kancelliets arbejdsvilkir

og rutiner, som de afspejles i brevbp-
gerne. Med dette formal har anmelde-
ren foretaget nogle simple optellinger,
som muligvis kan wviere af interesse,
uanset at de péd grund af deres summa-
riske karakter kun kan give grove fin-
gerpeg.

Det samlede antal udgiende ekspe-
ditioner kan give et vist begreb om kan-
cellicts arbejdsbyrde. Disse androg i
1647 i alt 1.694, store og sma, simple og
komplicerede mellem hinanden. Det
svarer til 4,6 ekspeditioner pr. dag i
arets 365 dage. Til sammenligning viser
en optelling for dret 1551 (det forste ar,
som er registreret i Kancellicts Brevbg-
ger), at det samlede antal udgiende
ekspeditioner da var 387, hvilket svarer
til 1,6 ekspedition pr. dag. Tager vi aret
1597, som er nogenlunde midt i og
Christian Vs farste cgentlipe rege-
ringsdr, var antallet af udgiende ekspe-
ditioner da 713, svarende til 2,0 ekspe-
ditioner pr. dag. Af disse tal fremgdr,
at antallet af wdgiende ckspeditioner
rundt regnet tredobledes fra 1551 ul
1647, og at den starkeste vackst skete |
labet af Christian IVs regeringstid. Tal-
lene er med andre ord et konkret ud-
tryk for den centraliscrede skattestats
fortrengning af domanestaten,

Til belysning af kancelliets arbejds-
rutiner kan det have interesse at se,
hvorledes arbejdsbyrden fordelte sig pa
arets maneder, idet det kan sige noget
om belastningens karakter. Dette frem-
gir af folgende oversigt, hvor tallene
for 1551 og 1597 er medtaget til sam-
menligning:

Antal udgdende ekspeditioner pr. dag,
fordelt pd drets mdneder, 1551, 1597 og
1647,

{351 1597 1647

Januar 1,2 g 37
Februar 1,7 0.0 4,0
Marts 1,7 27 4.0
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April 14 65 6,1
Maij 13 16 7.7
Juni 27 20 5,

Juli 23 22 38
August 04 12 3,5
September 14 1,2 40
Oktober 25 1,9 43
MNovember 14 08 6,1
December 16 14 32
Gns. hele fret e 20 46

Disse tal afslgrer, at kancelliet i 1647
var godt pa vej til at blive en bureau-
kratisk institution med en jevnt forle-
bende ekspeditionsrutine — i hvert fald
sammenlignet med tilstanden i 1551 og
1597, hvor virksomheden periodevis pa
det narmeste 1 brak (august 1551 og
februar 1597). Det abnormt hdje akti-
vitetsniveau i april 1597 skyldes, at
implementeringen af lensreformen ale-
ne den 12. april medfprte 95 af méne-
dens i alt 194 ekspeditioner. Tallene vi-
ser opsa, at aktivitetsniveauet generelt
var hejest i forars- og sommerméneder-
ne, hvilket utvivlsomt mé sazttes i for-
bindelse med denne Aarstids gunstige
samfardsels- og belysningsforhold.

Det kan ogsa have interesse at se, om
nogle ugedage var travlere end andre.
Fordelingen fremgar af fplgende tal,
som viser antallet af udgaende ekspedi-
tioner 1647 fordelt pi ugedage:

Mandag 245
Tirsdag 227
Onsdag 227

Torsdag 254
Fredag 248
Lordag 293
Sendag 200
Talt 1.694

Optllingen viser, at lordag uden sam-
menligning var kancelliets travleste dag
i 1647, men at ekspeditionerne ellers
fordelte sig nogenlunde jevnt pa ugens
dage. Det giver méske anledning til en
vis overraskelse, at selv séndagen synes
at have vaxret en n@sten normal ar-
bejdsdag. Om det skyldes et generelt
hajt arbejdspres, eller det bare var
gammel sedvane, kan ikke afgores af
disse tal. Men forholdet antyder allige-
vel, at kancelliets personale maske sa
sig npdsaget til at tage sendagen i brug
for at hamle op med den voksende
sagsmangde, hvilket da svaekker Fabri-
cius’ udsagn om slendrian.

Disse fa tal kan naturligvis hverken
bevise det ene eller andet. De er ude-
lukkende prasenteret her for at antyde
de rige muligheder for administrations-
historiske analyser, som ogsa ligger
gemt i en udgave som denne. Dermed
vare ogsd understreget, hvilken lykke
det er for dansk historieforskning, at
der nu atter er kommet gang i udgivel-
sen. Man ma med forventning se frem
til fortseettelsen, som omsider vil give
os et let tilgengeligt grundlag for den
revision af adelsvaldens sidste dage,
som lznge har trengt sig pi.



