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Anmeldelser og litteraturnyt

Hans Branner: 9. april 1940 - et poli-
tisk lerestykke? (Jurist- og Dko-
nomforbundets Forlag, 1987). 294
5.

Som forfatteren selv fremhazver, er bo-
gen en politologisk og ikke en historisk
undersagelse af de beslutninger, den
danske regering traf pa beszttelsesda-
gen og i dagene forud. Den knytter sig
nart til »Smistat mellem Stormagter«
(1972), hvor forfatteren efter samme
retningslinier og med et tilsvarende
sigte analyserede beslutningen i august
1914 om at bgje sig for et tysk krav om
minesparring af de danske gennemsej-
lingsfarvande.

Det er ikke den specifikke begiven-
hed, men dansk udenrigspolitik og
smastatens vilkir i almindelighed, der
er sat i focus. Det er derfor naturligt,
at bogen holder sig til den eksisterende
litteratur og ikke forseger en nyvurde-
ring af det kontroversielle kildemateri-
ale. Men ogsd som en sammenfatning
af litteraturen har bogen interesse set
fra historisk synsvinkel. For trods den
omfattende debat, der har stiet om
begivenhederne 9. april, m4 det kon-
stateres, at vi stadig savner en central
historisk unders@gelse af dem.

Branners bog afhjzlper i nogen grad
dette savn - placerer sig i det mindste
som det brugelige udgangspunkt for
studier i emnet,

Desvarre skemmes den af visse fejl
og lovlig firkantede tolkninger. Det er
siledes problematisk, nir Danmarks
inddragelse i Norgesaktionen alene til-
skrives det tyske luftviben. Papirerne
fra slutningen af februar 1940 berer
ogsi vidnesbyrd om den tyske marines
interesse for de nordjyske havne. Til-
svarende er der nzppe grund til at se
Hans Osters advarsler som produkt af
det modsztningsforhold mellem gene-
ralerne og Hitler, der var kommet
frem i november 1939, men nu i for-

ret 1940 var et overstdet stadium. I be-
tragtning af den vagt, Branner tillzeg-
ger sméstaten i sin egenskab af margi-
nal krigsdeltager, burde de militzre
styrkeforhold ogsa have varet studeret
mere przcist. Den tyske invasionshar
er korrekt angivet til 38.000 mand.
Men de udgjorde kun 2% og ikke 3%
division, og de svarede ikke »lige ak-
kurat... til det indkaldte danske
mandskabe«, der faktisk kun var halvt
sa talstarkt.

Uden at gi nzrmere ind pa den an-
vendte politologiske undersggelses-
mades frugtbarhed, er der dog for
det foreliggende studies vedkommende
grund til at sztte spprgsmalstegn ved
det hensigtsmassige i at anvende be-
greberne »information« og »percep-
tion« i forbindelse med f.eks. advars-
lerne fra Berlin. Begge ord antyder en
sikkerhed i opfattelsen, der langtfra
var til stede, og tankegangens centrale
led kunne mere rimeligt betegnes som
»kalkulation«. Alle signaler i de
spendte aprildage tolkedes med hen-
blik pa at besvare det ene brendende
spprgsmal: kommer de - kommer de
ikke? Politikerens rolle er ikke og kan
ikke were forskerens, men derimod
spamandens.

Blandt bogens positive egenskaber
bor fremhzves pipegningen af, at be-
slutningen om ikke at indkalde sik-
ringstyrken var den frieste af dem, der
blev truffet. Kapitulationen om mor-
genen den 9. april var nzrmest en
formssag. Selv general Prior forestille-
de sig kun, at man kunne »kzmpe lidt
lengere«, og der kan endda smttes
sporgsmalstegn ved, om han ikke
fremsatte dette forslag af pligt snarere
end af overbevisning. Militer etik tilla-
der ikke den gverstkommanderende at
sld ud med armene og erklzre, at det
er hiblast.
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