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NYERE TID

Birgit Lagstrup: Bundet fil jorden.
Stavnsbdnder | praksis 1733-1788.
(Landbohistorisk Selskab, 1987).
270 s.

Fremstillingen er udkommet i god tid
far stavnsbandslgsningsjubilzet i 1988,
men dens tilblivelse méa tilskrives @n-
sket om at fi et fagkyndigt og lesevaer-
digt jubilmumsskrift ud til 200 drs jubi-
lzet, da det er Landbrugsridets stavns-
bindsudvalg, der har bestilt og beko-
stet udgivelsen af bogen.

Forfatteren har sat sig som mal at gi-
ve laseren en fornemmelse af, hvorle-
des tilvarelsen formede sig for de
stavnsbundne drenge og karle i perio-
den 1733-1788. Der skal berettes om,
hvorledes man reagerede pa stavnsbin-
dets indferelse, om hvorledes dagligda-
gen formede sig med opdragelse, arbej-
de og fester samt om hvorvidt stavns-
béandet var effektivt eller om drenge og
karle kunne komme bort fra stavnen i-
mod godsejernes vilje.

Nerverende leser ma blankt erken-
de, at han finder det forfriskende at se
denne indfaldsvinkel anvendt i stedet
for de smdvanlige hagiografier over
stavnsbindslgsningens ®dle mend eller
en gentagelse af de kendte klicheer
vedrerende  selve  stavnsbindslgsnin-
gens frigsrelse af de gzrende krafter i
den danske bondestand. Selvom det
ogsa er en klog disposition set ud fra de
nye mere nagterne faghistoriske revur-
deringer af stavnsbandslésningens be-
tydning, si fortjener forfatteren ros for
den utraditionelle emnekreds, som hun
har valgt. Der er da ogsi i forfatterens
livfulde og engagerede sprogbrug kom-
met en bide lesevardig og pd mange
mader spandende fremstilling ud af an-
strengelserne. Lidt malicigst kunne
man nok have gnsket sig en lidt grundi-
gere korrekturlzsning end tilfzldet er,

men ellers fremtrzeder bogen i en smuk
typografisk opsatning og fremstillingen
er krydret med mange fremragende il-
lustrationer, som det ma have kravet
stor energi og findekunst at skaffe til
veje. Enkelte af illustrationerne er dog
lige pid kanten af det groteske, siledes
f.eks., s. 40, hvor Birgit Lagstrup har
en historie om en bondefadt thehandler
i Nykgbing Sjzlland og dennes proble-
mer med stavnsbindet og godsejeren. |
mangel af bedre vises her en tegning af
FPeter Cramer, der er et udkast il skilt
for en kaffehandler bosat et ukendt
sted. Begrundelsen for illustrationen
gives siledes: Her ses et kaffehandler-
skilt i udkast, maske kan thehandleren
tznkes at have haft en magen til, men
med reklame for the. Fremstillingen
bugner endvidere af spazndende ck-
sempler fra tidens forhold hentet i rets-
protokoller, ekstrasessionsprotokoller
og en lang rickke andre kilder. Den fo-
religgende fremstilling er altsd bade ny-
skabende i temavalg samt velillustreret
og indholdsrig, uden at det har varet
ngdvendigt at finde plads til den ellers
sa folkekzre trzhest i sagregisteret.

Alligevel mé der tages en razkke for-
behold overfor fremstillingens billede
af tiden. En del forbehold skyldes, at
de mange eksempler ofte fremtreder
uprecise og ukvantificerede, siledes at
overblikket gar tabt, og siledes at det
er umuligt at vide om de fremdragne
eksempler er reprazsentative udtryk for
de forhold, de skal belyse. At det har
varet svaert for forfatteren pa det fore-
liggende forskningsgrundlag at forhol-
de sig til de fremdragne eksemplers
reprasentativitet er givet, men i en
rakke tilfzlde overdrives forsigtighe-
den, i szzrdeleshed i resumeerne efter
hvert kapitel.

Et andet problem er de anvendte kil-
deudsagns kronologiske tilharsforhold.
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En stor del af de anvendie eksempler
pa dagliglivet og trakaserierne med
godsejerne er hentet i ekstrasessions-
protokollerne fra 1789-1792 (igvrigt et
spzndende kildemateriale) samt dag-
bogsoptegnelser senere end den ud-
valgte tidsperiode, siledes for eksem-
pel Eskel Sdrensens notater fra 1817.
Rimeligheden og konsekvenserne af
denne kronologiske skavdeling burde
have veret diskuteret. Hvad skildrin-
gen af det typiske livslab i arbejde og
fest angir, havde det ogsa varet rime-
ligt med en redegarelse for den anvend-
te metodik. Nir indvendingerne rejses,
er det fordi, det nok i det hele taget er
et spergsmil, om der pd det nuverende
forskningsgrundlag kan gives et til-
fredsstillende billede af disse forhold.
Nogen hjelp havde der dog varet at
hente i ¢n mere konsekvent udnyttelse
af de demografiske forskningsresultater
fra det seneste arti. Dette grelder sivel
ved vurderingen af mobilitetens (den
sociale op den geografiske) omfang
som ved den mere generelle familiehi-
storie.

Hvad de centrale afsnit om opvaekst,
arbejde op fest angir, synes jeg ogsa, at
lseren har krav pa en klarmelding
vedrgrende  Birgit  Legstrups  eget
standpunkt til sagen set i et stavns-
bindsperspektiv. Mener hun, som kil-
deanvendelsen synes at  antyde, at
stavnsbandslésningen ingen vasentlig
betydning havde for banderkarlenes og
drengenes livsvilkar i det daglige, sile-
des at hendes beretning for sa vidt lige
s godt kunne have omfattet perioden
1600-19007 Eller mener hun, som den
centrale placering af disse forhold i
fremstillingen af perioden 1733-88 ma
forudsette, at der 1 1733 eller 1 1788
skete nogle afgprende udviklinger i
bgndernes og bgnderkarle og drenges
daglige verden? Her mangler der en en-
delig atklaring af resultatet af den valg-
e lemagennemegang,

Endelig ma det ogsd indrémmes, at
selve byrderne ved udskrivningssyste-
met for bander og karle cr meget, og
nok ogsa for meget nedtonet i fremstil-
lingen. Dette er formentlig sket med
fuldt overleg, men den videbegarlige
kan pi dette punkt anbefales at supple-
re lesningen med afsnittet om stavns-
bandets administration i Birgit Log-
strups disputats Jorddrot og offentlig
Administrator fra 1983,

Nir alle disse mere metodiske ind-
vendinger er fremfort, ma det fremha-
ves, at man far en mangde viden fora-
ret i bogen. Vi bliver fart ind i de for-
ferdeligt indviklede administrative pas-
regler, vi fores ind i de mange uover-
skuelige problemer omkring fortolk-
ningen af bestemmelserne om fade-
stedskriterierne, vi ser godsejernes for-
seg pd at presse karlene til en fastegard
bide for og efter stavnsbindets indfe-
relse, og vi felger med bankende hjerte
reémningsmendenes flugt fra hjemeg-
nen til det ofte ukendte. Mest drama-
tisk er her Svenning Christensens flugt i
strampesokker over Overgérds tre eta-
ger heje hovedbygnings tagryz; vi he-
rer om lgnforhold og karrieremulighe-
der for karlene, om fripas og om ck-
strasessionernes annullering af allerede
betalte fripas med tilbagevirkende kraft
ved stavnsbdndets lgsning. Kort sagt vi
fores via en lang rekke konkrete ek-
sempler til en medrivende indsigt i den
lille mands livsvilkar i 1700-tallet. Bir-
git Legstrups skildring af landbefolk-
ningens liv i 1700-tallet gor dette liv alt
andet end ensformigt grit i prat,
spgrgsmilet ma sii blot blive, om de an-
lagte farver er dxkkende. Det wil de
kommende 4rs videre udforskning ad
de viste veje formentlig kunne afklare
mere om. Birgit Logstrup har skrevet
en bog om stavnsbandstiden, der for-
tzller om andet end de forhold ved
stavnsbandet, man tidligere har faestet
sig ved, men selv om traditionalister
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kan fple sip skuffede, er der her skrevet
en bog, som man i fremtiden ved tolk-
ningen af 1700-tallets landbrugshistorie
ma forholde sig til, og det er i grunden

ikke sa galt. .
Finn Stendal Pedersen

Carsten Porskrog Rasmussen, Hans
Schultz Hansen, Kaare Ulrich Jes-
sen og Klaus Thingholm Kristensen
(red.): Der danske godssystem — ud-
vikling og afvikling 1500-1919.
(Arusia, 1987). 240 s.

Med den foreliggende fremstilling har
redaktionen haft det yderst velbegrun-
dede @nske at belyse det danske gods-
system og dets udvikling fra 1500-1919.
Man har herved gnsket at bidrage til og
fremskynde den udvikling indenfor
dansk forskning, der i de seneste artier
har fokuseret pa godssystemets betyd-
ning for den almene sociale historie.
Det er en spendende og yderst velkom-
men opgave, som man herved har sat
sig.

Desverre synes resultatet ikke at le-
ve op til ambitionsniveauet trods de
mange gode krafter, som er blevet sat
ind pa opgaven.

Man har valgt at opdele bogen i tre
hovedafsnit. Det fgrste hovedafsnit be-
star af en af redaktionsgruppen affattet
introduktion til godssystemets historie
ca. 1500-1919, hvor man har villet defi-
nere de enkelte begreber og trukket
hovedlinjerne i udviklingen, som den
nu erkendes, op. Det andet hovedafsnit
bestar af en prasentation og kildekri-
tisk beskrivelse af »hovedkilderne« til
godssystemets historie. Dette afsnit er
lipeledes affattet af redaktionsgruppen.
Som det tredje og vagtigste afsnit fal-
ger sa seks studier i det danske godssy-
stems historie 1500-1900.

Endelig afsluttes bogen af en for alle
afsnit fzlles litteraturfortegnelse over
anvendt litteratur.

Nar nazrverende anmelder  trods
mange spendende og inspirerende de-
taljer i de seks studier ikke mener, at
bogen lever op til det satte mal, skyldes
det fgrst og fremmest, at der ikke synes
at vere nogen konsekvent sammen-
hzng mellem de enkelte hovedafsnit og
de enkelte bidrag til studierne. Denne
anke ma legges redaktionen til last, da
det har varet dens opgave at klargpre
sammenhangene i de to ferste hovedaf-
snit.

I det f@rste afsnit har redaktionen
valgt at affatte sin introduktion uden
notesystem og uden szrskilt litteratur-
fortegnelse. Dette er en forunderlig
disposition, da vaerrket henvender sig til
»studerende, amatgrhistorikere eller
blot historisk intcresserede« (s. 42),
som altsa ikke fir nogen hjelp til yder-
ligere lesning omkring et i introduktio-
nen behandlet delaspekt. Det er yderli-
gere uheldigt, da der i denne introduk-
tion afsiges mange kontroversiclle
domme over sammenhange og udvik-
linger, som det fplgelig er umuligt for
lzeseren at forholde sig til. Da det lige-
ledes er umuligt at se 1 den falles litte-
raturfortegnelse, hvad der af den an-
vendte litteratur er benyttet i introduk-
tionen, er det umuligt at vurdere, om
udsagnene falder pa baggrund af en up
to date orientering eller, om det let an-
tikvariske prag skyldes manglende ori-
entering i de sidste 6-7 ars forskning. Et
hovedproblem synes det ligeledes at
vaere, at redaktionen tilsyneladende ik-
ke har gjort sig helt klart, hvad man
skal forstd ved begrebet godshistorie og
hvad det skal anvendes til (s. 5, 9 o
15), hvilket igen medférer, at man ikke
har kunnet udnytte sine data til en for
podssystemets udvikling meningsfuld
kronologisk underopdeling. Saledes
undrer det, at man ikke har ladet sig
vejlede af Gunnar Olsens ellers flittigt
anvendte disputats Hovedgard og bon-
degard fra 1957 til at sztte et skel ved



