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tvisteligt, at @K i disse etableringsar
med behov for yderligere kapitaltilfgrs-
ler spgte at fremstille kompagniets sta-
tus i et overdrevent optimistisk lys.
Kompagniets ledelse kunne ikke pa det
tidspunkt vide, i hvor hgj grad efterti-
den skulle indfri dens vildeste forvent-
ninger. Men det er ogsd dbenbart, at
Lange i sin kritik af og anklager i for-
bindelse med regnskabsafleggelsen
skyder langt over malet. Eksempler
herpd har allerede vieret givet i dags-
pressen, og yderligere kritik kan ven-
tes, (Niels Klerk i Politikens kronik
18.12.86 og Per Bros forventede anmel-
delse i Historisk Tidsskrift). Ole Lange
er ganske enkelt ikke fortrolig med
principperne for det dobbelte boghol-
deri eller datidig regnskabspraksis,
hvilket f.eks. viser sig, nir han flere
gange (s. 62, 65, 67, 79, 112, 114f.), om
end i forskellige vendinger, omtaler det
som et af beviserne pa tvivlsom regn-
skabspraksis, at underskud fores frem
til folgende ér ved at blive optaget un-
der aktiverne i status. Det var alminde-
lig regnskabspraksis.

Det anfgrte om @Ks regnskabsaflzg-
gelse er serlig uheldigt, da det indgar
som et centralt led i Langes karakteri-
stik af H. N. Andersen og hans forret-
ningsmetoder og fremstir som en del af
baggrunden for, at H.N. Andersen i
konflikten med den tidligere kompag-
non og filialleder i Bangkok Emanuel
Kinch straks tog retrten, da sagen be-
gyndte at komme frem i pressen med
stgtte til Kinch,

Der er ingen tvivl om, at H.N. An-
dersen tidligt havde en klar forestilling
om det image, han ¢nskede offentlighe-
den skulle have af sig. Dette image om-
fattede ikke alle hans gerninger, og slet
ikke de magtkampe, der var en del af
baggrunden for hans senere position
som ubestridt og tilsyneladende uplet-
tet leder af et verdensomspazndende
OK. Det er formentlig tilstrekkelig for-

klaring pa, at han ikke anskede, at of-
fentligheden fik nejere indblik i den ik-
ke serlig blide behandling, han havde
udsat Kinch for, og som Lange med
indlevelse beretter om.

Bogen er skrevet pa kun et ar. Det er
betydeligt hurtigere, end det normalt
ses. Det er derfor forstieligt, at ikke alt
materiale om H.N. Andersen er gen-
nemgéet. Og det er en god prastation,
nar det resulterer i en lesevenlig bog,
som det er tilfezldet uagtet en del genta-
gelser pd grund af manglende gennem-
arbejdning af manuskriptet. Men det er
mindre godt, nar en af bogens hovedte-
ser i vid udstrakning hviler pa et fejlag-
tigt grundlag.

Per Boje

Wilhelm Ernst Winterhager: Mission
fir den  Frieden. Europiiische
Michtepolitik und dinische
Friedensvermittlung im Ersten Welt-
krieg. Vom August 1914 bis zum ita-
lienischen Kriegseintritt Mai 1915,
(Franz Steiner Verlag, Wiesbaden,
1984). 730 s,

Bogen behandler @K-direktpr H.N.
Andersens fascinerende forsgg pa at
skabe fred mellem de krigsfgrende
stormagter i perioden fra 1. verdens-
krigs udbrud og frem til Italiens indtra-
den i krigen i maj 1915,

Yderligere bchandler bogen Eng-
lands, Tysklands og Ruslands krigs- og
fredspolitik — herunder de forskellige
holdninger i de pagzldende lande - i
samme periode.

Mens danske historikere  (bl.a.
Kaarsted, Sjuqvist, Hvidt og Dybdahl)
har bedgmt H. N. Andersen fredsmissi-
on negativt, mener den vesttyske histo-
riker Wilhelm Ernst Winterhager, at
det var en serigs aktion, der havde en
reel chance for at lykkes.

Nar fredsmissionen alligevel mislyk-
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kedes, skyldtes det ifglge forfatteren
primzrt England, der forst ville slutte
fred, nir Tyskland var besejret.

Den vesttyske historikers forfrisken-
de nye teser kan i hej grad diskuteres.

Nir meaglingsaktionen strandede pa
grund af Englands ¢gnske om en sejrs-
fred, forckommer Winterhagers tecse
om en reel chance for en forhandlings-
fred ikke logisk.

Det kan ogsa diskuteres, om Eng-
land var ansvarlig for den fejlslagne
fredsmission. Nok erklezrede Tyskland
sig parat til en forhandlingsfred. Men
tilbgd tyskerne tilstrekkelige indrom-
melser? Winterhager skriver selv, at
Tyskland ikke gav et klart fredssignal.

Winterhager er ligesom danske histo-
rikere kritisk over for H. N. Andersen.
Iser kritiserer han Andersens forhand-
lingsmetoder.

Man han anerkender - i mods@tning
til de danske historikere — H. N. Ander-
sens indsats. Winterhager afviser, at
Andersen optradte dilettantisk. Tvert-
imod mener han, at @Ks dircktor
handlede konsekvent, logisk og taktisk
dygtigt.

Undersggelsen, der baserer sig pi et
omfattende dansk, tysk og britisk ar-
kivmateriale, er overordentlig grundig
og rig pa interessante detaljer.

Den har bragt historieforskningen et
vaesentligt skridt videre.

Peter Sgrensen

Michael H. Clemmesen:  Varnskuliu-
rerne og Forsvarspolitikken. (Politi-
ca, 1986).

Ib Faurby, Hans-Henrik Holm og Ni-
kolaj Petersen: Kampen om Sikker-
heden. Nye tendenser i dansk poli-
tik. (Politica, 1986). 30,00 kr.

Per Voetman: Dobbelibesluisom. En
analyse af Socialdemokratiets kerne-
vabenpolitik  1979-1984.  (Aarhus
Universitetsforlag, 1986). 84,00 kr.

Historikeren og major  Michael
H.Clemmesens Veernskulturerne  og
Forsvarspolittkken er en kortfattet bog
pa ca. 60 sider. P4 disse fa sider formér
forfatteren at fremlaegge en sierdeles in-
teressant og informativ analyse af
dansk forsvarspolitik ud fra en tilgangs-
vinkel som i dansk sammenhzng er
uszzdvanlig, nemlig vaernskulturernes
betydning for forsvarspolitikkens ud-
formning og indhold.

En vernskultur defineres som et
vaerns (dvs. det pagxldende officer-
skorps) opfattelse af, hvilket idegrund-
lag forsvaret ud fra helhedens interesse
bgr bygge pa mht. truslens karakter,
forsvarets opgaver og de enkelte vaerns
roller og muligheder. Er grundlaget
den folkelige forsvarsvilje og den fort-
satte nationale eksistens eller er det, at
de militere midler skal vare ¢t sikker-
hedspolitisk middel til brug i freds-, kri-
se-, og krigstid? Er truslen og krigsfa-
ren det bevidste invationsforseg cller
snarere suverznitetskrankelser péa la-
vere niveau, iser i krisesituationer?

I holdningerne til disse spergsmal er
varnene ikke homogene, og Clemme-
sen gor selv opmearksom pd, at en dis-
kussion af viernskulturer altid mé bygge
pé visse forenklinger. Ved hjzlp af cita-
ter fra adskillige skrifter og vernsskit-
ser siden 30erne og op til forsvarsforli-
get i 1973 piviser forfatteren imidlertid
pa overbevisende mide, at der er typi-
ske holdningsforskelle mellem de tre
vaern: mens harens officerer deler det
forstnzvnte anskuclsessal, gar spvier-
nets officerer klart i retning af sidst-
nevnte opfattelse. Til forskel fra begge
disse holdningsseet deler den typiske of-
ficer i flyvevabnet en vaernskultur, som
er pracget af bl.a. gnsket om militar ef-
fektivitet, og der er specielt i dette varn
en tzt og direkte kontakt med det til-
svarende professionelle miljg 1 USA,
England og Vesttyskland, som giver
den internationale orientering en mere



