Enevazlde, opinion og opposition

En diskussion af historisk kritik og politisk krise i Danmark i
slutningen af 1700-tallet.

af Henrik Horstbpll

Med eksempler fra den frodige historiske teoridunnelse og politiske
debat wunder enevaldens kriseperiode i drene mellem 1770 oy
1790erne diskuteres i artiklen, der oprindelig er holdt som licentiat-
forelasning ved Aarhus Universitet i maj 1987, forholdet mellem
stat og opinion i reformperioden. Forestillingen om at landborefor-
merne havde en »offentlig mening« som enstemmig klangbund —
eller miske ligefrem som dynamisk baggrund i el »opinionsstyre«
— tolkes som arv fra 1700-tallets utopiske, oplysningsteoretiske selyv-
forstdelse. Gyldigheden af denne forestilling, som ogsd er en leven-
de historisk tradition igennem iser Edvard Holms og Jens Arup
Seips anvendelse heraf, diskuteres, og der swites sporgsmalstegn
ved de traditionelt skarpe skel mellem ‘statsmagt’ og ‘opinionsdan-
nelse’ og mellem ‘reformparti’ og ‘reformmodstandere’ i den of-
fentlige debar.

I slutningen af 1700-tallet blev fundamentet lagt til en moderne gkono-
misk og historisk samfundsvidenskab, der foretog komparative underse-
gelser, begrundede nationstatslig identitet og diskuterede kausalitetspro-
blematik, udvikling og dynamik. Felleseuropzisk naturretslig moral- og
historiefilosofi var det generelle grundlag for den moderne samfundsvi-
denskab, som lokalt udsprang af behovet for teoretisk begrundelse af den
enevaldige stats- og styreform, og gradvist fik lod og del i kritikken af den
eneveldige stats samfundsorden'. De nye samfundsvidenskabelige tcori-
dannelser var pa denne made en del af den gamle orden og dens foran-
dring. Men hvorledes var den historiske samfundsvidenskab forbundet
med den kritiske debat om enevalden og dens reformpolitik i slutningen
af 1700-tallets Danmark? Den problematik, jeg lzgger frem til diskussion,
omhandler siledes overordnet sammenh@ngen mellem teoridannelse,
opinionsdannelse og politisk krise.

1. [ Danmark var Samuel Pufendorfs naturretslere (Lund 1673) specielt indflydelsesrig
(dansk oversettelse 1742), ikke mindst p.g.a. Holbergs anvendelse heraf | Moralske
Kierne eller Introduktion til Naturens og Folkerettens Kundskab Kbh. 1715. Se E. Holm:
Holbergs Staisreislige og politiske Synsmdde (1877 s. 171), og om den Pufendorfske
naturrets serlige historisk, samfundsvidenskabelige perspektiver: Hans Medick: Natur-
zustand und Naturgeschichte der biirgerlichen Gesellschaft. Gortingen 1973 s. 401,
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Krise og opinion

1700-tallets krisebegreb var knyttet til sygdomsforestillinger. Under ‘kri-
sen’ kulminerede sygdommen i kroppens mikrokosmos, og selve tids-
punktet for krisetilstanden var determineret af makrokosmos. Fra astro-
nomiske varker til astrologiske almanakker finder vi fra det 16. til det 18.
arh. ‘krise’ som betegnelse for perioden, hvoraf helbredelse eller under-
gang afhang’, T 1780ernes debat om landboreformerne bley sygdomsmeta-
forer stadig anvendt som krisebegreb, dvs. som beskrivelse af en gkono-
misk krisetilstand. Den jyske godsejer Beenfeldt skrev i 1787 i et bidrag til
den offentlige meningsdannelse om generalprokurgr Bangs Afhandling
om Bondestanden i Danmark®:

»Jeg forestiller mig den forarmede Deel af Bondestanden som en Patient, der er
meget haardt angreben af en Sygdom. Til en saadan Patient behgves Lzgens Hielp
—men som en Lage jo aldrig begynder at ordne Medicamenter til den Syge, forend
han har undersegt Sygdommen og Grunden til samme, saa maae vi og behandle
Bondestandens Sag.«

Dele af bondestanden var i en krise, som kraevede politisk medicin, men
som en ivrig modstander af vidtgdende reform forspgte Beenfeldt at mod-
virke forslaget til stavnsbindets ophzvelse®,

»Vor Tiltroe til denne Commission [dvs. den store landbokommission] er meget
stor, at ingen Hovedforandring pludselig vil finde Sted; thi hvo veed ikke det, at
en Hovedforandring i et Statssystem, som har Indflydelse paa saa stor en Cirkel i
Statslegemet, er et af de vigtigste Foretagender, og at der, foruden al menneskelig
Klogskab og Overlzeg, endog herer en besynderlig Velsignelse til af al Naturens
Herre, og et virkeligt Hzeld af Forsynet, naar sligt skal lykkes, og naar Forandrin-
gen ikke snarere skal falde ud til det Vierre, end til det Bedre .«

Begrebet hovedforandring anvendtes synonymt med fremmedordet revo-
lution i 1770erne og 1780erne’®. En hovedforandring kunne ifglge Been-

2. En ‘klassisk’ autoritet pd omradet var Peter Apians Astronomicum Casareum (1540,
repro. Dresden 1967), hvori *kriserne’ i et sygdomsforlgb kunne bestemmes ved hjzlp af
astrologiske tavler med drejeskiver. Almanaklitteraturen har jeg diskuteret i ‘Nedsiv-
ningsteori', Kultursammenstpd og Kulturhisiorie i Den jyske Historiker 26 5. 76-98 1983.

3. Samtale imellem trende danske Jordegodseiere fra Sielland, Fyhn og Jylland angaaende
nogle af de nye Skrivter i Landboesagen ... af F. L. C. von Beenfeldi Khb, 1787 5. 10.

4. Ibid. s. 5.

5. Sdledes i Sorg-traditionen. Eksem pelvis Andreas Schytte Danmarks og Norges politiske
Forfatning. Sore 1777 5. 267-268.
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feldt let fgre til sygdom og nye kriser i statslegemet, og var derfor en farlig
sag. Aret efter denne advarsel oph@vedes stavnsbandet dog alligevel, og
sammen med fxstereformens sikring af girdmandenes personlige rettig-
heder var denne lovgivning afset for en politisk krise — bl.a. pa baggrund
af Beenfeldts aktiviteter.

Med den franske revolution fik kriseforestillingen en ny dimension, som
historikeren Niels Ditlev Riegels udmalede i en politisk pamflet fra 1790
med den kryptiske titel »Julemarker fra Landet og Byen«’:

»Jordens Konger kender ikke Friheds Magt« skrev han — de vil stride
imod opreret som Xerxes, der piskede havet. Og skulle det lykkes for den
franske adel og gejstlighed at tvinge den franske nations reprasentanter
under aget, si er de dog »for svage til at udtage af Menneskehedens
Indvolde, de Materier, der nerer den hemmelige 1ld, der dog atter vil
brekke ud og gere Afgrunden stgrre end den var. Kunne end Kongen af
Neapel slgjfe nogle af de Afgrunde, som Vesuv opkaster hist og her. Han
kan dog ikke hindre Vesuv i at buldre, i at spyde Ild og danne Seer af
Klipper, og gere Byer til Stenhobe, naar den lenge sammenpakkede Ma-
terie brieckker ud.«

Nir den lenge sammenpakkede materie brakker ud - stadig er det
natur- og sygdomsbilleder, der beskriver krise og forandring, revolution;
men nu handler krisen om materiens eller massens opstand.

[ 1780erne og 1790crne tilhgrte Beenfeldt og Riegels hver sin oppositio-
nelle flgj i forhold til det fenomen eftertiden har kaldt den opinionsstyre-
de cneveelde: Beenfeldt som dbenlys kritiker af reformlovgivningen og
Riegels som systemkritiker.

Riegels skrev sine »Julemezrker«, dvs. “varsler’ eller ‘almanakprogno-
ser’, i forbindelse med den kongerggelse og festivitas, der ledsagede det
nygifte regentpars indtog i Kebenhavn i 17907, og i pamfletten tog han
direkte udgangspunkt i udsmykningen af indtoget med betragtningen:
»Enhver Triumfbue plejer at bygges pa de elendiges Kummer og uafvar-
gelige Nod og Undertrykkelse«. Ricgels skrev samtidig ind i den politiske
krise, der var opstéet i forbindelse med kronprinsens bryllup. Han omta-
ler i skriftet rygtet om, at jyske godsejere —~ med en deputation bestiende

6. N. D. Riegels: Julemarker fra Landet og Byen. Samfede § tvende Breve, for om muligt, al
stutte sig til de kommende politiske Aarbyger. Kbh. 1790, citat s, 12-13.

7. wJulemerkerne, jeg her sender Dem fra Landet love ligesaa lidet stadigt og frugtbar
Vejrligt, som Vejret selv lover rimeligt Hastvejr ... Deres Julemarker fra Byen love ¢
heller stadig og ren Luft. Meld mig jo fér jo hellere om Rang og Titel-Svgens Symploma-
ta eller og Crisis ved forestaaende offentlige Hajtidelighed.« Ibid. 5. 59. Triumfbue s, 2.
Jyske herremiend s. 63f.
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af Beenfeldt og kammerherre Liittichau — efter brylluppet havde over-
bragt kronprinsen et politisk klageskrift eller ‘tillidsskrift’, som de kaldte
det, om landvasenspolitikken, dvs. havde foretaget et frontalangreb pa
regeringen i dennes achilleshel - kronprinsens loyalitet over for lovgiv-
ningen.

Proprictierfejdens politiske krise, som fulgte i kglvandet pa reformleve-
ne fra 1787-90 om bondens fasteforhold, rettigheder og pligter samt
stavnsbindslasningen, kan tjene os som en indfaldsvinkel pa fenomener-
ne partidnd og offentlig mening eller offentlig opinion.

Nogle ir senere — pa kongens fgdselsdag i 1793 — si digteren og lereren
ved Spakademiet Thomas Thaarup tilbage pa begivenhederne i en tale i
Det forenede Selskab — talen blev trykt i tidsskriftet ‘Minerva’®.

Kun et gjekast pa de sidst henfarne ti ar, og vi ser det fremmet, befestet, som i
andre stater méske vil fordre et drhundrede, ja som miske vil fordre blodsudgy-
delser, miske statens kuldkastning og alle borgerkrigens radsler, for at tilkempes.

Det er bondefrihed og ytringsfrihed Thaarup pd denne made faktisk ka-
rakteriserer som resultatet af en ublodig revolution, men uden partiéind og
konflikt havde forlgbet ikke varet — han fortsatte?:

Vel svarmer endnu nogle giftige insekter om frihedstraets frugter, men deres brad
mangler kraft, deres liv er dagsliv, og deres antal formindskes. «

Thaarups sejrssikkerhed var en besvargelse, en insisteren pa konsensus
over for de sygdomsfremkaldende skadedyr. P4 samme made var det
symbolske frihedstrae, som reformtilhangerne i Kebenhavn pa samme tid
fik bygget i sten i form af frihedsstotten, en besvergelse med Thomas
Thaarups lov- og lovgiverforherligende marmorskrift.

Ideen til Bondefrihedsmonumentet udsprang méske fra Thomas
Thaarups syngespil »Hgstgildet«, som med stor succes blev opfert pa Det
kongelige Teater under festlighederne i forbindelse med regentparrets
indtog i 1790". Syngespillets sidste tableau foregik nemlig omkring en
frihedsstatte, kronet af et kornneg. I forbindelse med sclve opfarelsen af

8. Tale holden paa Kongens Fodselsdag i Det forenede Selskab. Miverna. Januar 1794 5, 37.

9. Ibid. 5. 38-39,

10. Karin Kryger: Frihedsstotten. Odense 1986, s, 27-28. Komparativt om »Hastgildet« som
propagandistisk musikteater: Ernst Wangermann: »Revolution in Music — Music in
Revolution« i Roy Porter/M. Teich: Revelution in History. Cambridge 1986, s. 236-37,
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»Heostgildet« gik der, ifolge Rosenstand Geiskes Efterretninger, rygler
om, at der var blevet ballade i teatret, hvis godsejernes deputation, Been-
feldt og Littichau, havde indfundet sig. — »Hvorledes det end er eller ¢j,
4 mitte man kun se med et halvt gje, nar man ej bemarkede at denne sag
fgrte nogen partiind i staten endsk@nt vi hibe og ¢nske uden synderlig
virkning«''.

De jyske godsejere havde bragt den frygtede partiand frem til overfla-
den, og under overfladen lurede den felles frygt for at bondeuro skulle
gribe om sig pa landet.

Lovgivende centralmagt over for lokal autoritet og administration var et
kritisk politisk perspektiv, og det var 1 denne situation, hvor det umiddel-
bart si ud som om ca. halvdelen af det jyske jordegods 13 bag Beenfeldts
og Liittichaus deputation, at tanken om et Bonde-frihedsmonument tog
form bl.a. hos direktgren for Kunstakademiet, hos nogle landvesensde-
batterende embedsmand, hos historikeren Peter Frederik Suhm, hos pra-
sidenten for Det Kongelige Landhusholdningsselskab Ove Malling og hos
generalprokurgr Colbjernsen'?.

Frihedsstgtten blev iscenesat som et konsensus-monument — ct enigt
taksigelsesmonument, men var ¢n moderne hindfzstning. Grundstens-
nedlzggelsen blev fastsat til kronprinsens bryllupsdag d. 31. juli 1792,
hvor Malling og Colbjernsen talte. Den centrale sekvens af Colbj@rnsens
tale lod™:

Skulde nogensinde en voldsom naturbegivenhed (hvilket himlen forbyde) omstyr-
te det monument, vi her oprette, og dets grundvold igen blive opkastet pi jordens
overflade, da skal denne indskrift — (og her overraktes en guldplade med inskripti-
onen til Kronprinsen) — som Deres verdige hind her nedlegger forkynde efter-
slegten, at det var den syvende Christian, som lgsede Danmarks Bondestand fra
Stuvnsbandet ved uvigenkaldelig lov.

Voldsomme naturrystelser over for uigenkaldelig lov - ordet ‘uigenkalde-
lig’ rummer n@glen til hele monumentet. Valget af bryllupsdagen til over-
rackkelsen af inskriptionen var bestemt ikke tilfldig, men en symbolsk
gentagelse af Beenfeldts og Liittichaus bryllupsdeputation og klageover-
rickkelse.

11. Claus Bjern: Den jyske Proprieteerfejde. Historie X111 1979, 5. 32.

12. Subskriptionsplanen for monumentet var underskrevet af P F. Suhm og Niels Tender
Lund (formand for Naturhistorieselskaber) Chr. Colbjernsen, Ove Malling, C. A. Fabri-
cius (Landhusholdningsselskabet) og Nikaolaj Abildgaard (Kunstakademiet). Trykti Mi-
nerva. April 1791 5. 185-186 under rubrikken »Histonens,

13. Minerva, Juli 1792, s. 135-139 under rubrikken »Hovedtildragelser af Dagens Historic«.
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I 1792 var Beenfeldts og Liittichaus angreb afvarget. Krisen fusede ud i
¢n retssag mellem kammerherre Littichau og statens hgjeste juridiske
embedsmand - Colbjgrnsen - ved hgjesteret. En absolut gnskverdig ud-
gang for reformtilhengerne.

Edvard Holm var i 1888 ikke i tvivl om, at det var den offentlige me-
ning, der havde sejret sammen med kronprinsen og regeringen. Relatio-
nen mellem stat og publikum, offentlig mening eller opinion blev gjort til
et centralt historisk tema af det 18. Arhundredes enevaeldige historiker
Edvard Holm". I to bgger fra jubilzumsaret underspgte han den offentli-
ge menings indhold og betydning, og i slutningen af »Kampen om Land-
boreformerne« havdede han, at en vigtig drsag til at Josef IIs reformer i
@strig-Ungarn styrtede i grus, mens Frihedsstgtten blev stiende i Dan-
mark, var kejser Josefs mangel pa stotte og vejledning fra en offentlig
mening". Opinionen blev hos Holm tillagt liv og kraft over for statsmag-
ten, som handlede pa baggrund af og inden for den tidsind, den offentlige
mening formulerede.

I 1958 analyserede den norske historiker Jens Arup Seip baggrunden
for Holms begreb om den offentlige mening i det 18. irhundrede. I artik-
len »Teorien om den opinionsstyrede Enevalde« klarlagde han, at fo-
restillingen om den offentlige menings indflydelse pa, og styring af, stats-
magtens politik var det litterare publikums egen selvforstielse i de sidste
artier af 1700-tallet. Teorien om den opinionsstyrede enevalde var en
konsensus-holdning om eget vard og egen betydning i borgerlige kredse.
En konsensus som modvirkede kritik af selve regime-formen. Seip ansa
ikke teorien for at vare et opportunistisk skjul, men mente, at den var
®gte fplt og reelt virkningsfuld i forhold til centralmagtens udgvelse'®,

Teorien om den opinionsstyrede enevzlde adskiller analytisk opinions-
dannelse over for den statslige lovgivning og magtudevelse. Ifglge denne
teori dannes den offentlige mening i samfundsdebatten, dvs. i den litterz-
re debat, der udrenser ekstremer, for meningen i staten fir magt og bliver
til lov. Men krisen i 1790-91 demonstrerer faktisk, at opinionsdannelsen i
slutningen af 1700-tallet gik pa tvars af ‘stat’ og ‘samfund’.

Den absolutte kulmination af den offentlige debat under proprietarfej-
den var offentliggarelsen af Colbjernsens »Betragtninger i anledning af

14. Edvard Holm: Den offentlige Mening og Statsmagten i den Dansk-norske Stat i slutningen
af det 18. drhundrede. (1784-1799). Kbh. 1888, og Kampen om Landboreformerne i
Danmark i slutningen af det 18. Arh. (1773-1791). Kbh. 1888,

15. E. Holm: Kampen om Landboreformerne, s. 230.

16. Jens Arup Seip: Teorien om det opinionsstyrede enevelde. Norsk Historisk Tidsskrift 38,
1957-58, s. 397-463,
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endeel Jorddrotters Klage ... helligede den oplyste Menneskelighed, den
borgerlige Frihed og det danske Folke i oktober 1790. Colbjgrnsens of-
fentliggorelse og diskussion af godsejernes klage dominerede helt den
offentlige meningsdannelse, og Colbjarnsen tradte ikke frem for menne-
skeheden og publikums dom som privatperson, men pa titelbladet som
Deputeret i Danske Cancellie, Generalprocurer, Assessor i Hgjesteret og
medlem af det kongelige Norske Videnskabernes Selskab. Uagtet denne
baggrund var Colbjernsens skrift i det hele taget en af 1700-tallets skarpe-
ste antiaristokratiske pamfletter. Colbjeérnsen var en del af den domine-
rende politiske fraktion i statsadministrationen, og ved hjzlp af den of-
fentlige debat under den politiske krise i 1790-91 knuste han en reformkri-
tisk del af ‘den offentlige mening’, der havde veret serdeles virksom pa
det litterzere marked i 1780crne'’.

Eksemplet er markant, men ikke hverken atypisk eller baggrundslest:
Kredsen omkring tidsskriftet Minerva, med Drejers klub i baggrunden,
forenede offentlige og private personer og dominerede den offentlige opi-
nionsdannelse. Frihedsstetten rejstes af private borgere — nuvel, men opsi
af den dominerende politiske fraktion i staten.

Den litterzre offentlige mening i Danmark formuleredes ikke i overens-
stemmelse med et analytisk skel mellem (borgerligt) samfund og (enevel-
dig) stat. I anden halvdel af 1700-tallet havde skiftende magt-fraktioner i
statsadministrationen blik for det litterere markeds og den offentlige de-
bats vaesentlighed og verdi for statens *flor’ — pkonomiske trivsel og magt-
politiske stabilitet. Med den statslige invitation til at offentliggere patrioti-
ske tanker, forslag og afhandlinger i 1755 havde en ny litterar debat om
samfundsanliggender taget form under myndighedernes bevigenhed 1 en-
hver forstand'®. 1770ernes trykkefrihed udvidede de snavre rammer for
den offentlige meningsdannelse, men bide Guldbergstyret og kron-
prinsens regering fortsatte med held med at anvende det nye litterare
marked politisk'®. 1 hypotesens form kan opinionsdannelsens problem

17. Eksempelvis rummede de 16 svarskrifter eller debatindlzg om generalprokurer O. L.
Bangs Afhandling om Bondestanden i Danmark (1786) markante anonyme sivel som
signerede konservative indleg, hvor gjendomsrettens beskyttelse var et samlende tema -
som formuleret i podsejeren Jacob Wedels svar (1787): »leg kender ingen Brode,
hvorved Proprietzren har forbrudt sin Eicndom, enten til Staten eller Bonden ...« (5. 4)
(jvf. Ole Karup Pedersen: Dansk Landbrugsbibliografi nr. 2135).

18. Trykkeriet pi Sore ridderlige Akademi havde censuririhed, og Universitetets prokansler
Erik Pontoppidan forestod egenmagtigt offentliggerelsen af de indsendte patriotiske
tanker i Danmarks og Norges QOeconomiske Magazin, 1757-1764, ‘Censurfriheden’ var i
faste og sikre embedsrammer.

19. Et markant eksempel herpd er siledes Ove Mallings statspatriotiske beredskabsvark
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sammenfattes: Frem til trykkefrihedens indskrenkning i 1799 stod for-
skellige politiske reforminteresser frem pa det litterzere marked pa tvers
af offentlige og private institutioner, pa tvers af ‘stat’ og ‘samfund’. En
markant skelnen mellem privat opinionsdannelse over for offentlig myn-
dighedsudgvelse har forst gyldighed efter 1790ernes radikalisering®, og
ikke mindst i forste halvdel af 1800-tallet, hvor forskelligartede offentlige
meningsdannelser tog form uden for og over for den enevaldige stats
institutioner. For det 18. arhundredes vedkommende er det vildledende at
sammentenke periodens selvforstielse (opinionsstyre) med det 19. 4rhun-
dredes nationalliberale syn pi den dannede offentlige menings sejrrige
historiske betydning (Holms begreb om den offentlige mening) samt even-
tuelt inddrage Jiirgen Habermas’ marxistisk inspirerede begreb om ‘den
borgerlige offentlighed’®. Pi overfladen en smuk korrespondens, men
hver teoridannelse har sin kontekst, og en Holm-Seip-Habermas-kon-
struktion er blind for den aktive rolle den enevldige statsadministration
udgvede i den litterzre offentlighed i reformperiodens Danmark.

Men tilbage til teoridannelsens grundlag: Hvorfor var det sene 1700-tals
litterere forestilling om enheden af publikum, publikums rest, eller dom-
stol, nationens mening eller den offentlige mening si generelt anvendt og
accepteret?

Pa oplysningstznkningens moralfilosofiske grund var forestillingen om
partipolitik en umulighed. Partidnd var sygdomsfremkaldende, partiind
indebar egoistisk serintersse og potentiel krisetilstand. Nir fornuftens
dom var aktiv hos publikum, s4 ville partidndens egennytte blive afslgret
af publikums rgst. Som sadan var forestillingen om den rationelle opi-
nionsdannelse pa en gang den kritiske oplysnings politiske utopi og dens
falske konsensusbegreb.

Sat i sammenhang med propriet@rfejdens eksempel, si var selve Col-
bjernsens offentliggerelse af godsejernes klageskrift et hérdt slag mod
Beenfeldt og Luttichau. Ikke blot det traditionelle litterzre publikum men
ogsd i vid ustrekning bgnderne kunne nu, som Claus Bjgrn har pavist

Store og gode Handlinger af Danske, Norske og Helstenere (1777) som var et bestillings-
arbejde fra Ove Guldberg. Se O. Feldbzk: Kerlighed tif Faedrelander. Fortid og Mutid
XXXL.4. 1984 5. 279,

20. Den revolutionare udvikling i Frankrig i 1793-94 satte sig spor i den offentlige debat i
Danmark, hvor en lille gruppe intellektuelle radikaliseredes i forhold til den domineren-
de accept af statsretslig status quo. Indskrankningen i trykkefriheden i 1799 udelukkede
netop den del af den offentlige debat, som nu trak et skel mellem det borgerlige samfund
og cnevielden med statspolitisk perspektiv.

21. Jiirgen Habermas: Strukturwandel der Offenilichkeit. Untersuchungen zu einer Kategorie
der biirgerlichen Gesellschaft (1962, Kbh. 1974).
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det®, lese hvilke krystalklare serinteresser de pageldende godsejere
fremferte. Klagen var selvklart ikke formuleret med henblik pa offentlig
debat, og Colbjsrnsens generelle moralske og historiske argumenter var
ren ledsagemusik til den offentlige udstilling af den krisefremkaldende
egennytte.

Konfronteret med kompromislgs politisk krise og med npdvendigheden
af partitagen, tog den offentlige debats forskellige meninger tilflugt 1 hi-
storien — i historieteorien - i formulering af generel historisk nedvendig-
hed. 1 sit angreb pa de reformkritiske godsejere knyttede Colbjgrnsen
siledes ogsi an til en af reformperiodens nye historiske teoridannelser:
teoricn om den oprindelige bondefrihed®.

Nir den filosofisk oplyste kritiker og debattgr, der i egen selvforstaclse
sa sig i stand til at faelde almengyldige, upartiske domme, blev konfronte-
ret med krise og ngdvendigheden af stillingtagen imellem standpunkter,
der alle gjorde krav pa at reprasentere fornuftens oplyste anvendelse - sa
var det en mulig og en narliggende lgsning at fastholde den upartiske
selvforstaelse ved at feelde historiens videnskabelige og ngdvendige dom i
sagen.

Ifolge Reinhart Kosellecks klassiske afhandling »Kritik und Krise« var
baggrunden for den frodighed af historieteori, historiefilosofi og politisk
utopi, som udvikledes af oplysningens moralfilosofi i anden halvdel af
1700-tallet, bortforklaringen af partiproblematikken i enevaldens politi-
ske krise. Den oplysningsteoretiske konsensus-forestilling matte selv
komme i krise, nar fornuften skulle tage parti — nir det ikke leengere rakte
til alene at tage parti for fornuften, naturretten og oplysningen. Dette
problem aktualiseredes med oplysningens udvikling fra politisk kritik tl
praktisk politik, hvilket Koselleck iser fremhazver i en underspgelse af
fysiokraten A.R.J. Turgots embedsperiode i Frankrig (1774-1776) -
»Med Turgot gik en moralsk kritiker i politisk aktion«**. En aktion, som
brgd sammen i politisk krise i 1776.

Koselleck argumenterede sin generelle tese pa fortrinsvis tysk og fransk

22, Claus Bjwrn: Den jyske propricteerfejde. Historie KL, 1979, 5. 441f,

93, Chr, Colbjernsen: Berragininger i Anledning af endeel jydske Jorddrotters Klage. Kbh.
1790, s. 62-63.

24. Reinhart Koselleck: Kritik und Krise. Eine Studie zur Pathogencse der biirgerlichen Welr.
(1959) Frankfurt 1973, s. 116.
»Das politische Geheimnis der Aufklirung bestand darin, dass alle ihre Begriffe, der
indirckten Gewaltnahme analog, nur unsichtbar politisch waren. [ der politischen Ano-
nymitiit der Vernunft, der Moral, der Natur usw. lag ihre politische Eigenart und Wirk-
samkeit. Unpolitisch zu sein ist ihr Politicum. {s. 123).
Die politische Anonymitit der Aufklirung erfillt sich in der Herrschaft der Utopica. (5.
157).
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materiale, men hans tese kan ogsa bidrage til at kaste lys over sammen-
hange mellem teoridannelse og opinionsdannelse i Danmark under den
politiske kriseperiode, som det eneveldige regime oplevede i drene mel-
lem 1770 og kulminationen af den franske revolution 1 1790erne.

De jyske godsejeres politiske aktion skabte en tilspidsning af tidens
latente interessemodsetninger, som kunne have veret alvorlig, hvis gods-
ejerne havde haft en intern organisering og en felles politisk platform.
Men de jyske proprietrer, som i stgrre eller mindre grad havde givet
tilsagn til klageskriftet, vakte alene partiéind, de udgjorde ikke noget sam-
let *parti’,

Ligeledes dannede den kreds, der i felles foragt for egennyttige aristo-
krater kunne hylde grundstensnedlzggelsen til Frihedsstatten, s langt fra
konturerne af et formuleret politisk parti i moderne forstand. En buket af
forskellige historiske og historisk-gkonomiske teorier fandtes reprasente-
rede iblandt initiativtagerne 0g sympatisgrerne. Teorier som indbyrdes
rummede modsztningsfyldte generelle politiske perspektiver i forhold til
enevaldens problem og den praktiske reformpolitik. Den overfladiske
enighed dakkede over den potentielle krises politiske konflikter.

Politisk krise og historisk kritik

Hvis vi holder fast ved inspirationen fra Reinhart Kosellecks teori om
kritik og krise, si tegner Struensee-regimet fra 1770-72 sig som det krise-
betonede afszt for forandringen af bade samfundsteoridannelsens og den
offentlige debats karakter.

I den politiske begivenhedshistorie var Struensees regime kortvarigt,
men det havde langvarige virkninger pa holdningen til det enevaldige
styre og pa diskussionen af statsproblematikken i det hele taget. For Stru-
ensee-perioden gjorde enevealdens politiske krise dbenlys. Samtidig med
at det enevaldige regime hyldedes som garant for fornuftig lovgivning og
den sociale orden, opfgrte enevaldens politiske krop sig i kongens person
vanvittigt og lovlgst. Kongen blev udstillet som inkompetent og magteslgs
bide som politisk individ og som privatperson. Den maskepi var ikke blot
pinlig, den var ogs4 kritisk for enevaldens politiske teori. Kritisk i bogsta-
veligste sygdomsforstand.

Men det var ikke alene enevalden, der blev kompromitteret, da den
politiske lge greb magten, det var ogsa det oplyste fornuftsstyrede bor-
gerlige regime. Forend kravet om et borgerligt styre i almenvellets navn
overhovedet var blevet rejst, kompromitterede Struensee faktisk ideen.
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Struensee aktualiserede hazmningslast et af oplysningsfilosofiens funda-
mentale problemer: relationen mellem egennyttc 0g almenvel. For pa den
ene side reprasenterede han personlig ambition, svig og magtmisbrug
tenderende despoti; mens han pi den anden side som lovgiver gennemfur-
te borgerlige merkesager — ikke mindst oplysningens centrale krav — tryk-
kefriheden. Men nir eksempelvis en i og for sig fornuftig og oplyst forord-
ning om ophzvelse af de socialt set helt urimelige og ulige straffe for hor
og fedsel uden for wgteskab blev offentliggjort i 1771 en méned for dron-
ningen fgdte sit og Struensees barn, ja sa var lovgivningens sammenblan-
ding af egennytte og almenvel dirckte chokerende for samtiden™.

Bortset fra tallgse mere eller mindre folkelige smadeskrifter fremsattes
kritikken af Struensee mest fra konservativt hold, og et bemarkelscsveer-
digt fravaer af markant politisk teori fulgte umiddelbart den nyvundne
trykkefrihed. Historikeren P. F. Suhm, som pa dette tidspunkt etablerede
sig som en helt central figur - en fri intellektuel — i den kebenhavnske
offentlighed, hyldede i 1771 Struensees trykkefrihcdsfnmrdningz“’, og kort
tid efter, i 1772, hyldede han sd Struensees fald i et dbent brev »Til
Kongen«"'. Fordgmmelsen af Struensees person var @jeblikkelig og almin-
delig — nermest en besvargelse. Til gengald blev en stor del af lovgivnin-
gen fra Struensee-tiden stiende. Men hvad skulle fglge efter? Den centra-
le kupmager — historikeren og fyrsteopdrageren ved hoffet Ove Guldberg
—~ var lige si borgerligt fadt som Struensee, Of hans magtposition lige s
informel. Hvad sikrede mod en gentagelse?

JEn revolution sker i Danmark« skrev Suhm under éret 1772 i sin
»Tidsregning til Ungdommens Nytte«*, og den politiske krisc 1770-1772
provokerede ham til at udarbejde en ideel plan for en regeringsform, der
skulle sette en stopper for enevaldens krise.

Suhms ideelle forestilling om sikring af almenvellet over for enevaldens
vilkdrlighed bestod i et udkast til en Grundlov, der ville overdrage den
skonomiske lovgivning, skattercgaliet og embedsbesattelser til en valgt
stenderforsamling, som i form af et parlament skulle have vedvarende
sede i trearige valgperioder. Suhm nejedes ikke med at forestille sig
planen, han afleverede den til Guldberg morgenen efter den sikaldte
revolution. Suhms politiske ideal led et ¢jeblikkeligt nederlag. Guldberg

25. Forordning af 13. juni 1771. Se Beth Grothe Nielsen: Letfarrdige Qvindfolk. 1982, s.
1781

26. P.F. Suhm: Skrive-Frihed. (1771) 1 Samlede Skrifrer V1, 1790, s. 430fL

27 P.F.Suhm: Brev til Kongen (1772) i Samlede Skrifter XV, 1799, 5. 3.

28%. P. F. Suhm: Tidsregning til Ungdommens Nytte. Kbh. 1773,
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var ikke indstillet pa at eksperimentere med Kongeloven - Suhms hand-
skrevne plan blev farst offentliggjort i 1799%,

»Jeg leverede Guldberg min plan om regeringens forandring, men den
blev forkastet af ham som vant til slaveri«, skrev Suhm i sine dagbogsnota-
ter’. Enevaldens politiske krise m4 nu have forekommet ham kronisk, og
stillet over for umuligheden af praktisk forfatningspolitisk reform under
den politiske krise udarbejdede han i stedet en historisk begrundelse af
rigtigheden og nadvendigheden af politisk og gkonomisk reform.

Grundlaget for Suhms version af Danmarks historie var en teori om en
oprindelig bondefrihed, som var blevet knzgtet af aristokratiet og siden
forsgmt af enevelden. Et forste udkast af teorien havde han udgivet i
1771, samtidig med at han udarbejdede forslaget til regeringens foran-
dring, og han skerpede teorien i en kortfattet Danmarkshistorie fra 1776,
som han imidlertid fik censureret af Guldberg™,

Men Suhm var ikke ene om at sgge tilflugt i digtningen og historien. 1
1770erne og i skarpet grad i 1780erne blev den litterzre offentligheds
focus forskudt i retning af historieskrivning og historisk digtning.

Frem til 1770 havde praktiske gkonomiske og praktiske statsteoretiske
emner domineret den begrensede offentlige debat om forbedring og re-
form. Efter den statslige opfordring til dannelse af en offentlig debat om
@¢konomiske emner i 1755, styrede enevaldens institutioner den litterzere
offentlighed med liberal, men sikker hind. P akademiet i Sorg diskutere-
des enevaldens legitimitet som vidensbaseret, lovstyret magtudgvelse til
det almindelige bedste, og i den delvist statssanktionerede tidsskriftspres-
se¢ luftedes forslag til praktiske dyrkningsreformer. Troen p# at forbindel-
sen af samfundsviden og statslig magtudgvelse kunne og skulle realiseres
inden for eneveeldens aristokratiske, politiske kultur var efter alt at dgm-
me Stor.

Efter 1772 var dette billede under ombrydning. Statsteorien historisere-
des og pkonomiteorien politiseredes. Den borgerlige godsejer Tyge Rothe
er et godt cksempel pa begge dele.

1 1759 havde han skrevet et patriotisk skrift om »Kerlighed til Fedre-
landet« i Montesquicus systematiske, men ahistoriske stil - fra 1770erne

29. I »Suhmiana« ved Rasmus Nyerup i P. F. Suhms Sarmlede Skrifter XV1s. 2936,

30. Chr. Bruun: Peter Frederik Suhm. Kbh. 1898, s. 116,

3L, P.F. Suhm (1771): »Historien af den danske Agerdyrkning og Landviesen« i Samlede
Skr. 1X, 1792, 5. 126f. og (1776): »Danmarks, Norges og Holstens Historie udi tvende
Udtog til Brug for den studerende Ungdom« i Samlede Skr. VII1. 1792 iswr s. 292 og s,
326. Gundbergs censurbemarkninger i »Suhmiana«: Samiede Skr. XV s. 349f.
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skrev han civilisationshistorie. Imellem de to punkter ld Rothes politiske
nederlag.

Kuppet i 1772 satte en stopper for Rothes administrative lynkarricre
under Struensee-perioden, og hans skriftlige loyalitetserklering over for
kongen efter Struensees fald virkede abenbart ikke tilstrekkeligt overbe-
visende pa de nye magthavere. I tiéret derefter forsggte han historisk at
sammenknytte ideelle kristne menneskerettighedsforestillinger med det
borgerlige samfunds historie og de nordiske statsforfatningers historie®. 1
1784 fulgte endvidere et politisk pkonomisk vark om landvasenssystemets
ideelle forandring, som reelt havde konsckvenser for hele enevzldens
samfundsorden™.

Da Guldbergstyret blev kuppet af en reformsggende kreds omkring den
unge kronprins i 1784 var N. D. Riegels praktisk involveret i kupplanerncs
tilretteleeggelse ved hoffet. Efter kuppet blev han imidlertid udgrenset -
omend med pension — af de nye magthavere. 1 1780erne og 1790erne skrev
han da historie som en af Danmarkshistoriens fa pensionerede kupmage-
re. Og intet mindre end bade udbruddet af den franske revolution og
lokalt landboreformernes politiske kulmination var konteksten for Frede-
rik Sneedorffs fagligt epokeggrende forelesninger om »De vigtigste
Statsrevolutioner i de sidste tre Aarbundreder«™.

Der synes at vere en nasten besnerende sammenhzng mellem vasent-
lig historisk teoridannelse i perioden mellem 1772 og 1790crne og tilspids-
ningerne af den politiske krise, som forarsagedes af de skiftende udfyld-
ninger af det ‘magtens tomrum’, som Christian V11 havde skabt i den
absolutistiske stat pa et tidspunkt, hvor enevalden generelt i Europa sty-
rede ind i en legitimitetskrise. Var der ogsa sammenhzng mellem teori-
dannelserne og den offentlige politiske reform-debat?

32, Tyge Rothe: Christendommens Virkning paa Folkenes Tilstand i Europa |-V, Khh, 1774-
1783, og Nordens Statsforfatning 1-11 Kbh. 1781-1782.

33, Danske Agerdyrkeres — iser den til Hovedgaard heftede Festehondes Kaar og borgerlige
Reuigheder, for saavidl samme er bestemie ved Lovene, eller Vort Landvassens Systent,
som der var 1783, politisk betragtet ved Tyge Rothe. Kbh. 1784.

Rothe var en af 1780ernes vaesentligste politiske skribenter og bl.a, sammen med
P.F. Suhm medstifter og ekonomisk garant for ‘Minerva® i 1785.

34. Frederik Snecdorff: Samlede Skrifter bd. 111, Kbh. 1795.

Efter de firste studiedr i Kabenhavn (i Suhms privatbibliotek) blev Frederik Sneedorff
uddannet pi det moderne universitet i Gottingen. Efter hjemkomsten blev hans forelas-
ninger fra 1787-89/90 (som privatdocent og professor i historie) et samlingspunkt for en
akademisk generation.
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Historisk kritik og politisk reform

Frederik Sneedorff holdt sig til historiens helt generelle dom: Det engel-
ske samfundssystem var historiens hidti] hgjeste udviklingsstade — som
sikkert i fremtiden kun ville blive overgiet af Amerika. Men hvordan
historiens overordnede frihedsmal skulle nées i Danmark, bekymrede han
sig klogeligt ikke offentligt om. Senere i Paris under revolutionen tog han
der, og i den sammenhang, stilling til fordel for et konstitutionelt mo-
narki®,

N. D. Riegels var radikaliseret i forhold til det regime, han selv havde
sat sine politiske forhabninger til. Sikringen af de borgerlige rettigheder
under monarkiets regimeform var den problemstilling, han fortrinsvis ar-
bejdede med i sin historieskrivning, og det var tanker, der ikke 14 langt fra
Suhms konstitutionelle monarkistiske ideal. Gennem offentlig kontrol
skulle fornuften sikres pi tronen og de menneskelige lidenskaber fjernes
fra regeringen og lovgivningen, dvs. sammenhangen skulle opheves mel-
lem pé den ene side kongen som lidenskabeligt individ og krisebefengt
krop og pd den anden side det politiske statslegeme®.

At et af Riegels konkrete reformforslag - offentliggjort i Manedskriftet
Kabenhavns Skilderie i 1788 — handlede om forbedring af direkistelem-
mernes forhold i Pesthuset — det senere Sct. Hans Hospital - var helt
logisk konsistent med hans overordnede teoridannelse. For nir Riegels
lagde vejen om Pesthuset for at se pé de gale, sd kunne han bade for-
skrakkes og fascineres over de menneskelige lidenskabers magt og styrke,
nar vrede, @rgerrighed og kerlighed havde fiet overtaget over fornuften.
Riegels skrev: »Disse lidenskaber have nedstyrtet fornuften fra sin trone
0g som lgsladte slaver, ser man i Pesthuset, hvorledes de som egenmagti-
ge smd tyranner mishandler menneskeligheden«. Riegels’ reformstrategi

35. Rejsebreve til ‘Minerva’. 1 Samlede Skrifter bd. I, Kbh. 1794 5. 318,

36. Siledes Riegels knap 2000 sider lange Udkast til Fierde Frederiks Historie — Efier Hoier.
I-11, 1795-1799,
Riegels' teoretiske standpunkter er klarest formulerede j »Betragtninger over Stznder-
nes Ligevagte i Minerva, Juni 1786. Men Riegels” mest beromte og berygtede Skrift i
samtiden var og blev dog ‘Julemzrkerne’ fra 1790, der rummede kravet om indkaldelse
af en stenderforsamling. Som en af tidens skarpeste polemikere var Riegels marginalise-
ret og omstridt, men ikke overset. Hans skarpe udfald mod lzgestanden i verket Forspg
til Chirugiens Historie (1786) havde siledes eksempelvis ner splittet Direjers Klub ad,
P-g.a. Riegels - og adskillige lxgers - medlemskab heraf. Det 19, drhundredes historiske
dom over ham var da ogsd hird: Paludan-Miiller kaldte ham en »nidskriver« og Steen-
strup ligefrem for en »ond natur«, mens Holm mente, at hans skrifter »bide pd grund
af det standpunkt, han stod pi, og pa grund af mange enkeltheder i dem ingenlunde er at
overses (Den offentlige Mening ... 1888 s. 32).
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var klar — ogsd Pesthuset skulle indrettes sa fornuften kunne komme pa
tronen” .

Ellers var reformspgrgsmdl i 1770erne og 1780erne forst og fremmest
ensbetydende med landvasensspgrgsmil, og 1760ernes debat om udskift-
ning og dyrkningsreformer var i 1780erne ogsé blevet en debat om herre-
dgmmeforhold og samfundsstruktur.

Suhms historiske begrundelse af kravet om frihed og ejendom var en-
kel: Genindszt bgnderne i gamle tabte rettigheder. Den politiske utopi,
der fulgte med teorien, bestod i ogsa at genindszette en fremtidig selvejen-
de bondestand i dens politiske rettigheder over for kongemagten.

Den politiske utopi ufortalt, fandt denne teori anvendelse i reformde-
batten. Som sagt brugte Colbjernsen den under proprieterfejden, og den
fandtes ogsa i den foregiende generalprokurgr Bangs afhandling om Bon-
destanden i Danmark — nok det mest centrale indlzg i 80ernes debat
overhovedet. Det var jo ogsa statens juridiske ekspert, der havde skrevet
det. Om selvejet skrev Bang™:

Det vil uden tvivl vere den storste hajde, man kan forestille sig om Danmarks
velstand, nér jorderne var inddelte i sadanne stykker, at hvert stykke kunne netop
naere sin bondefamilie ... at landet kunne blive ... hvad det varidet 12. og 13. arh.,
og da kunne man sige: redeunt saturnia regna.

I begyndelsen af 1780erne havde Tyge Rothe udarbejdet en teori om den
oprindelige folkefrihed pa en langt mere dramatisk og udferlig made end
Suhm®. Men Rothes reformpolitiske forslag i debatten var aldeles mod-
satte Bangs politiske anvendelse af teorien om det oprindelige selveje.
Rothe ville genskabe folkefriheden, men ikke selvejet.

Rothes historiske, pkonomisk-politiske utopi 14 i trid med forst og
fremmest Adam Smith-inspirerede holdninger: Skabelsen af store mar-
kedsorienterede forpagterbrug efter engelsk forbillede — i stedet for bl.a.
Bangs talrige og mere subsistenspriegede bondebrug. Ejendomsretten
skulle friszttes, mens ejendomsrettens politiske skadevirkninger pa folke-
friheden skulle t@jles af staten.

Rothe stod meget isolerct med sin politiske utopi og sine reformforslag.
Vidtgende liberalistiske programerkleringer blev i 1780erne ogsa formu-

37. »Pesthuset som det er, og hvorledes det kunde blive« i Maanedsskriftet Kipbenhavns
Skilderie Mo, 11-12 Sept, Oct. 1788 5. 229-286 (cit. s. 23).

38. O. L. Bang: Afhandling om Bondestanden i Danmark. 1786 s. 78-79.

39, | Nordens Statsforfatning (1781). Se Helge Paludan: Vor danske Montesquieu. Historie

XII1.3. 1980 5. 156f,
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leret af embedsmandene Zoega og Hennings, men de kastede ikke kon-
sekvent deres synspunkter ind i landvasensdebatten — for dem var handel
og agerbrug to forskellige verdener®,

I reformdebatten skal de synspunkter, der ligger nzrmest Rothes sgges
et miske uventet sted. Nemlig hos underskriverne af Beenfeldts og Liitti-
chaus klage til kronprinsen i 1790.

Godsejeren A. C. Teilmann til Ngrholm ved Varde A var blandt de, der
havde givet tilsagn til klageskriftet. I 1788 havde han i skriftet »Forsag til
et Landvasenssystem, siledes som det kunne vaere« argumenteret for kon-
traktfrihed pa fasteomridet. Skulle bonden frigores, si skulle godsejeren
ogsd. Vilkdrene for forpagtninger skulle vaere den helt frie kontrakt »sa-
ledes som derom imellem de Kontraherende bedst kunde forenes«, for
»saaledes gaaer (det) til, naar man kigber eller hyrer Kabstadsgaarde:
Sivel Szlgeren som Kgberen, Lejeren som Hyreren maa se til med deres
egne Dyne, og vurdere efter egen Skignsomhed«*!.

Teilmann var en af reformlovgivningens skarpeste og mest vedholdende
kritikere, men han var ikke reaktionzr i ordets bogstavelige forstand.
Kravet om retten til modernisering af bondebrugene ved hjelp af sam-
menlegning af sma lodder havde stgtte i tidens internationale politisk-
dkonomiske teoridannelser af sivel fysiokratisk som tidlig liberalistisk
karakter. Og i Beenfeldts og Liittichaus klageskrift fra 1790 skimter man
ogsa konturerne af et gkonomisk liberalistisk argument, nér de klager
over at*;

Enhver Husejer i en Kgbstad indtil den ringeste borger og handvarksmand, har
sivel tilladelse som ret, til at leje huse og steder, som er hans ejendom, til hvem
han vil, pi fi eller mange ar, men os jordegodsejere, formenes det alene, at gare
os vores ejendomme, dem vi har erhvervet os i tillid til lovens beskyttelse, sa
nyttige som vi kan, og som det os med rette tilkommer.

40. Johan Zoecga: Forseg il at udvikle faste Begreb om Arbeide og Handel, som Midlerne til
Velstands Befordring. Kbh, 1787,

August Hennings: Uber die Wahiren Quellen des Nationalwohlstandes, Freiheit ... Kbh.
1785.

41. Anferte arbejde s. 3. Teilmanns kortfattede forsag, cller plan, rummede en offensiv
anvendelse af et @konomisk frihedsbegreb, som han betegnede »den naturlige Frihed«
og »Frihed giver Evner og Talenter deres fulde Sving« (s. 12) — en frihed, eller skono-
misk frisztning, der sammenfattes i s&tningen: »Proprietzren og Bonden blive hinan-
den vexelviis skyldige, hvad de hinanden have lovet og indgaaet, og videre ikke.« (s. 5).
Herved mente Teilmann, at sdvel stat, bonde som godsejer ville vinde, og at »den evige
Lamenteren og Steéjen over den Uretfardighed, Undertrykkelse og Udsuclse, som fra
deres (proprietzrernes) Side skal have Sted, herde op« (5. 13).

42. Offentliggjort i Chr. Colbjarnsen: Betragtninger, 1790 5. 24.
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Frit at leje eller forpagte jord pé fa cller mange ar — det var simpelt hen
den centrale landvasensdebat i Storbritanien®™. De jyske propricterers
klage var imidlertid ikke teoretisk sammenh®ngende, og det var da heller
ikke pi dette cjendomsretslige punkt, den blev sliiet af marken. Den blev
knust i en ophedet debat om bondefrihedens og den borgerlige friheds
almindelige fortraeffelighed.

Men debatten om den borgerlige frihed og debatten om landvasenets
struktur og dermed om kommercialiseringens og det indre markeds pro-
blem var ikke identiske. Det er i den sammenhang interessant at Rothe,
som en af den borgerlige friheds forstemand i kredsen omkring Minerva
og Drejers klub, var den, der med stgrst utopisk teoretisk perspektiv
udfoldede godsejernes frihedskrav. Pa tveers af det traditionelle skel mel-
lem reformvenner og reformmodstandere gik der en skillelinic mellem
alternative politisk gpkonomiske reformstrategier. Slagordet frihed og e-
jendom var delt pa midten, og debatten handlede pé overfladen mest om
den forste halvdel.

Denne moderne, analytiske konstruktion svarer slet ikke til samtidens
oplevelse af sagen. Hvad der pa teorctisk grund kan forekomme som ¢n
oplagt alliancemulighed mellem ‘by’ og ‘land’ var praktisk adskilt af den
offentlige debats sociale organisering. De skrivende godsejere, der ikke
havde tilknytning til klub- og selskabslivet samt tidsskriftinstitutionerne i
Kabenhavn harcellerede over ‘byens” mangel péa reel viden om landvie-
sensforhold. Samtidig var ‘aristokraterne’ et historisk modbillede eller
fiendebillede, mere end en social kategori, for de intellektuelle miljper i
Kgbenhavn. Og forbindelsen af statsadministrationen og institutionerne
for den offentlige debat i Kebenhavn udgjorde arnestedet for forestillin-
gen om den offentlige opinionsdannelse.

Hvis vi vender tilbage til regentparrets indtog i Kgbenhavn i 1790, sil
skrev P. A. Heiberg i sin bergmte Indtogsvise et vers, som maske mere
end frihedsstotten er blevet dansk folkeeje fra slutningen af 1700-tallet:

Ordencr hznger man pé idioter
stjerner og band man kun adelen gler
Men om de Mallinger, Suhmer og Rother,
man ei et ord i aviserne secr.

Dog, har man hjerne,

kan man jo gerne

undviere orden og stjerne.

43. Se Keith Tribe: Land, Labour and Economic Discourse. London 1978,



52 Henrik Horstbpll

At Heiberg valgte de tre — igvrigt ikke specielt udekorerede — historiske
skribenter Malling, Suhm og Rothe, var ikke for rimets skyld. De tegnede
den ideelt konsensusprzgede offentlige mening. Senere i visen kom Hei-
berg ind pé de jyske proprieterers klage:

Her man despotiske satser ei lerer;

lighed blandt mennesker drive vi pd;

og ei, som jydernes proprietarer,

onske os slaver, og bender at fl3,
Selv vi os fade;

agerens grade
vi ej som dosmere gde.

De Mallinger, Suhmer og Rother var nu aldrig blevet enige om mere end
et proklamatorisk lighedsbegreb., Malling var egentlig Guldbergs protegé,
men han fulgte med helt frem til opnéelsen af geheimestatsministerposten
i 1824, hejt dekoreret. Suhm og Rothe kender vi.

Vi er nu tilbage i kredsen, der forzrede kronprinsen et monument i
1792. Historisk star Frihedsstgtten mellem frihedslovene og hoverilovgiv-
ningen, imellem stavnsbandslgsningen og »den sygelige ejendomsmate-
rie«, som Guldberg trzffende kaldte hoverispgrgsmélet i et brev fra
1790%:

Proprietazren har og Rettigheder; Ejendomsrettigheder, lige saa hellige i en Stat,
som den personlige Frihed. Disse Proprietzrens Rettigheder, naar alting ret for-
staaes, er i de ommeldte Forordninger aldeles ikke krenkede. Men saa fremt man
gaar videre til de gmme Materier om Hoveri og Tiende, saa kommer man netop
ind i den saa sygelige Ejendoms Materie .. «

Ejendomsproblematikken var netop sygelig, dvs. krisebehaftet. Og som
sidan blev hoverifastszttelsen da ogsa lagt ud til lokale forhandlinger -
dvs. pa godsejernes vilkér.

44, Breve fra Ove Hoegh-Guldberg til Johan v. Biilow, Meddelte af J. H. Bang. Historisk
Tidsskrift IV.R. 1. bd. 1869 s. 302-303,
Senere i brevet, der er dateret 17, december 1790, anvender Guldberg selv, uforvarende,
teorien om den oprindelige bondefrihed, som han i 1776 havde censureret j Suhms
version: »... fordi Kongen har givet dem (i.c. benderne) de tabte Rettigheder tilbage,
derfor har han ikke betaget Proprictairen hans ligesaa lovlige og ved lovene bestemte
Rettigheder.« (s. 303).
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De forskellige historiske teoridannelser og politiske forhabninger som
efter 1770 havde taget form under enevaldens krise, og som fra 1780erne
eksisterede side om side som reformpolitiske forslag i den offentlige me-
ningsdannelse i stat og samfund, kom ikke ud eller frem i aben politisk
konflikt. De latente konflikter blev ikke politisk kompromislese, blev
ikke til partier, for enevlden overlevede og gik pi det nzrmeste styrket
ud af sin politiske krise i det 18. drhundrede. Ingen magtfuld gkonomisk
politisk opposition blev isoleret over for det eneveldige regime i slutnin-
gen af 1700-tallet. Krisen i 1790-91 var kort og sejren var let. I ly af den
borgerlige friheds problematik kunne «opinionen« opretholde sin enheds-
selvforsticlse indtil reformprocessen reelt var afsluttet i 1799. At statens
autoritzre centrum var sviekket i perioden fra 1770 til 1790erne var maske
ikke uden betydning for integrationen af de moderne gkonomiske reform-
interesser i statsadministrationen. Fgrst i en periode efter den franske
revolution beviegede den statslige magtudgvelse sig atter i retning af klas-
sisk, kongelig encvalde.

I begyndelsen af 1800-tallet harmoniseredes sa historieteorierne fra re-
formperioden. Reformpolitikken var i fuld gang med at blive til en ny
social virkelighed, og processen kunne ikke lengere omstedes med nogle
forordninger, hvis nogen havde ¢nsket det. Rasmus Nyerup syede Suhms
og Rothes historicteorier sammen i 1803% og i C.F. Allens »Hindbog 1
Fredrelandets Historie« fra 1840 tradte bonden »efter mange tunge arhun-
dreder af undertrykkelse og fornedrelse ind i det nittende arhundrede for
som fri og haderlig statsborger at begynde en ny tilverelse under vilkr,
der aldrig havde veeret si gunstige siden folkefrihedens skgnne dage. »...
Efterat siledes alle steznder vare bragte i det rette forhold til hverandre,
fik Danmark nu, da tidens fylde var kommen, steenderinstitutionen, som
giver borger, bonde og adelsmand sizde ved hinandens side i radssalen
med lige stemme og lige ret. Standerinstitutionen afslutter den zldre
udvikling og danner begyndelsespunktet til en ny«*.

C. F Allens historieteori var knyttet sammen med enevaldens afslut-
tende politiske krise — men det er en anden historie.

45. Rasmus Nyerup: Historisk-statistisk Skildring af Tilstanden i Danmark og Norge i aldre
og nyere Tider. bd. L »Culturens Fremskridi«. Kbh. 1803.
46. C.F. Allen: anfgrte arb. s, 571 og 595.



