Skilsmisser i Arhus 1645-1900

af Gerda Bonderup

For nylig holdt en skolepsykolog foredrag om pubertetsproblemer.

Han mente pd linie med mange legfolk og forskere fra flere forskel-

lige fag, at problemerne skvides det industrielle og senkapitalistiske
samfunds ddrlige vilkdr for bade unge, foreldre og de indbyrdes
relationer i familien. Det er blevet seerlig galt, siden der i 1960°erne
blev brug ogsd for kvinderne pd arbejdsmarkedet, siledes at bprne-

ne i stedet for at hygge sig i den varme rede bliver sendt pd institution

og om aftenen hentet af treette foreeldre. Nir bprnene bliver eeldre, er
de efter skolen overladt til sig selv, og om aftenen bliver de igen madt
af treette foreeldre. Det er jo heller ikke blevet bedre under 1970°ernes
og 19807ernes arbejdslpshed. Resultatet er frustrationer, stress, u-
iryghed og skilsmisser — op til 40 %. I den nostaigiske bplge efterly-
ser skolepsykologen og mange med ham fortidens trygge og hyggeli-

ge familieforhold. | nerveerende artikel setter universitetslekior,

cand. mag. Gerda Bonderup sporgsmdlstegn ved denne opfattelse af
det forindusirielle samfund som problemlpst for familieliver. Nok er
vores samfund ikke det ideelle, og det skal forbedres, men det er helt
sikkert ikke i fortiden, vi skal finde brugbare modeller, og det af 10
grunde. For det fprste har alle i de fleste familier bade pa landet og i
byen i den forindustrielle tid mdttet pukle fra solopgang til solned-
gang, mand sdvel som kvinder, og bornene blev meget tidligt sendt
ud at tiene. Og for det andet har der altid veeret mange brudte eegte-
skaber.

Helt tilfzeldigt stgdte jeg i forbindelse med undersggelser af det danske bor-
gerskab i det fgrindustrielle samfund pé oplysninger, der viser, at op mod
20 % af alle @gteskaber gik i stykker i forste halvdel af 1800-tallet. Nu har
jeg nermere undersggt tiden 1645-1900', og jeg fandt, at det i hvert fald
siden 1800 gzlder generelt i fplgende forstand: Mange mennesker inden for
alle sociale grupper bide i by og pa land har altid nzret ¢nske om at komme
ud af deres fiellesskab, undertiden har det bare varet mindre synligt i det

1. Perioden 1645-1900 er bestemt af de muligheder, kildematerialet giver. 1645 begynder tam-
perrettens protokoller i Arhus stift, og omkring 1900 er skilsmisseprocenten si lav, at der
nasten intet kildemateriale findes. Nogle vigtige notater fra domprovsten slutter ogsa 1899
(se s, 506, note 1).



494 Gerda Bonderup

officielle materiale. Det viser sig ogsa, at gnsket om at gi fra hinanden
opstod hos og blev fart ud i livet af begge parter enten hver for sig eller i
fellesskab. Lovgivning og adferd skabte dog store vanskeligheder for kvin-
derne, selv om de forskellige myndigheder ved deres behandling af ans@g-
ningerne var retferdige i forhold til de to kegn.

Regler for ansggningsprocedure og skilsmisseadministration varierede
noget.i denne lange periode pa 250 ar, men fellestrekkene er overvejende.
Der fandtes to typer for oplgsning af et @gteskab, nemlig ved skilsmisse og
ved separation. I kilderne finder vi udtryk som »aldeles ophzvelse af zgte-
skabet« for skilsmisse og »adskillelse fra bord og seng« for separation. Ho-
vedforskellen er, at parterne ved den sidste ikke ma gifte sig igen. Generelt
kan det siges, at tilladelse til skilsmisse gaves enten ved dom - indtil 1797
ved tamperretten, der var blevet indrettet alene til dette formal, siden ved
en civil domstol - eller ved kongelig bevilling. Tilladelse til separation gaves
fra sidst i 1600-tallet ved kongelig bevilling. Disse domme og bevillinger er
det officielle materiale til denne undersggelse, mens materialet fra de for-
udgdende maglingsforseg bide fra den verdslige myndighed, forligskom-
missionen eller amtmanden (pabudt siden 1797), og fra den gejstlige, der
fra 1811 skulle foregé forud for den verdslige, er de mindre officielle kilder.
Materialet er ikke systematisk bevaret, herom senere. Nér der i det falgen-
de tales om skilsmisseprocent, er den normalt beregnet som forholdet mel-
lem antallet af bevilgede skilsmisser pr. ir og antallet af indgiede agteska-
ber samme ar'.

Da emnet er meget stort, har jeg struktureret det bade kronologisk og
tematisk. Periodens 250 &r deles i tre faser bestemt af kildemzssige hensyn:
1. Tamperrettens tid 1645-ca. 1800, 2. forligskommissionens tid 1800 til
1850 og 3. amtmandens maglingsperiode 1850-1900. Temamassigt vil jeg
focusere pa emner som social differentiering blandt ansggerne og myndig-
hedernes behandling af sagerne bide med henblik pa sociale lag og de to
ken. Ogsa spergsmilet, om manden eller konen var initiativtageren, og
skilsmissedrsagerne vil blive behandlet. Jeg har koncentreret mig om Ar-
husomrédet, men har medtaget bade Arhus by og Arhus stift (efter 1799
Arhus amt) for at kunne afdekke eventuelle forskelle i adfeerd mellem byen
og landdistrikterne?.

1. Kuni perioden 1850-1900 blev der indarbejdet en forskydning pa 8 4r (skilsmisser optridte i
snit 8 dr efter indglet zgteskab) for at undgi fejlvurderinger pga. Arhus bys kraftige vaekst.

2. Distinktionen mellem stift og amt skyldes de demmende henholdsvis bevilgende myndighe-
ders geografiske kompetenceomrader. Tamperretten gjaldt for Arhus stift, (stift)amtman-
den stod for Arhus (stift)}amt. Om den omskiftelige amtsinddeling se nzrmere i Trap Dan-
mark.



Skilsmisser i Arhus 1645-1900 495

Faserne i skilsmisseadfeerd
Generelt om forretningsgangen og kilderne

Indtil reformationen gjaldt den kanoniske rets opfattelse, at zgteskabet er
noget helligt, som ikke kan oplgses i denne verden. Ved grove forseelser af
den ene xgtefzlle kan parterne nok separeres, men ikke indga nyt xgte-
skab. Efter reformationen, i den nye tids friere dnd, ma der have hersket
uvished i befolkningen om, hvorvidt man nu bare kunne blive skilt, som det
passede én. I Danmark vidner Riber Artiklernes indledning derom, »ef-
terdi der findes stor usikkerhed i gteskabs- og horesager...«'. Disse artik-
ler kom kun seks ar efter reformationen, og de prevede at stte tingene |
system ved at introducere en ny domstol, tamperretten. Frederik 11 levere-
de regelsxttet hertil, mgteskabsordinansen af 19/6-15822, som nzrmest
uforandret gik over i Danske Lov, hvis bestemmelser stod ved magt helt
frem til dette drhundrede. Danske Lov kunne dog ikke klare to hundrede
irs omskifteligheder; meget tidligt udvikledes et tillegssystem pa bevil-
lingsplan. (se s. 503f). Dette tostrengede mgnster gelder i modificeret form
den dagidag.

I princippet var arbejdsdelingen altsa klar: Alle sager, der kunne dem-
mes efter Danske Lov, gik til domstolene, og resten til kongen. Hvad be-
stemte si Danske Lov mht. skilsmisse og i férste omgang mht. dens forud-
sztning, indgaelse af zgteskab?

For alle upriviligerede, dvs. dem uden rang og adel, gjaldt det, at de
skulle troloves, og efter lysning fra praedikestolen tre gange kunne de blive
gift. Trolovelsen var en hgjtidelig og pa vesentlige omrader (rets-)binden-
de institution. Derfor krzvede Danske Lov, at den skulle forega hos pre-
sten i overvarelse af fem andre vidner. Selv om det lader til, at praesten og/
eller andre vidner i praksis ikke altid har medvirket, bevaredes trolovelsens
hejtidelige indhold. Siledes kunne bern af trolovede ved dom erklzres for
xgte, selv om Danske Lov 3-16-12 forbgd trolovede at have samleje. Hvis
en af parterne ikke stod ved sit ord, var det brudt 2gteskabslgfte, der blev
behandlet som en slags remning. Da trolovelsen altsé officielt blev anset for
bindende, vil jeg behandle opheavelse af trolovelse og @gteskab under ét.
De vigtigste accepterede grunde dertil var iflg. Danske Lov: 1. Remning
(hvis den ene af parterne var stukket af for mere end tre ér siden), 2. hor, 3.
brudt zgteskabslgfte, 4. tvungen trolovelse, 5. visse sygdomme, herunder

1. H. Rgrdam, Danske Kirkelove, I, Kbh. 1883 5. 198.
2. H. Rardam, Danske Kirkelove 11, Kbh, 1886, s. 3391,



496 Gerda Bonderup

sindssygdom og spedalskhed samt impotens og 6. incest, som blev forstiet
meget bredt, helt til tredje og fjerde led!, f.eks. skulle en mand sgge om
dispensation for at zgte sin afdgde hustrus sgsters mands datter fra forste
@gteskab. Det var de farste fire punkter, der gav anledning til de fleste
skilsmisseanspgninger.

Danske Lov herskede som sagt uforandret helt op til dette arhundrede,
men de cksekverende domstole skiftede karakter. Riber Artiklerne lance-
rede tamperretten, som skulle bestd af bide gejstlige og verdslige, i Arhus
bl.a. af biskoppen og stiftamtmanden. Retten skulle p4 arets fire tam perda-
ge tage sig af skilsmisser2. I begyndelsen havde den arligt 15-20 sager for,
der blev afgjort hurtigt og effektivt; et par ar efter fremkomsten af Danske
Lov faldt tallet brat til omkring otte, og fra pietismens tid og fremefter 14
tallet pd tre-fire sager om aret, som tilmed voldte uendeligt besver. Den
havde da overlevet sig selv og fik sit nidestad med forordningen af 1/2
1797, da den afskaffedes dels pga. »vidtlgftighed« og »besverlighed«, dels
fordi den kun heldtes fi gange om éret, og dels fordi folk ofte matte komme
langvejs fra. Sagerne skulle overga til de lokale varneting, det vil for Ar-
hus-omradets vedkommende sige til bytinget og herredstingene. Men disse
instanser fik heller ikke mange skilsmisser at tage sig af, og det galder for
hele landet. — I Kabenhavn havde nemlig den anden streng, den med de
kongelige bevillinger, forlengst overtaget de fleste separationer og skils-
misser, og det samme skete efter 1800 for resten af landet. Det vil der sene-
re blive gjort nzrmere rede for. Her skal det kun fremhzaves, at man kunne
s@ge kongen uden om tamperretten, og at der fra 1760 ad den vej var blevet
givet mange bevillinger, s mange, at oversekretzren fra Danske Kancelli
skulle skrive under ad mandatum, nar det drejede sig om separationer.
Skilsmissebevillinger forblev hos kongen, men ogsa de var ret hyppige, ser-
lig da der i kglvandet af den franske revolution havde udviklet sig den szd-
vane, at tre drs separation kunne vere skilsmissegrund?®, Som vi senere vil
se, blev det for kongen og Kancelliet snart uoverskueligt, og separations-
myndigheden blev i 1800 uddelegeret til deres lokale reprasentanter, amt-
manden,

Allerede fa ar forinden havde man @ndret praksis i anspgningsprocedu-
ren. Inden parterne kunne sgge bevilling, skulle der foretages verdslig
magling, normalt af amtmanden; i Arhus var det dog i de f@rste godt 50 ar

1. Danske Lov 3-15, udgivet af S. Juul. Kbh. 1949,

2. Tamperdage er en forvanskning af quattouor tempora - dage, oprindelig fastedage, som
faldt pa fire onsdage, én pr. kvartal.

3. Se nzrmere hos J. Nellemann, AEgteskabsskilsmisse ved kongelig bevilling. Kbh. 1882.
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af forligskommissionen. Man skulle forsgge at tale gteparret til rette; fra
1811 dog ferst efter at der forgaves var forspgt gejstlig magling, og hvis det
ikke lykkedes at tale mgteparret til rette, skulle der opszttes ct forlig for
livet efter adskillelsen. Dette system, som det havde udviklet sig, blev farst
taget op til overvejelse igen i dette arhundrede, oz det er bemarkelsesvar-
digt, at grundprincipperne bevaredes; vi har nemlig stadig det to-strengede
system, og bevilling anvendes 190 % af tilfzldene. Bevillingen gives af stats-
amtet, dvs. amtmanden. 1790’ernes totrins-model, f@rst separation og der-
nst skilsmisse, findes ogsd, idet der dog nu kun behgver at vere ét ar
imellem. Parret skal stadig til magling, men ma vzlge mellem gejstlig og
verdslig. Af Danske Lovs bestemmelser er der stort set kun den ene tilbage,
at direkte skilsmisse normalt kun gives ved utroskab!.

Efter disse generelle bemarkninger om udviklingen i skilsmisseadmini-
stration skal der nu ses pa forholdene i de enkelte faser. Som navnt vil
udviklingen i Arhus stift/Arhus amt bfive brugt som eksempel.

1. fase: Tamperrettens tid 1645-1800
Tamperretten

Den dgmmende myndighed angéende skilsmisse var i denne tid altsa tam-
perretten, hvis protokol er bevaret. For Arhus stift findes der tre bind, som
dezkker tiden fra 1645 til den dag i 1798, da tamperretten blev ferdig med
sin sidste sag. Fra 1660°crne og fremover findes der ud over selve sagsbe-
handlingen ogsa en omhyggelig registrering af alle dokumenter, »der blev
leest«, men de er desvarre ikke bevarede?. Kun en enkelt gang 1 1793 skrev
den nye og nidkere notar domprovst Jahnsen dem alle af i protokollen,
men enten har han faet en nase cller mistet lysten, i hvert fald gjorde han
det ikke igen. Det synes ikke at have gjort sterre forskel for sagsbehandlin-
gen, om biskoppen eller stiftamtmanden var med eller ej. Szrlig sidst i
perioden holdtes der kun ét eller to mader om éret.

Jeg har nzrmere undersggt ca. 230 sager fordelt pa fire femirs perio-

1. I. Nargaard, Separation og skilsmisse. Kbh. 1984; AEgteskabslovene fra 1922 og 1969; samt
Agteskabsudvalgets betankning nr. 796. Kbh, 1977,

2. Anne Rising har lavet en meget grundig undersegelse af tamperrettens virke, mshp. Fyns
og Alborg stifter, i Festskrift til Johan Hvidtfeldt, 1978. Protokollerne for tamperretien i
Arhus stift er bevarede i bispearkivet pi Landsarkivet i Viborg, C 3 2248-50. Gode eksemp-
ler fra de forskellige tamperretters virke giver ogsd Georg Hansen i sin bog Szdelighedsfor-
hold blandt landbobefolkningen Kbh, 1937,
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der, imellem hvilke man kunne formode at finde holdningsendringer.
Forste periode begynder i 1645 med den fgrste bevarede retsprotokol,
den naste ligger fyrre ar senere lige efter fremkomsten af Danske Lov,
og de sidste to kendetegnes af hhv. pietismens periode i 1730’erne og af
det frisind, der fulgte i den franske revolutions kelvand i 1790erne.
Bortset fra faldet i antallet af sager var der imidlertid kun tale om ganske
sma @ndringer. Dette skyldtes, at tamperretten dgmte hindfast efter lo-
ven, hvilket illustreres af fglgende lille historie. Smeden Jens Jensen fra
Samsg havde indstzvnet sin kone Dorthea Skov til tamperretten d. 28/2-
1694. Hun havde mod sin zgteskabspligt levet i »utugt og uteerlighed«,
hun havde belemret folk »med ordskznderi, fylderi og drukkenskab,
og hun havde truet med »ulykker ved ildebrand og andet mere ondt«.
Han havde tingsvidner pé det hele og ogsé pa, at hun havde ligget i med
smedesvenden og en soldat. Vidnesbyrdene, alle med datering, blev laest
og pategnet og lagt ad acta. S blev Dorthea offentligt »trende gange
pikaldt«, for at nogen pa hendes vegne eller hun selv kunne forsvare sig,
»men ingen madte til noget geremil«. Dommen blev si afsagt; man var
helt enig i, at hun var en slet kvinde. »Ikke desmindre sisom intet frem-
legges hvormed ngjagtig kan bevises at hun med nogen fremmed har
haft legemlig omgengelse«, kan skilsmisse ikke gives. Da Dorthea Skov
imidlertid beskyldtes for mange andre forbrydelser i sit uskikkelige lev-
ned, henvistes hun »til verdslig ret at pikendes og efter kongelig Maje-
stets lov alvorligen anses og afstraffes«!. S4 kunne den plagede husbond
jo f.eks. trpste sig med bestemmelsen 6-19-1 i Danske Lov om, at stter
man ild til anden mands hus eller skov, s har man forgjort sin hals.
Tamperretten holdt sig altsa strengt inden for sit kompetenceomrade.
Kunne der ikke lezgges overbevisende materiale frem i deciderede tam-
perretssager, var der intet at komme efter.

Vi skal nu vende os til de mere generelle spgrgsmal om skilsmisseansg-
gernes sociale baggrund og ken, om klagernes indhold og om, hvorledes
disse blev bedgmt af tamperretten, hvis medlemmer alle var mznd fra et
klart mandsdomineret samfund.

De halvfems procent af anspgningerne kom fra landet, hvilket nzsten
svarede til befolkningens fordeling pa land og by. Der er sledes intet, der
tyder pd, at skilsmisser for eksempel skulle have vearet et specielt byfzno-

L. Tamperrettens protokol (TRP) II 5. 4. 1 dommens beslutning kan man til trods for den
hindfaste behandling af sagen alligevel skimte tamperherrernes medlidenhed med manden
ved, at de ikke bare som normalt udsatte sagen, fordi konen eller en reprasentant ikke var
til stede.
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men. Protokollen oplyser desvarre ikke, om landboerne har veret fa-
stebgnder eller husmeznd, men byboerne er for det meste anfért med
erhverv, Det drejer sig mest om hindverkere og tjenestefolk, men der
er ogsd en enkelt embedsmand og en reprasentant fra de liberale er-
hverv iblandt. Det ser altsd ud til, at skilsmisser har varet kendt i alle
lag.

I farste halvdel af perioden sggte lige mange mand og kvinder skils-
misse, men senere dominerede kvinderne. De fire hovedankepunkter var
remning, hor, brudt &gteskabslgfte og tvungen trolovelse. Mens det i be-
gyndelsen var lige mange mand og kvinder, der stak af, var det mod
slutningen flest mand. Der har altid varet dobbelt s4 mange mznd, der
klagede over hustruens utugt som omvendt, men ofte var bevisfgrelsen
for ham jo unmgtelig ogsa lettere, f.eks. nar tidspunktet for en fodsel
passede dirligt sammen med hans bortrejse i lengere tid. Omvendt var
der fem gange sd mange piger, der klagede over brudt agteskabslgfte i
begyndelsen af perioden. Senere er tallene for sma til at vise en tydelig
tendens. Og endelig gik op mod 20 % af alle klager ud pa, at pigen var
blevet tvunget til trolovelsen, medens der her kun er fundet tre sager
rejst af maend.

Rgmning. Mere end halvdelen af alle skilsmissesager drejede sig om
rémning, og &gteskabsordinansen og Danske Lov gav ikke alene klare defi-
nitioner, men beskrev ogsa rettergangen omhyggeligt:

Desertio, naar den eene Egte Person foruden nogen skiellig Aarsag,
eller den andens Samtykke forlader den anden og drager bort, og skal
dermed saa holdis: 1. Den Person, som forlat er, skal teve den anden
efteritre Aaridet minste, uden saa er, at det kand skielligen bevisis,
at den Person, som er bortdragen, belegger sig med nogen anden, da
maa den Person, som forlat er, tilstedis til Egteskab strax saadant
bevist er; Men naar de tre Aar ere forlgbne, da skal den Person, som
forlat er, stzevne den anden fgrst til Herretsting og siden til Landsting,
og fare det bevist til Consistorium (i Arhus: tamperretten GB). Der-
nast skal den have sit Vidnesbyrd beskrevet af sin Sogneprzst og sit
Skudsmaal af sit Sognefolk, som skal tagis til Tinge, at den anden
Person haver varet borte 1 tre Aar, og at den forlatte Person have
imidlertid levet og holdet sig ®rlig og vel, og ikke givet den Person,
som er bortrgmt, skiellig Aarsag dertil, og naar dette saa altsammen
lovlig bevist er, da maa den Person, som forlat er, tilstaedis at gifte sig
igien, 2. Skeer det, at den forlatte Person forseer sig, foir end de tre
Aar ere endte, da skal den Person straffis tilbgrligen af sin @vrighed,
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dog ikke forbydis Egteskab, uden med den Person, som den sig haver
forseet med'.

Nér loven péibad tre ars ventetid, var det vel ud fra den overvejelse, at
lengere kunne gifte folk ikke formodes at leve i calibat?. Det viser sig for-
bloffende nok, at de ansg¢gende ofte havde varet forladt meget lengere - i
op til 21(!) &r — men at de si heller ikke behgvede at have levet helt afhol-
dende, viser flere sager, hvor de svigtede ma&nd og kvinder havde begéet
utugt inden skilsmisseansggningen. De forstiende haje dommere i tamper-
retten tilgav disse forseelser, nir blot de var sket efter de pabudte tre ar’. At
de forladte normalt lod hengd 6-10 ar, inden de steevnede den undvegne
skyldes nok, at de forlzngst havde fundet en modus vivendi og f@rst kom i
vanskeligheder, nir de stod foran et nyt ®gteskab.

I langt de fleste desertationssager vidste den efterladte ikke, hvor partne-
ren var henne, men det forhindrede ikke retten i ogsa her at holde sig til
loven ved tre gange at ribe den anklagede op. Ind imellem var den efterlad-
te dog klar over tilflugtsstedet, og s& var det mest kvinderne, der holdt ngje
@je med den bortlgbne. I 1651 vidste Mette Pedersdatter fra Arhus siledes
godt, at han nu levede i Ry, og at han havde avlet barn med en anden
kvinde, siden han havde forladt hende for otte r siden. Hun blev skilt, og
straffedommen over ham skulle feldes, »sd snart hun tingsvidne og pra-
stens kundskab udi sagen forskaffer og fremviser«®.

S let gik det ikke efter fremkomsten af Danske Lov, idet man nu mere
og mere nidkert krevede de forskellige attester forelagt. Anne Kristine
Johannesdatter fra Studstrup havde dog nok nasten gjort for meget ud af
det, da hun i 1790 stevnede sin bortlsbne mand Sg¢ren Jensen fra Sked-
strup. Da rygterne ville vide, at han var undveget til det holstenske, »hav-
de (hun) selv s@gt ham ved Ribe, Haderslev og l&engere ude, uden at fa
mindste spor pd ham«. Dommen gav hende absolut medhold, da hun havde
medbragt alle attester og »endog ... ngje« havde efterspgt ham®,

Som sagt var der ogsa mange koner, der ikke kunne holde samlivet ud,
men kilderne forteller ikke, hvor de drog hen, eller hvad de levede af. De
mest gengse muligheder for en enlig kvinde i det gamle samfund var tjene-

. Danske Lov 3-15-15, dette blev firs &r senere alvorligt fulgt op med forordningen 29/5-1750.
2. Dette argument finder vi i hvert fald ved de senere diskussioner i Danske Kancelli om
skilsmisse efter 3-drig separation. (Nellemann s. 67).
3. TRPIs.212a.
. TRPIs.25.
. TRP I1Is. 28-30, sagen métte dog en enkelt gang opsxttes, da den bortremte skulle have sin
laugdag, ifg. frdn. 29/5-1750.

LA
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stepige, tiggerske og lgsagtigt fruentimmer, og valgte man den slags alter-
nativer, mé gteskabet virkelig have varet uudholdeligt.

Hor. Kun hgjst en femtedel af skilsmissesagerne var baseret pa utugt.
Anne Riising har dog fundet ud af, at utroskab har varet hovedgrunden pa
Fyn'. Mens man i begyndelsen var ret large med bevisfgrelsen som 1 den
nevnte Mette Pedersdatters sag, blev det efter Danske Lov meget svaert at
fi en horesag igennem. Danske Lov pabgd:

Horerj. Dog skal den Person, som anklager, lovligen stzevne den, der
anklagis, i Rette, og skielligen bevise det: Og er det ikke nok, at den
Person, som anklagis, det selv bekiender, fordj mand tit befinder, at
mange lyve paa sig selv, paa det den eene kand blive af med den
anden, og komme den i Skade, som hand, eller hun, siger sig at have
syndet med, eller for anden Sag.

Nirikke engang en tilstielse var nok, var det vel nermest umuligt at bevise,
for den sa velfungerende selvjustits, landsbysladderen, 14 jo milevidt fra
lpdighedsgrensen. Efterhinden blev mange horesager da ogsa udsat bade
tre og fire gange péa grund af manglende beviser for derefter at blive taget
helt af bordet. Men niar manden havde avlet tre uzgte bgrn, mens hun
iflge pracsteattest havde al den tid »fart et uskyldigt og anstendigt live, fik
hun dog sin sag igennem?.

Brudt @gteskabslpfte. Den hyppigste grund var, at pigen var blevet gra-
vid, og at hun for igen at blive en anstandig pige henviste til deres forudga-
ende trolovelse. Selv om der her ikke er tale om skilsmisse i egentlig for-
stand, minder sager om den ene parts sporlgse forsvinden om rgmning og
tilbageholdenhed med at indfri trolovelseslgftet ganske meget om de sene-
re s& hyppigt forekommende ansggninger til kongen om separation pa
grund af »uoverensstemmelse af gemytterne«. For tamperretten var brudt
xgteskabslgfte en alvorlig sag, som da Lisbet Jenningsdatter i 1646 klagede
over, at hendes festemand ikke ville fuldkomme sit gteskab, selv om der
var blevet lyst tre gange fra predikestolen. Den svigtende mand blev tvun-
get til at gifte sig med Lisbet, ellers skulle han straffes og iretteszttes af bade
den gejstlige og verdslige gvrighed?®. Jeg har fundet flere piger, der fik en
tilsvarende medfart, men de kunne ellers tit redde sig ud af den mislige
affere med en modklage om, at det drejede sig om Tvungen trolovelse.

1. A. Rilsing 5. 403,
2. TRP 111 5. 48a.
3. TRPIs.9a.
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Klager over tvungen trolovelse, der udgjorde 20 % af sagerne, gik lettest
igennem, selv i de mest restriktive perioder. De unge var da heller ikke sene
til at benytte sig af denne mulighed. — Man kan ikke se bort fra, at pigernes
klage kan have varet aftalt spil mellem parterne i nogle tilfzlde, da det var
deres eneste chance for at komme fra hinanden igen pi lovlig vis. Pigens
forzldre kunne nok forholdsvis let formas til at »indrgmmes«, at de havde
skubbet kraftigt til forbindelsen!.

For en mand har det nok varet temmelig uvardigt at skulle indrgmme, at
han har ligget under for tvang — i hvert fald er det s& godt som altid pigerne,
der s@ger. Jeg har dog fundet tre undtagelser, hvoraf den ene var en selv-
ejerbonde pa 17 dr. Han havde ladet sig overtale af sin moder til at gifte sig
med en kvinde pa knap 50 &r, for sd kunne de to kvinder have det si hygge-
ligt sammen, og hans svagelige forzldre kunne plejes kerligt af den nye
kone. Det viste sig dog, at de to kvinder overhovedet ikke kunne sammen,
fordi hans kone straks efter brylluppet »idelig klammedes med hans mo-
der«. Han fik sin frihed igen mod at betale konen 100 rigsdaler?.

Sammenfattende kan man sige, at fordelingen af skilsmisseansggere ved
tamperretten ikke blot svarede nogenlunde til befolkningens fordeling pi
land og by og pd erhverv, men at der ogsé var lige mange mand og kvinder,
der turde binde an med en skilsmisse. For en god portion udholdenhed og
mod skulle der til. Tamperretten for hele Arhus stift afholdtes ved domkir-
ken, og med datidens ferdselsmuligheder kunne vejen hertil viere lan g. Der
var dog i de fgrste artier 15-20 om 4ret, der bade havde udholdenhed til at
overkomme besvaret og mod til at st frem for stiftamtmanden og biskop-
pen og alle de andre dr. theoler, provster og verdslige embedsmand. Der
synes ikke at vare foregiet nogen form for kensdiskriminering, selv om
dommerkollegiet udelukkende bestod af mend. Senere blev sagsbehand-
lingen ikke blot mere besverlig, men ogsi mere bekostelig, fordi de i loven
nzvnte uendelig mange dokumenter nu ogsd nidkart krvedes forelagt —
med deraf folgende udszttelser — og fordi det i 1700-tallet blev mere og
mere almindeligt, og ved mange sager endog pibudt, at mgde med sag-
farer3.

1. Tit blev den tvingende part forpligtet til at betale den »snydte« en bade, men det kunne jo
nok ordnes indbyrdes bagefter. Se ogsd A. Riising s. 403.

2. DK F 5 16/6 1797 sag 5. Denne lille historie er ikke fra tamperretten, den matte nemlig ikke
demme i fortrydelsessager, nir ®gteskabet farst var indgdet.

3. Hvordan det konkret kunne se ud, kan vi demonstrere ved Karen Maric Thomasdatter, der
i 1794 anklagede sin bortremte mand. Der skulle forelagges dokumenter for 1. Stevningen
til tamperretten i Arhus, 2. Mandens stazvning ved herredstinget, Bjerre-Hatting herred. 3.
Mandens stzvning ved landstinget i Viborg. 4. Mandens stzvning ved sidste opholdssted,
selv om han var draget bort for mere end syv 4r siden med absolut ukendt tilholdssted. 5.
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At tamperherrerne gjorde det sd besvarligt, kan jeg kun tolke som en
protest over for centralmyndigheden, der serlig i den seneste tid havde
udvidet bevillingssiden. Alene i 1798 blev det for hele landet til 50 skilsmis-
ser, 30 separationskontrakter og over 100 separationer’. Det gik s& ud over
de mennesker, serligt i provinsen, som endnu ikke havde opdaget denne
mulighed.

Den bevilgende myndighed

Den folgende redeggrelse vil blive kort, da folk i Arhusomridet jo spille-
de meget lidt pa denne streng for 18002 Igennem hele perioden havde
man bevillinger, og de gjaldt for enten skilsmisse eller separation. Skils-
missebevillinger opfattedes serlig i begyndelsen som dispensationer fra lo-
vens krav om rettergang og blev iszr givet til folk fra de hejere lag. F.eks.
spgte Baron Ejler Holck skilsmisse fra sin utro hustru, og selv om det ad-
spurgte teologiske fakultet havde store betenkeligheder, ville det ikke di-
rekte frarade, at »familien sivel som de i samme @gteskab tilforn avlede
barns spot« blev dempet, og at de blev forskanet for den ordinere retter-
gang®. Separationsbevillingerne opfattedes derimod for det meste som di-
spensationer fra de grunde, der var opregnet i loven, og blev givet til alle.
Saledes blev uoverensstemmelse af gemytterne, druk eller vold efterhdn-
den akcepteret som tilstrekkeligt, men til gengzld sikrede myndighederne

Dokumentation for beneficium paupertatis for ustemplet papir. 6. Dokumentation for be-
neficium paupertatis for fri prokurator. 7. Stzvningen af hendes prokurator. 8. Stzvningen
af den undvigtes prokurator. Alligevel blev he ndes sag udsat, da hun manglede den i 1750-
forordningen krevede laugdagsattest. Det var endog hendes egen sagforer, der gjorde op-
marksom pa det. TRP 111 s. 49ff. Beneficium paupertatis bevilgede kongen, fra 1768 Dan-
ske Kancellis oversekretar, 1il de helt fattige, der ikke kunne betale sagfareren ogleller det
stemplede papir, som der normalt kravedes til en retshehandling af en sag. [ fa tilfelde, iswer
tidligt i perioden, afgjorde kongen si selv retssagen ved skilsmisse, det var unzgtelig mere
effektivt.

1. DK F &. Deri et leg »Konceptforestillinger ang. approbation ph ekspeditioner ad manda-
tume« dvs. de i forordningen 26/2-1768 nzvnte mindre betydelige sager (se s. 504, note 2).
Ved en separationskontrakt havde man allerede sat et forlig op for livet efter adskillelsen,
og den skulle for 1800 have centralmyndighedens san ktion. Se nermere Nellemann s. S0ff.

. Denne gennemgang er baserct pa Nellemanns lille bog.

. Nellemann, s. 27. Man har hele tiden forsagt at dekke over de adelige ®gteskabsproble-
mer. Jeg fandt et register over dbne breve af sarlig natur, Publica nr. 1 (DK A 39, 1700-
1830). Det drejer sig bl.a. om nogle kongelige skilsmisscbevillinger, heri bl.a. hans egen fra
1/3-1772, én for en grev @rst, og én for en hof- og ridsretsprokurator.

el b
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sig, at folk fik separationstiden som en slags betznkningstid, hvor de ikke
matte gifte sig igen ',

I lgbet af 1600-tallet og frem til 1730 kom der en del bevillinger. Den
pietistiske Christian VI gav derimod ingen skilsmisser — og kun fi separati-
oner i ganske overbevisende sager. Fra 1750 blev bevillinger igen hyppige-
re, og i 1768 blev man traet af at forelegge separationssager for kongen, og
chefen for Danske Kancelli blev bemyndiget til at skrive under pa dem pa
linje med andre af »ringere betydenhed«?2, Skilsmissebetingelserne lem-
pedes ogsi fra Struenseetiden, og lidt senere indfgrtes den kutyme, at folk
kunne fé skilsmisse efter tre ars separation.

Sidst i 1790%erne endte det hele i kaos. En summarisk opgdrelse over
separationsbevillinger for hele Danmark for hver maned i arene 1797-99
viser, at det drejede sig om over 100 om 4ret?®. Danske Kancellj ma totalt
have mistet overblikket, for d. 17. maj 1800 udsendtes et cirkulere til alle
amtmznd om, at de skulle indhente oplysninger om antallet af skilsmisser
0g scparationer ved kongelig eller gvrighedens bevilling i de sidste tolv
ar'. Amtmandene sendte cirkulzret rundt til deres retsbetjente, dvs. her-
reds- og bytingene og magistraterne. Der findes fortérnede svar fra disse
instanser, der ikke kunne svare n@jagtigt, da man ikke havde fyldestgg-
rende oplysninger. Egentlig burde amtmandene ogsé selv have ligget inde
med informationerne, da de iflg. Danske Lov skulle vaere mellemled mel-
lem supplikanten og centraladministrationen . Og dette var endog adskil-
lige gange blevet indskerpet og nzrmere beskrevet, sidst ved forordnin-
gen af 3/4-1771.

En del amtmeand sendte nu spprgsmalet videre til presterne, som imid-
lertid blev lige sa frustrerede. Hvor skulle de i grunden ogsa kende svaret
fra®? Nogle resultater fik man dog frem. Alene Kgbenhavns magistrat
havde haft 301 ansggninger for’, men man vidste ikke, hvor mange der var

1. Der fandtes ikke lovhjemmel med tilknyttede regler for separation, der var baseret pa
kongens/Danske Kancellis nide, dog efter at de havde radfert sig med de relevante in-
stanser,

2. Kgl. reskript il oversekretzren fra 26/2-1768.

3. DK F8. Ses. 503, note 1.

4. DK G 82. Det var forresten kun en uge fpr den nye forordning om decentraliseringen af
bevillingsmyndigheden kom.

5. Danske Lov 1-25. Amtmanden skulle helst altid godkende selve ansagningen samt gare
rede for sit syn pé sagen.

6. Prasterne skulle godt nok udstede en vandelsattest, men de vidste jo ikke, om den skulle
vedlzgges en anspgning om bevilling eller dom.

7. Fra 1795 skulle Kabenhavns magistrat foretage den verdslige magling for alle mgtepar, der
segte skilsmisse (ligesom f.cks. forligskommissionen gjorde det i Arhus). Instr. af 28/8-
1795,
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endt med bevilling eller dom, og man kunne ikke nere sig for at papege,
at det burde Danske Kancelli meget nemt selv kunne se af sine protokol-
ler. Stiftamtmand Hgegh Guldberg kunne berette, at der i Arhus i tolvi-
ret kun var forekommet to skilsmisser og ingen separationer. Hans amt-
mand Morgenstjierne, der havde »det store temmelig befolkede af 12
herreder bestiende Arhus Amt« under sig, meldte, at »ikkun 5 xgteskab-
sophzvelser og 11 adskillelser fra bord og seng efter kongel. og @vrighe-
dens tilladelser har fundet sted«. Med stolthed tilfgjede han, at »dette af-
giver da et gladeligt bevis om folkets moralitet hidtil«, og han ville gnske,
at »den om sig gribende ureligion, letsindighed, uszdelighed« ikke matte
smitte af p4 »dette gode folk som dog hidindtil ej i markelig grad er ble-
vet fordervet«. Dette fromme @nske gik dog ikke i opfyldelse, for kun fem
ar senere var Arhus godt med. Det forekommer merkeligt, at Arhus i 4r
1800 endnu ikke har veret mere pavirket af det nye. Jeg fandt imidlertid
ikke flere bevillinger ved at undersgge andre mulige kilder, og forligskom-
missionen, der pabegyndte sin magling i 1795, har i de 5 ar op til drhund-
redskiftet kun en enkelt skilsmissesag for om aret!. Forklaringen ma ligge
i, at Arhus dengang 1a meget langt vk fra Kgbenhavn, hvad Heegh Guld-
berg havde mattet sande, da han femten ar tidligere var blevet forvist til
Arhus. Forst efter 1800 markede byen rigtigt pavirkningerne fra den cu-
ropziske kultur, ikke blot med hensyn til 2zgteskabsoplgsninger. Af svare-
ne til den omtalte forespargsel fra maj 1800 fremgér det forresten, at det
gvrige Danmark var ligesd provinsielt, kun Kgbenhavn markerede sig
sterkt.

2. fase: Forligskommissionens tid 1800-1850

Det er bevillingssiden, der med kun fi tilfgjelser har dannet grundlag for
separations- og skilsmissepraksis i det 19. drhundrede og med fa @ndringer
helt frem til vore dage. To stikprever i bytingsprotokollerne fra 1820’erne
og 1880’erne viste, at der faktisk overhovedet ingen skilsmisser blev givet
ved dom?. Forretningsgangen blev kort fortalt siledes?. Ville den enc eller

1.DEKF3,5 DKFIT;DEKEF19;DKF40; DKF53 0g 54; BSASTog S8 B30 AT, D216, D
219; D 2 177. 1 stadsarkivet pd Erhvervsarkivet R1 B 12-13.

2. B5641; B 56234 0g 235; B 56 5031; B 56 5087. 1 den sidste stikprove fra 18800 erne fandt jeg
ikke en eneste sag om skilsmisse. [ 1820°erne var der godt nok en enkelt bortrammelsessag,
men efter syv (!!) mader blev ansggningen afsliet.

3. Denne korte gennemgang er baseret pa Nellemann, op.cit.; I. H. Deuntzer, Den Danske
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begge parter skilles, mitte de gi en lengere vej, som fra 1811 blev yderlige-
re besvarlig. Det forste trin var et besgg af begge parter hos prasten, der
skulle foretage den gejstlige magling. Kunne han intet udrette, udstedte
han en attest herpa, og parret skulle sa henvende sig til den verdslige myn-
dighed, amtmanden, der skulle foretage den verdslige magling.

I Arhus amt havde amtmanden uddelegeret opgaven til forligskom-
missionerne. Kunne man heller ikke her tale parret fra dets forehaven-
de, skulle kommissionen opstille et forlig for dem og deres bgrn efter
adskillelsen, og kun hvis parret ikke kunne enes om et forlig eller om
at blive skilt i det hele taget, gik sagen til retten eller Danske Kancelli/
justitsministeriet. Papirerne fra forliget sendtes til amtmanden, der ved
separationsandragende selv gav den gnskede bevilling og ved skilsmisse
ckspederede dem videre til forelzggelse for kongen. Det var blevet al-
mindeligt, at man farst blev separeret. Efter yderligere tre 4r kunne
man s sgge om skilsmisse, men i si fald mitte man igennem hele pro-
cessen €n gang til.

Kildemzssigt far vi et meget stgrre og mere varieret materiale, men tit
kun i princippet: Prestemaglingen, som i vores sammenhzng er den mest
betydningsfulde, fordi den var fgrste trin efter parrets beslutning, har veeret
fortrolig, og samtalerne er nok normalt ikke blevet skrevet ned. Férst fra
den senere tid 1883-97 har jeg fundet optegnelser fra domprovsten'. Men
fra den verdslige magling har vi et udferligt materiale?. Denne foregik i
Arhus by hos to forligskommissarer, som var valgt af magistraten, og som
normalt holdt mgde hver anden mandag om alle byens civile retssager?.
Praesteattesten, der jo var adgangsbilletten, blev opfgrt i protokollen sam-
men med oplysninger om mandens erhverv, om &rsagen, og om hvem, der
havde indklaget hvem, eller om de kom i forening. Som noget nyt kom efter
den mislykkede verdslige megling forliget, hvor alt blev delt og npje opfert,

Familieret, Kbh. 1882; V. Bentzon, Den Danske Familieret, Kbh. 1910 G. Begh, Fami-
licret, Kbh. 1983 samt de vasentligste forordninger s som frd. af 10/7-1795 om forligskom-
missionens stiftelse; frd. af 23/5-1800 om visse slags af bevillinger; frd. af 8/10-1811 som
indeholder nermere bestemmelse i henseende til gtefolks adskillelse.

1. C3667-70. Presteattesten var mest kun en kort meddelelse om, at den gejstlige magling var
forsagt uden held. Attesten blev vedlagt forligskommissionens dokumenter, og enkelte er
bevarede. Nogle gange sendte kommissionen attesten videre til amtmanden, hvor jeg fandt
enkelte blandt Q-sagerne i pakkerne med indkomne breve.

2. B 480 A 1-7 1795-1851 med en enkelt lakune 1835-46. Jeg har indtil nu kun undersggt disse
kabstadsprotokoller, ikke landomridernes,

3. Ifg. forordningen om forligskommissioner af 10/7-95. Se igvrigt L. Dombernowsky,
»Slagsmaale ere nu om stunder langt sjzldnere«, Qdense 1985,
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og hvor underholdsbidraget fastsattes!. Amtmandens rolle i dette spil
var som sagt enten at give det bld stempel eller at vare mellemmand
mellem ansggerne og centralmyndigheden. Derfor indeholder hans ko-
pibog og protokoller kun korte notater, men til gengzld dekker de hele
amtet?.

Jeg har for Arhus by undersggt fem ar fra den ferste decentrale bevil-
lingstid samt tiaret 1825-34. I den fgrste periode var der i gennemsnit fire
par om aret, i den sidste otte, der naede frem til forligskommissionen.
Kirkebggerne for Dom- og Fruesogn anfgrer for den sidste periode gen-
nemsnitligt 45 vielser om ret. Det vil umiddelbart sige, at nasten 20 %
af de indgiede w®gteskaber kom i krise. Men hertil kommer, at folk nu
ogsi skulle sgge gejstlig magling inden mgdet med forligskommissionen.
Vi ved ikke, hvor meget presten udrettede, men fglgende kunne maske
give et fingerpeg. Amtmanden gav i begyndelsen af 1800-tallet i gennem-
snit ti separationsbevillinger om aret i hele amtet, i 1810 alene 19. Fra
1812 faldt tallet helt ned til en tredjedel, og det var netop det forste ar
med gejstlig megling. Prasten ma saledes have haft meget stor indflydel-
se. Vi ved ikke, hvad prasterne har sagt, men mon ikke de som kollega-
en i Goteborg stift har formanet manden til langmodighed med hendes
fejl, eftersom hun var det svage led, og kvinden til underkastelse under
hans vilje?? Og det ma have virket overbevisende. Pa den anden side
kan den verdslige magling bagefter heller ikke have varet helt ineffek-
tiv, idet det af tallene i skemaet fremgar, at en tredjedel af ansggerne
ombestemte sig pi vejen fra den verdslige magling til amtmanden. Pro-
tokollen over de kongelige skilsmissebevillinger viser oven i kebet, at i
hele tidret tog kun tre det sidste skridt til skilsmisse. Det er egentlig for-
bavsende, at folk ngjedes med separation. Retten til at indgd nyt agte-
skab var den eneste reelle forskel mellem separation og skilsmisse, og
det har altsa ikke fristet ret mange. — Det er maske ogsa forklaringen pa,
at der i tamperrettens tid for det ferste var sd fa skilsmisseansggninger
overhovedet, og for det andet, at der ved rgmningssager for det meste
hengik mange flere &r end det lovbefalede minimum af tre, inden folk
henvendte sig til retten.

1. Det var nu 53 som 54 med det lovbefalede separationsunderhold. Hvis manden ikke ville, og
konen i sin fortvivielse hellere ville undvare det end leve videre sammen med ham, kunne
man ikke tvinge ham. For eksempel ville skomagermester Selmann besiemt ikke betale
noget »hvor billigt det end kunne synes at han ... burde give bidrage. FKF IV 5. 9a.

2. B 6 864-868.

3. B. Losmann, Fortryck eller jaimstilldhet? Svensk Historisk Tidsskrift 1982, 5. 310, Af
domprovstens notater (s. 506, note 1) fremgér det desvzrre ikke, hvad han selv sagde.
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Erhvervsfordeling for separations- og skilsmisseanspgere i Arhus kpbstad
1825-34

erhverv 1825/1826(1827|1828(1829(1830|1831{1832|1833(1834/ i alt
kabmand, handels-

agenter, gastgivere 2 1 1 1 5
hajere embedsmand 1 1

lavere embedsmaend 1 1

liberale erhverv 1 1 1 3
musikere

lerere 0
hindverkere 1 5 3| 4135 3 3 2 (29
hekere

vognmand, skippere 1 {1 1 1| 115
daglejere

matroser

tjenestefolk 1 1 1 2 213 2 2 14
uangiven 1 1 2 4

ialiflg. forligs-
kommissionsprotokol | 1 | 3 |10 | 5 | 6 | 7| 8|9 | 9 | 4 |62

ialtiflg. amtmandens
kopibog og protokol 0O (1|7 |43 [4]5|8[5]1]38

Kilder: Forligskommissionsprotokol og amtmandens kopibog.

En undersggelse af ansggernes erhverv viser, at af i alt 75 sager var en
tredjedel fra hindvarker- og en sjettedel fra daglejergruppen. Den anden
halvdel fordelte sig mere eller mindre j®vnt pa alle andre erhverv: med en
bispedatter, en prokurator og fhv. kebmand i toppen og en skorstensfejer
og cn skarsliber i bunden af hierarkiet. Sarligt udsatte har byens 14 bagere
vaeret, idet fire blev skilt i Igbet af tidrsperioden.

Til sammenligning er der lavet et tilsvarende skema over landbefolknin-
gen. Antallet af anségninger var i denne periode vasentligt lavere end i
byen, og skemaet viser, at af i alt 34 anspgere med angivet erhverv var en -
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Erhvervsfordeling pd separations- og skilsmisseansggere i Arhus amt (land-
distrike) 1825-35

erhverv 1825]1826|1827|1828(1829|1830(1831 (1832|1833 | 1834|1835] i alt
gardmand 1 1 1 1 213109
husmand 1 1 1 1 1 2 1 1 9
daglejere 1 1 2
indsiddere 1 2 1 1 | 6
tjenende 2 2 1 5
skolelxrere | 1 1 3
uspecificerede | 1 | 1 1 1 3 3| 2|13
ialt 206l 31411446476 |47

Kilde: Amtmandens kopibog og protokol.

tredjedel girdmand. En undersggelse af den geografiske fordeling, viste,
at f.eks. Voerladegard med sine kun 420 indbyggere var reprasenteret |
bade 1802, 1805 og 1807. Naboeffekten har altsa utvivlsomt veret til stede,
ligesom bagerne maske har inspireret hinanden ved laugsmaderne.

Ser vi p& den kensspecifikke side af sagen, i Arhus by!, var den ene halv-
del af anspgningerne i den tidlige periode indsendt af konen og den anden
halvdel nzsten udelukkende af parterne i fallesskab. Det sidste var ogsa
tilfeldet i den anden undersggte periode, men til gengeld var miendene nu
lige s gode til at tage initiativet som konerne?2.

Om klagerne kan det generelt siges, at de i begyndelsen mest drejede sig
om mandenes vold, szrlig i forbindelse med druk, eller om, at kvinderne
simpelt hen ikke kunne holde det ud kengere. Senere blev det mere uover-
ensstemmelse af gemytterne, som naturligvis ogsa kunne have sine arsager,
som da Mette Sophic Asmussen fadt Gyrsting angav, at »deres ved ind-
gangen xgteskab havende formue nu ganske var tilsat, sa at de ikke havde

1. Amtmandens kopibog giver ikke oplysning om, hvem der var initiativtageren, og derfor
kan jeg ikke lave en tilsvarende sammenligning for landbefolkningen. Dertil skal herreds-
og amtsforligskommissionsprotokollerne gennemses.

2. Pi grund af det spinkle talmateriale i den farste periode kunne det ogsi vare tilfaldigt, at
kvinderne her virkede mere aktive.
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nogen udsigt til nogen erhvervskilder, og som fglge tillige en uoverensstem-
melse i deres &gteskab«!. Men det kunne ogsd vare manden, der som i
tomrermester Gundersens tilfelde ikke kunne leve med hendes gdselhed
og »hpje grad af drikfzldighed samt den af sidste flydende uforligelighed
og slette bgrneopdragelse«2.

Hvis forligskommissionen ikke fik noget ud af »at forcholde dem alt
hvad der, hentet fra moralitetens og statens love, talte mod de opstaede
misligheders vedvaren og ophzvelse af et bind, der efter dets bestemmelse
var knyttet for hele livet«?, og hvis der kunne opnis forlig med hensyn til
livet bagefter, gik ansggningen igennem. Ved separationen skulle boet og
en eventuel formue ggres op og deles. Konen kunne fordre et underholds-
bidrag af manden, men var der ikke aftalt noget i forliget, bortfaldt retten,
Derimod stod udpantning og alverdens ulykker for dgren, hvis manden
ikke efterkom forliget. Ofte var det aftalte belgb mindre, end hvad fattig-
kommissionen udbetalte?. Ved en senere skilsmisse var det kutyme, at for-
ligsvilkarene stod ved magt, men de kunne selvfglgelig laves om, hvis par-
terne var enige om det®. Selv om der siledes ikke er noget i forligene, der
direkte peger pa en forskelsbehandling af kennene, ma man huske pi, at
kvinden under de geldende patriarkalske forhold principicelt var umyndig,
og at en separeret eller fraskilt kvinde kun fik visse radighedsrettigheder
ligesom en enke®,

Med hensyn til formue- og bodeling fik konen enten kun sine gangklader
og den »indflyttede dragkiste« med, eller ogsi prévede man at foretage en
ngjere deling. Om man gjorde det ene eller det andet havde, s4 vidt jeg kan
se, ikke noget med konens eventuelle skyld at ggre. Hun kom til kort, nir
hun bare ville vek fra det hele. I de fleste tilfelde lavede man dog en ngjere
deling. F.eks. havde vognmand Jens Th. Tannis fem lejeboder samt deres
ud- og indbo bag klosteret. Han beholdt stedet bag klosteret samt dets kak-
kelovne, mens hun fik boderne. Hun métte desuden tage af indboet, hvad
hun havde behov for, og ogsi deres fire ssammenavlede bgrn. Til den kom-

. Forligskommissionens protokol (FKP) V s. 3af.

. FKP IV s. 163,

. FKPIV s. 117a.

- FKP I s. 145. Skorstensfejerkonen fik i 1804 % rd. ugentlig til eget og sgnnens underhold
samt 12 rd. &rl. til husleje. Fattighjlpen var i 1803 og de falgende ir typisk pr. person 2 td.
rug og 2 td. byg i naturalier og omregnet efter kapiteltaksten blev det til ca. 24 rd. Herud-
over fik man 12 rd. samt brendsel og klzder. Men skorstensfejere var meget fattige den-
gang.

5. Bl.a. forordningen af 10/8-1798,

6. Farstiden naste fase, bl.a. med loven fra 1857, blev enker og enlige fraskilte og separerede

kvinder myndige p4 en del omrader pi lige fod med mand.

a3 =
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mende vinter skulle han give et favn brznde, to tgnder rug og en ko, som
hun selv mitte veelge fra bestanden, samt to grise. Desuden overtog han
lejebodernes forste leje, al gzld og alle skatter og prioriteter. Afsluttende
bekreftedes det, at ingen haftede for geld stiftet af den anden herefter'.
Var parterne s fattige, at der kun fandtes gangkleder og pudevir, sa matte
hver iszr tage sit med sig. Der findes en rekke andre variationer i forligene.
Mette Margrethe fra den ansete kgbmandsfamilie Frausing mitte betale
dyrt. Hun havde indgdet en mesalliance ved at gifte sig med en musikant-
svend, og da hun i 1803 s@gte om separation, fordi hun ikke kunne holde
ham ud lzngere, skulle hun afstraffes —ikke sa meget af sin mand som af sin
familie, der havde sendt herdes bror med som lavvarge. 1 forliget fik hun
kun sin dragkiste og sine uldne og linnede gangkleder tilbage. Resten,
»den iboende gird med indbo af hvad navn nzvnes kan ...«, tilfaldt ham,
idet han dog samtidig overtog fellesgzlden. Deres to sgnner beholdt han,
men sd matte han ogsi én gang for alle afsta fra at falde familien til last. Det
mi have vieret Frausingerne meget magtpiliggende at fi musikeren ud af
familien igen, og Mette Margrethe mé virkelig have begéet et slemt fejltrin,
siden de ogsa ofrede bprnene?.

Netop med hensyn til barnene plejede parterne enten at fa hver sin halv-
del, faderen da gerne den/de ®ldste, eller ogsa fik moderen dem allesam-
men. I detsidste tilfzelde var der dog for det meste tale om piger eller ganske
sma bgrn. Var der formue med i spillet, sikrede man normalt bgrnenes
arveret; men ellers ved vi i modsatning til vore dage ikke meget om, hvilke
tanker man har gjort sig om bgrnene i forbindelse med en skilsmisse®. Vi
har kun forligene, hvor bgrnene gerne er opfért som punkt ét eller to, men
vi kender intet til de diskussioner, der er géet forud for ops®tningen af
forligene.

Ser vi generelt pa udviklingen i denne fase, blev skilsmisse bevilget uan-
set grunden til ansggningen. Den frierc and gjorde, at mange efterhinden
ville ud af deres xgteskab, og selv om kvindens forhold efter en adskillelse
var temmelig usikre, nu som for, veg hun ikke tilbage for at tage initiativet.

1. FKP IV s. 106f.

2, FKP I 5. 120a. Lavvarge, en af enken selv valgt eller af gvrigheden beskikket radgiver.
Meget tit har skilsmissesdgende kvinder lavvarge med.

3. Socialforskningsinstituttets undersggelser. [ Koch-Nielsen, Skilsmisser, Nr. 118, Kbh.
1983: M. Nissen, Borns oplevelse af skilsmisse, Nr. 126, Kbh. 1984,
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3. fase: Amtmandens meglingsperiode 1850-1900

Materialet til denne periode bestar dels af amtmandens protokoller og dels
af domprovst H. Serensens optegnelser over sin gejstlige maegling.

Amtmanden havde nu delvist selv overtaget den verdslige magling og
opsatningen af forliget, men langt fra altid, som det fremgér af separations-
bevillingsfortegnelsen!.

Perioden byder ikke pi mange @ndringer, hverken i skilsmisselovgivnin-
gen, i begrundelsen for ansggningerne eller i forligenes opsatning og ind-
hold. Men normerne havde @ndret sig, og det fik konsekvenser. De franske
frihedsidealer, der sa kraftigt havde pavirket tiden for, erstattedes af de
viktorianske anskuelser. Det kraftigt dalende antal separationsbevillinger,
som amtmanden gav, kunne da ogsa umiddelbart tyde p4, at folk rettede sig
efter de nye normer. I tidrsperioden 1883-18922 bevilgede han kun godt 100
separationer til rhusianere, og med 2000 vielser i byen? fir vi en separa-
tionsprocent pi kun 5 mod de tidligere 10. Normernes restriktion synes at
fremgd endnu tydeligere af de tal, den nye officielle skilsmissestatistik
fremkom med, nemlig 2 %1,

Ved siden af dette officielle materiale findes som navnt domprovst
H. Serensens optegnelser. Det er overordentlig heldigt, at hans smi
kladdehzfter er bevarede, for de viser et noget andet billede®. Alene
fra aret 1883 findes der 34 ansggninger, og fra de naste femten ar i
gennemsnit 23. Med godt 100 4rlige vielser i Domsognet betyder det, at
over 20% af parrene gnskede at ga fra hinanden igen. Det er ganske
forblgffende pa baggrund af de stramme normer. Den skam og skend-
sel, en separation ville medfgre, havde vaeret med i deres overvejelser,
inden de henvendte sig til provsten. Alligevel gik de i deres ngd der-
hen. Mange har provsten kunnet tale fra en separation, ofte dog farst
efter adskillige mader. I 1883 fik siledes kun femten par (knap halvde-
len) den eftertragtede attest med sig, og mange har senere ombestemt

1. B 6 B 5209 og 5298. Amtmanden har hovedsagelig maglet for landbefolkningen. Forligs-
kommissionens protokoller over mzglingen i de mange civile sager i Arhus er ikke bevare-
de for denne periode, og de begynder farst igen i 1926, De fleste byboere md gemme sig her.

2. Dette tidr valgtes dels ud fra ensket om at have drene omkring seedelighedsfejden re prasen-
teret, og dels fordi domprovstens notater begynder i 1883,

3. Kirkebggerne over Dom- og Fruesogn 1876-1886.

4. Stat. Arbog XII, 1907 s. 16. Den lave skilsmisseprocent er nu ikke sé normstyret endda,
siden vi ogsd i den forste halvdel af det 19. irh. 54, at folk kviede sig ved at tage skridtet fuldt
ud o lade sig skille.

5. C358-6-70.
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sig, for kun 8 optreder i amtmandens protokol. Nogle kan ogsa have
lgst problemet ved, at den ene emigrerede til Amerika. Denne udvej,
som var ganske almindelig, fremgar flere gange af provstens optegnel-
ser. Socialt set lader det til, at det fgrst er fra provstens notater, at vi
kan se, at det primart er de lavere lag, der gnsker skilsmisse. Som det
fremgir af skemaet pa naeste side, var halvdelen af ansggerne tjeneste-
folk, arbejdsmiend og daglejere, og blandt handvarkerfamilierne var
det igen fgrst og fremmest de lavere grupper som (tre)skomagere og
svende. Langt de fleste ansggninger var indsendt af konen!, hvilket
kunne have noget at ggre med hendes forbedrede muligheder pé ar-
bejdsmarkedet.

Som vi ser, var der ogsa en h@jere embedsmand, en amtsfuldmagtig.
Han havde haft sine problemer med de strengeré normer. Han havde i
al hemmelighed haft et forhold til en anden dame, men i stedet for at
lukke @jnene og bevare ansigt, gik hans kone til provsten. Miske til-
hgrte hun den nye kvinderetslige avantgarde, eller maske oparbejdede
hun det forngdne mod af den ekstra tort, at hun var blevet forsmaet af
manden pé trods af sin hdjere sociale position som fgdt grevinde. Hun
fprte sin sag frem, diskret men bestemt, og der kom intet forlig i stand.
Nogen tid senere kunne provsten dog tilfgje, at der var kommet brev
fra amtsfuldmagtigen om, at han og konen nu igen var gode venner, og
at de ville rejse til udlandet i nogen tid for derefter at starte pé en frisk
i Frederiksborg. Den autoritetstro embedsmand métte miske flygte fra
byen, da skendselen ellers ville vere blevet hengende over dem?.

Ellers var grundene til ansggningerne stort set de samme som fgr, miske
lige med undtagelse af den fra mellebygger Th. Sgrensen, hvis kone sam-
men med sgnnen havde form@blet den familieejendom pa 10.000 kr., som
han (!) havde vundet i lotteriet nogle ar fgr?.

Provstens notater indeholder oplysninger, som let kan sammenlignes
med tilsvarende fra moderne undersggelser®. Siledes var dengang som nu
halvdelen af de skilte mellem 30 0g 40 ir, og de havde typisk veret gift i 5-10
ar. Det er egentlig forbavsende, da man skulle have troet, at de strengere

1. Det erikke altid helt tydeligt, hvem der var anseger, fordi optegnelserne kan begynde med,
»konen klagede over...« og fortszette med »manden klagede overs.

. C358 68 nr. 11 for dret 1887,

. C 358 67 nr. 9 for dret 1883, Mellebyggerparret havde varet gift i 33 dr. Hun svarede, at
manden ikke havde bestilt noget i flere ar og var blevet drikfaldig. Maske har de alle tre
vieret felles om at formeble formuen.

4. Ses. 512, note 1, og ogsd M. Nissen, Nir voksne skilles Nr. 144, Kbh. 1985 og udgivelser fra

Danmarks Statistik.

L b
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Erhvervsfordeling for separations- og skilsmisseansggere i Arhus Domsogn
1883-92

erhverv 1883 | 1884 | 1885|1886 |1887 | 1888|1889 1890|1891 {1892/ i alt
kebmand

fabrikanter

handelsagenter 1 3|1 1 1 1 1| 2 1 |12
hajere embeds-

mand 1 1
lavere embeds-

mand 2 1 2 1 5 1 1 |13
liberale erhverv a
musikere

leerere 2 1 1 1 5
hindverkere 16 |12 7 8 6 |10 9 4 R 3 |83
hekere, vogn-

mand, brygger

skipper, styrmand 6 5 1 1 4 | 2 1 3 1 3 |27
daglejer

matros

tjenestefolk 10 9 |9 |11 | 4 (12 |7 | 4|88 |8
tilflyttere

uangivet 1 1 1 1 1 5
ialt 4 129 (22 123 |19 |26 (24 |14 |21 |16 |228

Kilde: Domprovstens notater.

normer ville have virket retarderende pa folks beslutning om oplgsning af
xgteskabet.

Ogsa drsagerne til ansggningerne kan sammenlignes, idet provsten me-
get detaljeret refererede @gtefolkenes klager. Det var stadig mest druk,
vold og utroskab, og selv om disse grunde ogsé optreder i socialforsknings-
instituttets resultater fra vore dage, er der nu kommet en klar overvaegt af
de mere psykiske, samarbejdsmassige og sexuelle problemer. Her mi vi
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dog ikke glemme, at man dengang enten knap nok var blevet opmarksom
pa disse problemer, eller at de var totalt tabu .

Det er ikke muligt at systematisere provstens oplysninger om de helt
personlige, individuelle forhold og sammenholde dem med resultater fra
nutidsforskningen, som med sin interviewteknik gar mélbevidst til sit pa-
nel. Men notaterne indeholder en lang rekke skildringer af enkeltstaende
menneskers skebne.

Sammenfatning og konklusion

Underspgelsen har vist, at skilsmisser forekom i hele perioden. Fra alle
sociale lag s@gtes der om tilladelse til ophavelse af zgteskab, og initiativta-
gerne var kvinderne sivel som maendene. De drsager, som af myndigheder-
ne blev anerkendt som gyldig grund til skilsmisserne, blev i periodens lab
gget i antal. I begyndelsen var der kun de i loven beskrevne som f.eks.
remning og hor, senere kom hertil alt fra almindelig uoverensstemmelse af
gemytterne til druk, vold og ¢dselhed. Myndighederne, det vere sig bispen,
amtmanden eller kongen, synes altid at have givet sagerne en social- og
kensretferdig behandling.

Sammenfattende ma kurven pa neste side over separationer og skilsmis-
ser i Arhus tolkes som et udsagn om utrygge familieforhold. Den kraftige
stigning omkring ar 1800 skyldes fgrst og fremmest, at separationer var
blevet almindelige. I virkeligheden var dette en opfglgning af en udvikling,
som i Kgbenhavn havde vist sig allerede et par artier tidligere. Oplysnings-
tidens frisind spillede her afggrende ind, og kongen anerkendte en rekke
grunde ud over dem fra Danske Lov. Men i hele det 19. rhundrede tog kun
f4 skridtet fuldt ud og segte om skilsmisse efter udlgbet af den lovbefalede
tredrige separationstid. Helt op til 1930°erne holdt skilsmisseprocenten sig
under fem. Forklaringen er nok, at den eneste vasentlige praktiske forskel
mellem separation og skilsmisse ligger i, at kun skilte kan gifte sig igen.
Silznge man ikke har ¢nsket at indga nyt mgteskab, har man kunnet finde
en modus vivendi, der gjorde skilsmisse ungdvendig. Set i dette lys kunne
den lave skilsmisseprocent i tamperrettens tid, hvor separationer knap nok
kendtes uden for Kgbenhavn, dzkke over, at folk blot flyttede fra hinanden
uden at ga vejen til tamperretten. Denne formodning understgttes kraftigt
af den kendsgerning, at r¢gmningsklager ofte fgrst blev indgivet mange ar

1. Materialet kunne suppleres med skenlitterre tekster eller interviews fra Folkemi ndeforsk-
ningen.
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Domprovstens notater.

efter, at skilsmisse kunne vre opniet. Men hvordan denne modus vivendi
har varet, er det meget vanskeligt at finde ud af, da der kun findes sporadi-
ske oplysninger i kilderne!. Analogislutninger fra vore dage er nrliggen-
de, serlig ndr der med denne artikel legges op til en opfattelse af, at ®gte-
folks skilsmisseadferd ikke @ndrer sig over et langt tid sspand. Men samfun-
det har forandret sig meget, og alene den kendsgerning, at folk i vore dage
normalt bliver skilt iret efter opndet separation, advarer mod analogislut-

ninger.
Samtidig med at separationer satter deres tydelige spor pa kurven, far vi
ct nyt vigtigt kildemateriale. Parterne skulle nemlig nu begynde med at
sege gejstlig og verdslig megling, og af diagrammet ses, at mange tog dette
farste skridt. At et relativt lavt separations- og skilsmissetal ikke n@dven-
digvis er udtryk for trygge familieforhold bliver serlig tydeligt i 1880'erne,
hvor separationsprocenten 14 ved 5, mens domprovstens notater fra den

gejstlige magling viser, at ansggningsprocenten til tider niede helt op pi

1. Jeg har f.eks. fundet en del af de fraseparerede i folketzllin gerne fem til ti &r efter bevillin
gerne. Nogle lever stadig under samme tag — men hvordan? - nogle lever adskilte.
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25. Méske har ogsd mange i tamperrettens tid opgivet forehavendet efter at
have veret hos prasten efter den lovbefalede vandelsattest eller pa tinge
efter andre dokumenter. Men i tilfzldet med prasterne svigter kildemateri-
alet totalt, mens det gvrige er meget besvarligt at fremskaffe.

Hovedresultatet af denne undersggelse ma blive, at heller ikke fortiden
har kunnet byde pa den efterlyste tryghed i familien.

Liste over det benyttede utrykte kildemateriale

I. Rigsarkivet

DK A 39 ca. 1700-1830 »Publica« nr. 1.

DK D 9 1714 Ekstrakt- og resolutionsprotokoller for de sager fra Dan-
ske Kancelli, der er blevet refereret Kongen.

DK D 77 Jyske registratur over konfirmationer pa Frederik I'V’s breve.

DK D 86 1746-53 Jyske registratur over konfirmationer pi Christian VI's

breve.

DK E 8 1771-73 Jyske og smilandske eller Det andet Departements db-
ne breve.

DK E 10 1771-73 Jyske og smilandske eller Det andet Departements
Missiver.

DK E 28 1771-73 Jyske og lollandske suppliker.

DK F 3 1773-99 Rotuli over Kancelliets forestillinger til Kongen ...

DK F 5 1790-99 Danske Kancellis forestillinger.

DK F 8 1791-99 Diverse konceptforestillinger med kgl. resolutioner.

DK F 17 1773-99 Jyske registre.

DK F 19 1773-99 Jyske tegnelser.

DK F 40 1773-99 Kancelliets brevbager.

DK F 53 1773-99 Kancelliprotokoller.,

DK F 54 1773-99 Suppliker.

G

DK G 82 1800-01 Indberetninger om antallet af ®gtefolk, som i de sidste
12 ar har erholdt aldeles skilsmisse ved kgl. bevillinger og tilla-
delse til at leve adskilte fra bord og seng ved kgl. eller gvrighe-
dens bevillinger. Indsendte i henhold til cirkulere af 1800

17. maj.

II. Fra Landsarkivet i Viborg

B 5 A 57 og 58 Journal over breve indkomne fra Kollegierne 1795-99.
B 56 37 1790-1809 Arhus byfogeds tingbog.

B 56 41 1821-30 Arhus byfogeds tingbog (justitsprotokol).
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B 56 234 og 235 1824-29 og 1825-34 Arhus bytings domsprotokol.

B 56 5031 1884-1886 Arhus byfogeds justitsprotokol.

B 56 5087 1884-86 Domsprotokol.

B 480 A 1-6 1795-1851 Arhus Kgbstads Forligskommissions protokoller
(FKP).

B 480 A 7 Dokumenter hertil.

B 6 521-23 1826-31 Q-Breve indkommet til amtmanden.

B 6 864 1800-1818 Protokol over kgl. bevillinger og amtsresolutioner.

B 6 865 1812-33 Protokol over udfzrdigede kongelige bevillinger.

B 6 866 1818-57 Kopibog over resolutioner, separationsbevillinger og be-
stallinger.

B 6 867 1834-62 Protokol over udfzrdigede kongelige bevillinger.

B 6 B 5209 1866-1912 Mzglingsprotokol i separationssager.

B 6 B 5298 1876-98 Fortegnelse over separationsbevillinger, udferdigede
ved Arhus Stiftamt.

C 3 2248-2250 1645-1798 Tamperrettens protokoller (TRP).

C 358 67-70 1883-1899 Arhus Domsogns prastearkiv. Forligsmagling mel-
lem uenige xgtefolk.

C 358 1876-1886 Kirkebggerne over Domsognet.

C 360 1876-1886 Kirkebggerne over Fruesognet.

D 216 1759-1812 Radstueprotokol.

D 219 1794-1798 Radstueprotokol.

D 2177 1787-1797 Kopibogen til ridstueprotokollen.

1. Arhus Kgbstadsarkiv R 1 Byforvaltningen (pd Erhvervsarkivet i
Arhus)

B 12-B 13 1685-1814 Diverse skrivelser, ansggninger og bevillinger.



