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derfor havde vi gerne hart lidt mere om
omkostningerne — her tenkes pd andet
og mere end de ganske mange gange,
en redakter pa Land og Folk nasten
under et reklamebrals opmarksomhed
er bragt i fengsel for sager, som efterti-
den kan have svart ved helt at fatte
kunne skaffe en ansvarshavende redak-
tgr maneders ophold bag tremmerne.
Men sadan var det altsd — og Land og
Folk er ikke den avis, der kunne over-
raskes herover.

[ perioder har Land og Folk redak-
tionelt vaeret skruet ned pa vigeblus,
reduceret til en trediedel af fordums
styrke, bide hvad angér antal af medar-
bejdere og antal spalter. Ja, si trangt
har der i perioder veret for bladet, at
det overvejede igen at vende tilbage til
ugeudgivelsen. Dog synes de impone-
rende indsamlingsresultater, som bla-
det har kunnet opvise, og overgangen
til ny teknik nu at have konsolideret
udgivelsen som dapblad.

Villy Karlssons skrift er ikke - og
pratenderer heller ikke at viere —nogen
pressehistorisk studie. Men bogen er et
interessant kildeskrift til forstaelse af
Land og Folks selvforstielse - og til
forstielse af, hvorledes det er lykkedes
at opretholde Land og Folk som Kom-
munistparticts ubetinget loyale organ i
en periode, hvor band mellem parti og
presse ellers er lusnet eller helt bristet.

Erik Lund

Niels Bladel: Hurmoni og enhed. Niels
Bohr. En biografi. (Udgivet af
Carlsbergfondet. Rhodaos 1985). 382
5., 248,- kr. hit., 278,- kr. indb.

Biograficns kunst er maske den sviere-
ste. I Niels Bohrs tilfelde hemmmes for-
fatteren tillige af det faktum, at der er
tale om en person, der dade for kun 23
ir siden, en person, der tilhdrer den
nationale kulturarv og hxdres tilsva-

i

rende i hundrediret for sin fedsel, men
ogsi af, at Bohrs banebrydende forsk-
ningsindsats ikke pa samme mide som
humanistisk forskning er umiddelbart
tilgengelig uden for fagkredse, samti-
dig med at hans filosofiske tanker in-
genlunde er lettilgengelige overhove-
det = for Bohr selv var sandhed op klar-
hed vistnok modstillede begreber
(s. 159). Alene af denne provokerende
sammenstilling fremgar, at Niels Bohr
er et studium veerd for andre end haj-
energifysikere.

Bladels biografi er en bog, man lser
med stor glade i felelsen af, at det er
lykkedes at komme tzt pi personen
Niels Bohr. Bogens titel er velvalgt, i-
det den pi samme tid er udtryk for det
gennemgdende tema i bogen og for det
centrale i Bohrs tanker om komple-
mentaritet. Om pi nogen ville det for-
slidte udtryk en helstpbt personlighed
sikkert kunne anvendes pa Nicls Bohr.
Hans arbejder er ikke kronen pa et
langt livs vaerk, og den filosofiske inter-
esse for tvetydigheden i sproget og i ar-
gumenterne blev bemarket af omgivel-
serne siden hans barndom. Allerede
som 26-drig kunne han fra Cambridge
erklere til sin forlovede, Margrethe
Nerlund: »... for jeg tror paa Lykken
og Meningen i Livet. Men jeg kan ikke
tro paa, hvad der ikke er sandt, og hvad
der ikke er sandt, vil for mig sige, hvad
der vilde bergve Livet Mening, og det
gelder lige fra de stprste til de mindste
Ting; derfor, og kun derfor er det ikke
sandt, at 2 og 2 er 3, og derfor er det
ikke sandt, at et Menneske skal tigge
hos og handle med indbildte Magter,
der er uendelig mange Gange sterkere
end det selv.« For andre filosoffer - og
heriblandt vist Einstein - ville denne
opfattelse af naturens harmoni netop
blive begrundelsen for antagelsen af et
gudsbegreb; men under alle omstan-
digheder representerer dette et meta-
fysisk krav til den fysiske teori: den ma



480

Anmeldelser og litteraturnyt

ikke vere meningslas; det er genklan-
gen af det Ockhamske krav om den
simplest mulige forklaring af detaljerne
samlet i den store, harmoniske ramme.
Dette var ogsa udtrykt i Bohrs ferste
hovedindsats i fysikken. Ved at kombi-
nere simple ligninger fra to omrader af
fysikken, som tilsyneladende var uden
forbindelse, og ved nogle aldeles ufysi-
ske betragninger over elektronernes
bevagelser under udsendelse af straling
(lys) mellem nogle i ovrigt klassisk-fysi-
ske baner omkring atomkernen, lykke-
des det ham at beregne energispektre-
ne for simple grundstoffer med en utro-
lig néjagtighed, der mitte overbevise
de spektralanalytikere, der egentlig
havde ment, at Bohr »forurenede« de-
batten med sine betragtninger (fordi
elektronen tvartimod burde udsende
straling i sin faste bane efter klassisk
teori, hvorefter enhver accelereret la-
det partikel udsender strilinz). Dette
var den bedrift, der overbeviste Ein-
stein og med et slag gjorde Bohr ver-
densbergmt.

Fra denne optakt kunne man da have
ventet modgangen: at formatet ikke
slog til, at formatet hos de danske be-
vilgende myndigheder ikke slog til, at
formatet som nybagt institutbestyrer
(1921} i professorvaldets dage ikke var
pa hejde med formatet som forsker. I
stedet harer vi fra alle sider historien
om prototypen pa det velfungerende vi-
denskabelige institut, hvor det sociale
klima og de dbne diskussioner i grupper
skabte den baggrund, der betingede de
banebrydende arbejder. Havde Bohr
ikke bedrevet andet, ville alene skabel-
sen af et sidant frugtbart videnskabe-
ligt miljs have grundfastet hans betyd-
ning for fysikkens udvikling. Til dette
kan lzgges indsatsen for de forfulgte i
Tyskland. Den unge jodiske fysiker Ot-
to Frisch kunne i 1933 efter et besgg i
Hamborg af Bohr, der havde kaldet
ham til Kaébenhavn, skrive til sin mor:

»VMor Herre selv har taget mig i
Vesteknappen« (s. 240),

I Bohrs personlige liv vandrede sorg
og glede tilhobe, og krigen bragte di-
stance i forholdet til den gamle medar-
bejder Heisenberg (der var avanceret i
de ledige stole i Tyskland), og atom-
bombens byrde og vel ogsd umulighe-
den af at genskabe miljoet fra forkrigs-
tidens Kpbenhavn skabte bekymringer;
men i Bohrs filosofi kunne lykken nzp-
pe vare identisk med sorglgsheden;
modgangen skabte ingen modlgshed.

Bogens styrke rummer ogsi svaghe-
den, som kunne udtrykkes i en linie af
fysikeren Hendrik Casimirs digt til 50-
arsfpdselsdagen: »Bezweifle Bohrsche
Weisheit nicht« (s. 158). Forfatteren har
konsulteret fysikere af fag — i sagens
natur Bohrs elever og elevers elever —
og uden at der findes nogen formel
overhovedet (ud over i ord en defini-
tion af, at impuls betyder masse gange
hastighed) lykkes det at give fornuftige
forklaringer, der selvfalgelig ikke kan
vere videnskabshistorisk dzkkende.
Naturvidenskabelige teorier er dog ik-
ke »rigtige« eller »forkerte« pi den
mide, det fremstilles, og Einstein spil-
ler en starre rolle i fysikken end som
den, der altid var demt til at give for-
tabt over for Bohrs ideer: »Men frem-
for at forsinke atomfysikkens udvikling
har Einsteins modstand snarere stimu-
leret Bohr til med stadig storre klarhed
at belyse komplementaritetsforestillin-
gen« (s. 211). Dette er sikkert en under-
drivelse; Bohr var ikke blot heflig, nar
han atter og atter betonede vardien af
diskussionerne med Einstein. Selve dis-
kussionen og samtalens kunst matte vel
ogsd for Bohr std som indbegrebet af
hans idé om altid at holde alle mulighe-
der abne; at udvikle forestillingen om
en ting gennem en samtidig indbefattel-
se af dens modsztning, og dette er en
frugtbar tanke af videre rakkevidde.
Hvorfor sgger historikere derimod si
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ofte den eneste rette tilgangsvinkel?
Det fortjener at navnes, at bogen er
smukt trykt (Poul Kristensen, Her-
ning), og at anmelderen ikke har be-
meerket trykfejl.
Saren Balle

Wilhelm Christmas-Meller: Niels Bohr
og atomvéibner. (Vindrose, 1985).
247 s,

Denne bog behandler et mere afgran-
set emne end Bledels. Forfatteren er
historiker, men ansat ved Institut for
samfundsfag ved Kgbenhavns Univer-
sitet, og det udtrykte formdl er at se
begivenhederne biide som enestiende i
sig selv og som eksempler pa generelle
forhold inden for den internationale
politik og relationen mellem videnskab
og politik.

Bogen har en lengere forhistorie,
som der redegares for i indledningen.
Denne begynder med en henvendelse
fra departementschef Hans Henrik
Koch til historikeren Povl Bagge. Koch
var da formand for atomenergikommis-
sionen, men havde tidligere - trods sin
ansattelse i socialministeriet — om-
kring 1946 ihaerdigt arbejdet for Bohrs
ideer inden for centraladministratio-
nen; si aktivt i sagen om Bohrs abne
brev i 1950, at det vist stir mellem li-
nierne, at Koch modarbejdede sin poli-
tiske chef, Hedtoft (5. 158ff, 176). Sam-
tidig anferes forfatterens personlige en-
gagement i fredsbeviegelsen som en be-
veggrund til at skrive bogen. Pé for-
hand kunne man derfor have frygtet re-
sultatet af sdvel selvpilagte som udefra
kommende begrensninger af forfatte-
rens frihed. Det er derfor gledeligt at
se, hvorledes de modstillede synspunk-
ter aflpser hinanden og sammenvaves i
en sober redegerelse og diskussion;
man fristes til at sige: pavirket af den
Bohrske filosofi.

Muligheden for at lave en fremstil-
ling om drene lige efter krigen er blevet
sterkt forbedret gennem offentliggerel-
sen af udenlandske, iser amerikanske
arkiver. Dertil kommer et studium i el-
lers ikke tilgaengeligt dansk materiale.
Den mere sekundazre litteratur (der
bl.a. skal karakteriserc Bohrs position
videnskabshistorisk) forekommer dog
at viere udvalgt noget mere spredt og
tilfeldigt, og udsagnene er nappe mere
originale, end at de kunne have varet
givet uden notehenvisning overhove-
det. Beskrivelsen af det intellektuelle
milj¢ omkring Bohr-familien i forrige
Arhundrede er god, niermest mere om-
fattende end hos Bladel, mens det er
ibenlyst, at ingen fysiker har lest ma-
nuskriptet (f.eks. er »den encrgimas-
sigt neutrale neutron« (s. 47) rent non-
sens). Det er ogsd vel meget at soge
rodderne til det unge universitetsfag
sinternational politik« hos Thukydid i
en fremstilling pa 4 linier (s, 14), fordi
shdanne indskud ikke har anden funk-
tion end skolestilens »Allerede de
gamle grekere ...«. Tyngdepunktet lig-
ger da ogsa i fremstillingen af de fakti-
ske resultater af Bohrs initiativer, hvor
den skarpe analyse ogsa undertiden gi-
ver nye velbegrundede teser (f.eks. at
ikke kun Churchill, men ogsia Roose-
velt i virkeligheden tog afstand fra
Bohrs ideer, og at den stgrste ameri-
kanske svaghed 14 i fejlvurderingen af
russernes evne til i lgbet af kort tid at
konstruere en atombombe). Interes-
sant er ogsi Bohrs forbindelse med
Sverige og Tage Erlander — ikke blot
omkring den fredelige udnyttelse af
atomkraften, men ogsi om et eventuelt
svensk atomvéaben, hvor den unge Olof
Palme i en rapport i 1958 fik holdt de-
ren dben for »beskyttelsesforskning« 1
atomviben (til forskel fra »konstruk-
tionsforsknings«). Miske savner man da
en lidt videre redegerelse for Bohrs syn
pi den fredelige udnyttelse af atom-



