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Denne smukt udstvrede og tilrettelagte
publikation er en selvstzndig udgivelse
af en tidligere publiceret artikel i tids-
skriftet »Folk og Kultur«. Den selv-
stendige udgivelse forckommer velmo-
tiveret, idet denne bade letlaste og vel-
funderede fremstilling af hedebefolk-
ningens nu svundne kulturform fortje-
ner et bredt publikum.

Med udgangspunkt i en dagbog eller
snarere en arbejdsjournal fart af hede-
bonden Peder Knudsen i Haderup
sogn, Ringkebing amt, igennem drene
1829 til 1857 fores lesercn ind i livsvil-
kirene for en hedebonde i drene forud
for hedeopdyrkningens begyndelse.

Ud fra en sociologisk strukturmodel,
der vel furst og fremmest er inspireret
af Eric Wolf, bliver produktionsvilka-
rene omkring den szrlige driftsform pd
hederne gennemgact, ligesom Peder
Knudsens gpkonomiske og sociale kon-
takter i perioden fra 1829 til 1857 klar-
legges. Nar det lykkes forfatteren at
trekke si mange og vasentlige forhold
frem i lyset, skyldes det ogsi, at hun
med udgangspunkt 1 dagbogens angi-
velser formdr at satte disse oplysninger
ind i en generel sammenhzng ud fra
inddragelse af andet lokalhistorisk kil-
demateriale og senere indsamlede kul-
turskildringer af hedens folk.

Som historiker kan man maske tilla-
de sig at beklage, at den statiske socio-
logiske strukturmodel har faet forfatte-
ren til at analysere hovedparten af dag-
bogens oplysninger uden at tage hensyn
til disses placering over tid i den be-
handlede periode. Dette geelder siledes
de skematiske oversigter over Peder
Knudsens indtegter og udgifter af gir-
den. Serligt da det anfares, at der i ad-
skillige ar var underskud i det samlede
resultat. Spargsmil vedrgrende en ud-
vikling over tid i driftsformer og leve-
vilkér fir man saledes ikke besvaret.
Dette sidste hjertesuk skal dog ikke
skjule fremstillingens allerede navnte

fortjenester, og den vere hermed anbe-
falet pa det varmeste.
Finn Stendal Pedersen

Nerresundby Historie 1850-1970. (Ner-
resundby  byhistoriske  Samling
1983), 441 s, kr.

Narresundby har altid folt sig sat i skyg-
gen af storebroderen syd for Limfjor-
den, Alborg. Det er méske netop et ud-
slag heraf, der har faet Nerresundby
byhistoriske Samling og den lokale
bank til at tage initiativ til nzzrverende
udgivelse.

Vaerket begynder, hvor Chr. Pe-
tresch-Christensens fremstilling af by-
ens historie fra 1921-24 horte op. 441
sider er der afsat til byens nyere histo-
rie gennem 120 ar frem til indlemmel-
sen i Alborg Kommune i 1970. Det gi-
ver nasten 4 tryksider til hvert ar, og en
sh omfattende byhistorisk fremstilling
kan Alborg ikke opvise.

Bogen bestar af 36 kapitler, forfattet
af 27 forskellige, almindeligvis fremtra-
dende lokale borgere, hvoraf hoved-
parten har eller har haft tilknytning til
det offentlige arbejdsmarked.

Bogen er tematisk opbygget, og em-
nerne er mange: bystyre, retsvasen, er-
hvervsliv, skolevaesen, forlystelser.
foreningsliv, byudvikling, krigen 1864
og besettelsen, for blot at pege pa nog-
le af de 36 kapitler og dermed emner.
Med et sa stort og sammensat forfatter-
panel er det uundgieligt, at bogen vil
blive af en noget ujvn karakter. Den
kan kun blive tematisk, og sa kan hel-
hedsbilledet let forsvinde. Det er des-
varre ogsd sket her, og det ma derfor
nok konstateres, at bogen netop er
skrevet af, om og for beboerne i Nerre-
sundby.

Der kunne have vacret radet bod her-
pd, hvis bogen havde varet indledt med
et oversigtskapitel, der forsggte »at
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binde det hele sammen« og perspektive-
re fremstillingen.

Nu der det hele desvarre blevet for
lokalt, forholdene til Alborg fer og nu
analyseres ikke, kirken og det religigse
liv settes ikke ind i en sammenhzang,
men bygninger og trossamfund beskri-
ves hver for sig, et efter et og bygning
for bygning. Der er siledes masser af
kendsgerning og realoplysninger at
hente i bogen, men desvaerre uden ana-
Iyse af linier,

Som bogen foreligger, er den dog et
stykke interessant lokalhistoric med
gode og velvalgte illustrationer for be-
boerne i Nerresundby, men den mang-
ler desvaerre det perspektiv og udblik,
der skal gare den interessant syd for
Limfjorden.

Henrik Fode

I anledning af anmeldelsen i HISTO-
RIE, XV, 4, 713 er modiaget:

Det er gerne med en vis forventning og
spanding, man ser frem til fagfallers
anmeldelser af ens bgger. Henrik Fo-
des og Ib Gejls anmeldelse af vores bog
Arhus bys historie 1 Historie XV, 4
kendte vi dog pa forhéind. Anmeldelsen
er nemlig i tone og holdning meget lig
den afvisning af bogen, som kom fra
det kommunale Byhistorisk Udvalg i
Arhus.

Dret havde vel vaeret rimeligt, om By-
historisk Udvalg havde overladt anmel-
delsen af vores bog til andre, som ikke
pi forhind havde givet deres mening til
kende, og hvis prestige ikke kravede,
at bogen blev negativt omtalt i Histo-
rie. Det kunne méske oven i kebet ha-
ve interesseret Udvalget at se, hvordan
bogen ville blive bedomt, og var den si
darlig, som Udvalget har ment, ville
det jo nok ogsd komme frem i en an-
meldelse fra en udenforstiende. En an-
meldelse fra anden side ville antagelig
ogsi have waret af interesse for tids-

skriftets lesere. Men nej, her skulle ik-
ke labes nogen risiko, tidsskriftets re-
daktion overdrog bogen til Henrik Fo-
de og Ib Gejl, medlemmer af Byhisto-
risk Udvalg, dettes redaktionsudvalg
og blandt Udvalgets flittigst benyttede
forfattere.

Byhistorisk Udvalg i Arhus, der le-
des fra Erhvervsarkivet, er et af landets
starste historiske forlag med en mono-
polagtig stilling pd markedet for arhusi-
ansk lokalhistorie. Takket vare et dyg-
tigt opbygget salgsapparat, lave admi-
nistrationsomkostninger,  velskrevne
beger om sikre populare emner og en
stor lokalhistorisk interesse i Arhus nir
Udvalgets publikationer sardeles store
oplagstal. Byhistorisk Udvalg udbeta-
ler usedvanlig store honorarer til re-
daktgrer og forfattere, det har betyde-
lig indflydelse i Arhus, og for os var
madet med det som at lgbe mod en
mur.

Man kan undre sig over, skriver
Henrik Fode og Ib Gejl i fellesdelen af
deres anmeldelse, at »forfatterne har
afsliet at deltage i et mindre, gensidigt
orienterende m@de med Udvalget og i
stedet har foretrukket at spille hornmu-
sik, trompetskrald og reklametromme«.
Men sagen forholder sig anderledes.

Da det var 80 ar siden, der sidst var
udkommet en kortere fremstilling af
Arhus bys historie, syntes vi, det kunne
have interesse for Byhistorisk Udvalg
at udgive vores bog. Vi henvendte os
derfor til Udvalget og bad om rad med
henblik pa fremstilling og procedure
omkring udgivelsen. Vi fik det rad, at
proceduren var den, at man indlevere-
de sit manuskript til Udvalgets bedpm-
melse. Det gjorde vi si. Da Byhistorisk
Udvalg (og dermed de to anmeldere)
efter et halvt ars betenkningstid skrift-
ligt meddelte os, at det ikke ville udgive
vores bog, skete det i kortfattede og
bryske vendinger. Vi fik en tydelig for-
nemmelse af, at lokalhistoric ikke var



