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Anmeldelser og litteraturnyt

Helge Kongsrud: Den kongelige arve-
retten til Norge 1536-1661. Idé og
politisk  instrument.  (Universitets-
forlaget, Oslo 1984). 366 5., 170 no.
kr.

[ vaerket Hamarspor (festskrift til Lars
Hamre 1982) har Helge Kongsrud
skrevet en artikel, der ma formodes at
indeholde essensen af hans studier
over den serlige norske arveret og
dens voksende politiske betydning i
1640°erne og 1650°erne. I denne bog er
samme emne behandlet i en mere om-
stendelig form. Det prger fremstillin-
gen, at den bygger pa Kongsruds gam-
le speciale. Alle kilder, der belyser em-
net, citeres og refereres omhyggeligt.
En af delene havde veret rigeligt, men
ingen skal i hvert fald beskylde Kongs-
rud for manglende grundighed.

Et veldigt utrykt materiale og en
omfattende litteratur er stgvsuget for
ytringer, der har bergring med det ol-
denborgske hus® pratentioner og for-
modet »urnorske« forestillinger om ar-
veretten.  Uundgdeligt  misforstar
Kongsrud dog adskillige af disse ytrin-
ger, der er lgsrevet af sammenhangen.
Hertug Albrechts velkendte kommen-
tar til Norgesparagraffen 1536 er ikke
»reprasentativ for kongefamiliens me-
ning«, men tvertimod en slet camou-
fleret kritik fra en sidelinie, der med
bekymring si sine interesser tilsidesat.
Traktaten mellem Christian I1I og hans
bre¢dre og den fangne Christian 11 1546
er heller ikke et udtryk for fyrsternes
personlige opfattelse af dansk-norsk
statsret, som Kongsrud mener. Valgri-
get var simpelthen begrundelsen for
Christian II's fordrivelse og dermed
selve fundamentet for det gottorpske
monarki. Desuden var fyrsterne bun-
det af deres rider. Den norske arveret
er en nuance, der skinner igennem
utallige politiske situationer i det 16.-
17. &rhundrede. Kongsrud reber et ty-

deligt hindelag for at tackle disse si-
tuationer, men jeg ma bekende, at jeg
finder synsvinklen lidt anstrengt.

Derimod er der mere kad pd det,
der ogsa er hovedsagen for Kongsrud
og hans egentlige &rinde: den n@rmere
placering af tre statsretlige skrifter fra
1640’erne og 1650°erne, der alle gir
ind for arveretten. Skrifterne indgér i
den store diskussion om Norges natio-
nale identitet, der i de sidste 100 ar har
vaeret fort med stor skarpsindighed og
intensitet af de ypperste norske histori-
kere — en diskussion, Kongsrud udger
en fortreffelig introduktion til. Han ar-
gumenterer overbevisende for, at to af
disse skrifter er forfattet af danskeren
Jens Dolmer (ca. 1611-1670), der var
Ulrik Christian Gyldenlgves skoleme-
ster — en teon, Gustav Storm allerede
har veret inde pa.

Det ene — latinske — skrift er hidtil
utrykt og meddeles af Kongsrud i over-
sattelse. At det skulle vare skrevet
med henblik pd Dolmers vrangvillige
og nzrmest analfabetiske elev, virker
dog ikke troligt. Kongsrud understre-
ger med fuld ret, at skriftet forspger at
tzkkes kongehuset, men mange af
hans overvejelser stemmer i grunden
bedre med situationen efter, at Christi-
an IV i vrede havde afskediget Dolmer
(hvilket vel nzppe var overgiet den
hojt fortjente forfatter af skriftet?).
Den folgende periode tilbragte Dol-
mer i det lerde rantzauske milje pa
Breitenburg, indtil Frederik 111 = mi-
ske formildet af skriftet? — tog ham til
nide igen.

Mikael Venge

Jacob Isager (udg.): Peder Hansen Re-
sen: Atlas Danicus IV, Fyn. (Oden-
se Universitets forlag, 1984). 357 s.,
ill., 164.70 kr.

Efterhdnden bliver hele Resens store
verk udgivet, og til Thomas W. Las-



