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han vendte alud ulbage tl gstfronten
og var med til de sidste dage i Berlin.
Han kan dog ikke bidrage med ny vi-
den om forholdene.

Mest interessant er hans skildring af
tiden efter krigen: fange hos russerne
(der ikke regnede med, at han kunne
vare SS-soldat med sine kun 166 cm),
fange hos englenderne, omflakker 1
Sydtyskland i sommeren 1945, fange
hos amerikanerne, indtil han blev ud-
leveret til det hjemlige retsopgoer; det
kostede ham 15 méaneder som »lands-
sviger<, en #benbar absurditet, som
politikere og retsviesen mi tage ansva-
ret for

b Gejl

Bent Fausing: Danmarksbilleder — i
massekulturen 1944-1946. (Gylden-
dal, 1981). 281 s.

Denne bog er prietentigs i sit anlaeg.
Dens hensigt er angiveligt at skildre
massekulturen i overgangen mellem
beszttelse og befrielse, at aflese tidens
social-psykologiske reaktionsmgnstre.
At bogen hedder Danmarksbilleder
har endvidere en dobbelt betydning,
der dels sigter til konkrete billeder som
analyseobjekter, dels til billeddannel-
serne i individernes bevidsthed 1 det
pageldende tidsrum. Alt i alt bliver
der tale om, at bogen indeholder en
billedanalyse, en trivialanalyse, en lit-
teraturanalyse og en socialhistorisk
analyse.

Bogen er lige sa diffus som anlagget
til den. Opdelt i to hovedafsnit, Be-
frielsen og Besattelsen er den niermest
en samling essays af vekslende omfang
og kvalitet, nogle ret uferdige og nar-
mest reflekterende, andre sterkt poli-
tiserende/moraliserende.

I en almindelig anmeldelse kan man
ikke tage detaljeret stilling til Fausings
billedanalyser, da man jo darligt kan

fremlxpge analyseobjekterne.  Det
kunne imidlertid vare enskeligt med
en mere omfattende stillingtagen il
den megen analyse af fortidens bille-
der, der udferes af folk uden for histo-
rikernes kreds. I det foreliggende (og
andre) tilfielde er sporgsmilet, om de
meget subjektive elementer, der ind-
gar i analyserne, ikke kolliderer med
billedernes udsagn. Eller for at citere
kunsthistorikeren Lise Gotfredsen, der
i sit precise opger med analysemager-
ne advarer imod, at man »ender med
at lwse ferdige resultater ind i billeder-
ne i stedet for at lese wrligt wd af
deme«. (Kursiv 2/1983, s. 73). Dette
forhold forsterkes i nerverende tilfal-
de af forfatterens tilbgjelighed tl at
fastsla, at hvad der ikke er i billeder,
skyldes fortrengninger.

Forfatteren er i det hele kontrafak-
tisk teoretiserende: »(Retsjopguret
kunne have veeret brugt til at sette be-
settelsesmagten, national-socialismen
i forbindelse med den kapitahstiske
produktion som sadan og derved fas-
cismens mulige forbindelse til efter-
krigstiden«. Nej, det kunne det netop
ikke i Danmark, hvor kun fi forbandt
de to begreber, og hvor endnu farre
pnskede den »demokratiudvidelse« for
at bruge et andet af forfatterens ud-
tryk, som man fik i osteuropriske
lande under sovijetisk overvagning.

Videre reflekterer Bent Fausing
over USA’s »imperialistiske forerstil-
ling« efter 1945. Den gik ikke sa meget
pa landerobringer, men pi bemagt-
gelsen af bevidstheden. Herved »foltes
herredpmmet ikke som en dirckte, fy-
sisk undertrykkelse..... men og sig |
stedet ud som behagelig. sclvvalgt og
berigende adspredelse«. Man kan jo
nesten ikke forlange mere af en impe-
rialisme, men her farer det for forfatte-
ren direkte ind 1 den haslige »varcol-
fentliphed«, hvor det private forbrug
opdyrkes i spekulationseiemed. En si-
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tuation, der farer til en narcissistisk
omverdensholdning, hvor objekterne
optreder som »elementer til selvtil-
fredsstillelse«. Der kan sdledes abstra-
heres meget over det faktum, at vare-
udbudet med bananbid:ne blev mere
omfattende, og at forbraget steg efter
de magre besmttelsesin. 1 ovrigt er
modsatningen mellem svareoffentlig-
heden« og den »borgerlige offentlig-
hed«, som forfatteren skildrer, af langt
eldre dato. I et afsnit om arbejder-
strejker og folkestrejker fastslar forfat-
teren, at »socialstaten« i efterkrigsti-
den ikke forbgd, men tammede fagbe-
viegelsen ved at inddrage den i statsfor-
valtningen. Ved at anvende »socialsta-
ten« som grundled i stedi2t for som sty-
relse i et forholdsordsled — »i socialsta-
ten« — undgar forfatteren at forklare,
hvem det var, der tamm:de; en oplys-
ning, som sikkert ellers ville interes-
sere smedene.

Noget tyder pi, at socialdemokratiet
skal have noget af den tvivlsomme ere.
I hvert fald fastslar forfarteren, at par-
tict og fagbevagelsen allerede i tredi-
verne havde indledt et nzrt samarbej-
de, der medforte fagbevagelsens stptte
til regeringen med appeller om ro og
besindighed. Dette samarbejde rzkker
nu nok noget langere ti bage i tiden,
og det var selvklart et forseg pi at
trekke pd samme hammel. Forfatte-
rens holdning til socialdemokratiet er
preget af manglende forstielse. 1 sin
omtale af strejkerne under krigen skri-
ver han: »Det var Socialdemokratiet,
der nu nermest optridte som tysker-
nes allierede, og de var nu selv natio-
nalt kompromitterede«. Man kan an-
gribe partiet for valenhed, for forrade-
ri mod kommunisterne, for lurvethed
under retsopgeret, men ikke for at
fremtrede nazrmest som tyskernes al-
lierede; det er en absurditet og kan
kun fremfores af en, der i tid og forsta-
else er fjernt fra realiteterne. En forsk-

er har tidligere forsegt sig med termen
kollaboration i stedet for samarbejds-
politik, men er blevet kraftigt imade-
gdet af en stort set enig forskning.

I sin konklusion skildrer forfatteren
tiden 1944 til 1946 som en bevagelse
fra en fascistisk, entydig styreform til
den socialstatlige, tvetydige, demokra-
tiske styreform. Afsnittet hviler for-
trinsvis pa tyske teoretikeres arbejder
og har derfor ikke megen relevans for
danske forhold. Der herskede ikke no-
get fascistisk styre i Danmark; landet
var besat af en fremmed magt, og efter
krigen sa@gte man tilbage til den styre-
form, der ikke havde overlevet sig selv,
og som hvilede pd folkets traditioner,
Man havde her i landet ikke oplevet
den fascistiske »offentlighed« og havde
ingen anledning til at tage den i be-
tragtning.

Et hjertesuk til sidst: Det hedder ik-
ke »forpligtigelse«, men »forpligtelse«,

ib Gejl

John Logue: Socialism and Abundan-
ce. Radical Socialism in the Welfare
State. A Study of the Danish So-
cialist People's Party. (Akademisk
Forlag, 1982). 353 s,

Det mi have sine indlysende grunde,
at nzppe noget andet dansk parti i de
seneste artier slar Socialistisk Folke-
parti i antallet af videnskabelige be-
handlinger. En af dem er naturligvis
den prisverdige frimodighed, hvormed
partiet stiller sit arkiv til ridighed. En
anden mé veere den forundring, det har
vakt i udlandet, at et radikalt sociali-
stisk parti har sldet rg@dder i et s kom-
fortabelt hjorne af verden. Det er den-
ne reaktion, der er udgangspunkt for
John Logues analyser af partiets valge-
re, medlemmer og aktivister,

[ et indledende kapitel redegor Lo-



