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er ikke helt vellykket. 1 den udmarke-
de og ret fyldige litteraturliste, der gi-
ver leseren en god hdndsrekning i det
videre arbejde med emnet, savner man
titler som Ole Frantzens »Truslen fra
Dst« (1980), H. Becker-Christensens
»Skandinaviske dremme og politiske
realiteter« (1981) og Klaus Jgrgensens
»Hjzlp fra Danmark« (1977); men
endnu stérre er dog savnet af et regi-
ster!

Walter Boss' bog fremtrader som en
lzrebog med korte, padagogisk ordne-
de afsnit og mange spergsmél og opga-
veforslag; men denne form synes be-
stemt ikke at gdelegge den erklerede
hensigt om, at bogen henvender sig til
alle. Den, der ansker den udenrigspo-
litiske debat sat ind i et lidt stgrre hi-
storisk perspektiv, vil have stor forng-
jelse af denne bog.

P.C. Willemoes Jprgensen

Martin Zerlang, Lis Toft Andersen og
Bjarne Thorup Thomsen: En selv-
skreven historie — om erindringsbg-
ger og dagbgger af bender, hdnd-
veerkere og arbejdere | Danmark.
(Samlerens Forlag, 1982). 282 s,

Tre litteraturhistorikere har sat sig for
at se nermere pd, hvordan »legmand«
fra slutningen af 1700-tallet til begyn-
delsen af 1900-tallet opfattede og skrev
deres egen historie. Det handler altsi
om den store omvealtningsperiode i
Danmarkshistorien fra oplgsningen af
landsbyfellesskabet og til industrialis-
mens gennembrud, og det er et hoved-
anliggende at undersege, hvorledes
denne historiske forandringsproces
satte sig spor i almindelige menneskers
bevidsthed, samtidig med at de var
bundet af en fortid, der langsomt for-
svandt. Bogen handler, som det formu-
leres, »om fortidige personers forsag

pa at fa hold pa deres fortid, men den
handler ogsi om, hvordan fortiden
holder dem for gjnene. De kommer
ind i fremtiden, men baglens, i krebse-
gang eller med usikre skridt, fordi de
ikke fik hold pa fortiden« (269).
Materialet til undersegelsen er den
brede strgm af erindringshoger (og
nogle fa dagbgger) fra sakaldt almin-
delige mennesker fra sidste drhundre-
de og begyndelsen af dette. »Hovedin-
teressen ... gelder de mere eller min-
dre besiddelseslgse, kropsarbejdende
samfundsklassers sociale orienterings,
men  girdmandserindringer er ogsa
inddraget, fordi denne klasses frem-
march »satte rammerne for de ringere-
stilledes liv og dannede malestok for
deres forestillinger om et bedre live (10

Der er altsa tale om et ambitigst for-
sog pi ved hjzlp af denne erindringslit-
teratur at lave et stykke bevidstheds-
eller mentalitetshistorie, dvs, et forsk-
ningstema, som har nydt stor bevagen-
hed i den internationale - ikke mindst
af Annales-skolen inspirerede - so-
cialhistoriske forskning i de senere &r,
men som danske historikere hidtil kun
meget tevende har givet sig i kast med.
Det er meget fortjenstfuldt, at disse lit-
teraturhistorikere har vovet pelsen og
givet et bud pd, hvorledes sidan noget
kan geres pa dansk materiale. Men
Martin Zerlang, som er forfatter til
stgrsteparten af bogen og utvivisomt
projektets hovedmand, har allerede
ved tidligere lejligheder veeret inde pi
den slags underspgelsesfelter.

Bogen er delt i to dele, Forste del
skal skaffe et historisk overblik og sg-
ger ved en systematisk typeinddeling af
erindringerne at tegne et (logisk) ud-
viklingsforleb, hvor der kan spores
nogle »generelle historiske skift i sam-
fundsklassernes oplevelsesmide«. An-
den del forsgger sa gennem en narana-
lyse af 3 varker at tage fat pd proble-
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met om sammenhangen mellem dette
generelle og det enkelte menneskes
psykiske udvikling fra barn til voksen.

Det er bogens hovedtese, at der pé
vejen mod det 20. arhundrede udvikler
sig forskellige typiske erindringsma-
der, der henger npje sammen med, at
folks erfaringsverden forandres. Tid-
ligst finder man »egnsbiografien«.
Erindringen er praget af fellesskabet i
livet i landsbyen: »Kollektiviteten i
hverdagslivet, arbejdet, festtraditio-
nerne og forestillingsverdenen har ikke
skabt betingelser for, at individet kun-
ne oprette faste grznser mellem sig
selv og andre. Det kunne ikke opleve
sig som en saerskilt personlighed og
omverdenen adskilt fra denne person-
lighed. Disse betingelser skaber f@rst
optegnelsesarbejdet« (31). Man viser
derefter, hvorledes erindringer efter-
hinden mndrer sig og afspejler @n-
drede erfaringer, der har givet en an-
den omverdensforstielse og dermed et
andet filter, som tilverelsen fortolkes
igennem. Nye tankeformer udvikles,
man begynder at kunne tznke ab-
strakt., overskue lzngere tidsforleb
(tidsbegrebets forvandling er et min-
dre, men interessant aspekt i bogen),
og se ud over sognegrensen. Omvalt-
ningerne i landbruget med overgangen
til selvejendom ferer til, at »erfaringer-
ne i stigende grad samledes centralt,
hos det enkelte individ, men ofte sddan
at perspekiivet blev stift bundet til det-
te individ, dets gald, dets ulykke osv.«
(13). En hel stribe »gzldsbiografier« er
udslag heraf. Vazkkelserne kastede en
anden type erindringer af sig, »sjals-
biografien«, der enten kunne vare den
indremissionske »vakkelseserindring«
eller den »grundtvigsk-folkelige« bon-
deerindring. Endelig skabte industria-
liseringen baggrunden for »arbejder-
erindringene,

Denne typologisering mé altsi op-
fattes som udtryk for en fremadskri-

dende bevegelse op gennem 1800-tal-
let. Men det mi dog indvendes, at den-
ne systematisk-analytiske tilgangsvin-
kel til en vis grad sperrer for en erken-
delse af, at de forskellige erindrings-
mader jo cksisterer side om side.
Feks. er et af hovedeksemplerne pé
»egnsbiografien«  Karoline  Graves'
erindringer, der er pibegyndt 0. 1900.
Den historiske »logik« er altsa en ab-
straktion. Den fremadskridende bevie-
gelse er i en vis forstand reel nok, men
netop fordi der er tale om en langsom
proces, lever »gamle« bevidsthedsfor-
mer videre, samtidig med at »nye«
dukker op. I et samfund, hvor udvik-
lingstakten varierer fra egn til egn
(som der ogsd i nogle sammenhxnge
gores opmarksom pi), er det heller ik-
ke swrlig merkvaerdigt. Men forholdet
burde nok vare understreget sterkere
end det sker, for det ville have givet en
bedre, mere fuldstendig forstielse af
en kompliceret og mangfoldig over-
gangsperiode.

Hovedpremissen for undersegelsen
er, som man vil forstd, en materiali-
stisk opfattelse. Bevidsthed og bevidst-
hedsdannelse er et resultat af gkono-
miske og sociale forhold. Pa et helt ab-
strakt plan viser det sig i en bemzark-
ning som denne: »I modsztning til den
cykliske feudale tid, skabte det mar-
kedspkonomiske samfunds line@re tid
grundlaget for udviklingen af en histo-
risk bevidsthed« (151). Men i gvrigt er
det ikke mindst den mere konkrete
samfundsmassige  placering  (klasse,
materiel situation), der bestemmer
centrum og fokus for bevidsthedsdan-
nelsen. Det argumenteres der generelt
sagt godt og overbevisende for, men
det kan dog ind imellem blive vel
handfast og firkantet formuleret.

Det metodiske hovedproblem i un-
derspgelsen er naturligvis — som altid
med erindringsmateriale - forholdet
mellem erindret virkelighed/historisk
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virkelighed, som forfatterne tormule-
rer det. Eller beretning/levnings-pro-
blematikken, som historikeren ville
formulere det. Man kan neppe sige, at
problemet lpses i bogen (er det fordi
forfatterne som litteraturhistorikere
ikke har et begrebsapparat at tackle
det med?). Som hovedsag ma man nok
sige, at erindringerne primart udnyttes
som levninger, og at det gares godt.
Det er erindringsforfatternes bevidst-
hed, der stir i centrum for analysen,
men man prever samtidig at forklare
dannelsen af denne bevidsthed med de
erfaringer, forfatterne beretter om.
Det er klart, at det kan rejse nogle kil-
dekritiske problemer, som man godt
kunne have gnsket nmrmere diskute-
ret. I hvert fald geres der ikke rigtigt
overvejelser om, hvad disse erindrin-
ger er vard som Kilder til den fortid, de
beretter om, mens der pi den anden
side er mange gode indsigter i den
mentalitet, de afspejler pd nedskriv-
ningstidspunktet,

Et eksempel pd problemet er Martin
Zerlangs analyse af Mikkel Christen-
sens arbejdererindringer (»Min lille
verden. Fra Hedebyen til Hovedsta-
den«, 1967). Han pdpeger nogle stili-
stiske og sproglige brud i fremstillingen
omkring forfatterens flytning fra land
til by. Men er de udtryk for hans opfat-
telse/oplevelse af virkeligheden, da
han flytter omkring drhundredeskiftet,
eller er de udtryk for hans bevidsthed
pd  erindringstidspunktet, dvs. i
1960°erne, da han var hejt oppe i 80'er-
ne, eller er der en sammenh:eng og i si
fald hvilken — ingen af disse ting dref-
tes n@zrmere. Zerlang tager dem som
afspejling af det oplevede brud ved
miljoskiftet i forfatterens ungdom,
men er det eller behgver det at vare si
enkelt og ligetil?

Som historiker kunne man siledes
have @nsket sig en noget stgrre be-
vidsthed(!) hos forfatterne om de kil-

dekritiske problemer ved udnyttelsen
af disse erindringsbpger. Til gengzld
far man nogle tekstanalyser, der frem-
drager vigtige og interessante trak, der
under alle omstendigheder er meget
oplysende med hensyn til mentaliteten
hos erindringsforfatterne, da de vide-
regiver deres erfaringer. Som bare et
enkelt eksempel kan nzvnes pivisnin-
gen af, hvordan den indremissionske
Anders Stubkjzrs sprog er farvet af
pengebegreber. (Analysen er gjort af
Bjarne Thorup Thomsen og har i gv-
rigt stgrstedelen af bogens starke og
svage sider.) Den indremissionske re-
torik er praget heraf. Som det formu-
leres: »Djevelen bliver en bedragerisk
dgerkarl, der ignorerer den betaling,
som Jesu lidelse og ded udger. Og
Frelseren selv bliver en filantropisk
velhaver, der med sin blodkapital kom-
mer de forgzldede til undsztning og
forzrer dem nadens rigdom« (197).
Pointen er vel si netop, at det sociale
og gudelige hierarki peger i hver sin
retning (som Thomsen er pa nippet til
at havde). Retorikken appellerer forst
og fremmest til socialt darligere stille-
de (hvor gzld er noget man har, mens
rigdom og belgnning er en fjern utopi,
dvs. herer det hinsidige til). Dermed
viser analysen, hvilke sociale lag Indre
Mission appellerer til (og forklarer no-
get om retorikkens gennemslagskraft),
samtidig med at en ledende indremis-
sionars forestillingsverden blotlzegges.
Det er altsd en meget interessant
mentalitetshistorisk undersegelse, der
her foreligger, nok veard for historikere
at g ombord i og forholde sig (kritisk)
til. Dens lyder og dens dyder peger pé,
at et frugtbart tveerfagligt samarbejde
ber kunne etableres mellem litteratur-
historikere og »almindelige« histori-

kere.
Jens Chr. Manniche



