En vej ud af nutidens og
historikernes krise

Af Leo Tandrup

I polemik mod opfattelsen i Bo Elbrend-Beks artikel om den
historiske roman argumenterer lektor, dr. phil. Leo Tandrup for,
at et altomfatiende hethedssyn er nodvendigt for at skabe en frugt-
bar, identitetsfremmende historieskrivning og -fortwlling. Samii-
dig pdpeger han de katastrofale mangler ved helhedsopfattelsen
hos de fleste moderne historikere, ikke mindst pd den vilgermar-
xistiske flaf, der hindrer dem i at skrive frigprende. Det sker i en
analyse af Benito Scocozzas Fortellinger om bpnder og gods-
ejere.

I sit debatopleg Om den historiske roman' pastir Bo Elbrend-Bek, at
historieskrivningen viser sin betydning for samfundet, nar den s@ger no-
get andet i fortiden end det kendte. Dermed bliver det nyopdagede og
fremmede i fortiden et symbol pa det, som historikerne ligesom andre
samtidige har fortrengt i nutiden®. Spgrgsmilet, der her skal behandles,
er imidlertid, om dette er tilstrekkeligt til at gore det ud for en frigorende
historieskrivning. Givet er det, at arbejder historikerne blot videre inden
for rammerne af det institutionaliserede paradigme, si leverer de en
historieskrivning, der legitimerer samtidens magthavere, hvad Elbrend-
Bek med rette er imod.

Historikerne, der omsider opdagede
kultur- og identitetskrisen

Sidan har stérstedelen af den efterhinden udvandede radikale histori-
kertradition, der har behersket historikerverdenen efter 1. verdenskrig,
arbejdet til op omkring ungdomsoprgret, og mange fortsatier endog
endnu, vanfegtede af 1968, traditionen som en egentlig forbenet, system-
bevarende hgjrefla;’.

- Mistorie XIV:4, 1933 5. 651-67. Herefter citeret Elbrond- Rek,

. Elbrond-Bek s, 654,

IVl min artikel Forrdens profif om Fessskrift 6l Powl Enemark, 1983 1 K risteligr Dug-
Blad 4. 5. 1983

ek Dop —
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Andre, og det gzlder ikke blot den nye marxistiske venstreflsj, er
heldigvis blevet mere eller mindre dybt bergrt af den samfunds-, kultur-
og identitetskrise, vi 1 Danmark og den @vrige vestlige verden oplever
som yderst nzrvaerende og psykisk belastende i disse ar. Som felge heraf
er ogsa historien kommet i krise.

Det er gaet op for disse historikere, at de ikke mere kan négjes med at
underholde seks kolleger om et uskadeligt hjgrne af historien, f.eks. om
smaskibsfarten pi /AEbeltoftbugten 1837-38. De ma skrive, sa det fir
betydning for og fiengsler den brede befolkning. Det ma gippe i folk, nér
de laser historie, ved tanken om, at de pinedpd er nedt til at legge deres
tilverelse om, si de far et n@ert forhold til deres omgivelser, og si de atter
foler sig i live.

Sporgsmalet er jo nemlig, hvordan denne befolkning, der allerede er
godt forarmet og smaborgerliggjort af den hidtidige industrielle udvik-
ling, kan genvinde noget af sin identitet, eller i alt fald bevare de dele
cller rudimenter, der endnu er i behold. Det spargsmal er sarlig aktuelt
netop nu, hvor vi med rakettempo skydes fra den industrielle ind i den
hdjteknologiske fase’. Denne vil under alle omstendigheder revolutione-
re vores tilvierelse, men skulle gerne gore det pid godt mere end ondt.

Det er nemhig langt fra givet, at teknologioptimisten Jean-Jacques Ser-
van-Schreiber fir ret. Han haevder, at vor tids krisetilstand kun vil viere et
ret kortvarigt overgangsticnomen. Den er nemlig hovedsagelig udtryk for
en spiending mellem det gamle nedslidte industrisamfund med dets res-
sourceslgseri og dets miljeforurening og det nu opstiende informations-
samfund. Dette vil, mener han, som en »tredje bolge« med sin uovertruf-
ne beherskelse af teknikken blive i stand til at lgse nasten alle vigtige
sociale problemer: ikke blot arbejdslgshed, underudvikling, energikrise,
men ogsd fremmedgorelse og undertrykkelse”.

Det er svart at dele den optimisme. For det ferste kan man nemlig
langt fra tale om en generel eller overvejende nedslidning af vort indu-
strisamfund. For det andet er der ingen grund til at tro, at en eventuel

4. Wl Alvin Toffler: Den tredje bolge, 19810 1 sin igvrigt tankevaekkende anmeldelse i
Historisk Tidsskrift, b, 82:2, 1983 s, 408 1 af min essaysamling om Lyseslekkerne og
stjernekasterne, T981, der handler om identitetsproblemets overvindelse, gor Henrik
Poulsen i og for sig med rette opmarksom pd, at ingen, efter at have rettet sspgelyset
mere mod det enkelte menneske op dets vilkars, har »riad il at standse derveds, Min
pointe er imidlertid, at det er psykisk umuligt at standse ved det, hvis det frigorende
romantiske menneskesyn far tag i én, for si kan man ikke lade viere at engagere sig i
omverdenen og samiundsproblemerne. ‘

5. Servan-Schreiber har skrevet en rekke artikler og bager herom, jvis saledes Oen globale
wdfordring, 1981,
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lgsning pa de tre farste problemer hverken automatisk eller let far gunsti-
ge virkninger pa de to sidste og sa vigtige mentale problemer. For det
tredje har den nuvzerende dybtgdende krise veeret meget lenge under-
vejs, over halvandet hundrede ar. Den har i den tid oplevet bade kon-
junkturopsving og wkonomiske nedture. Den er da ogsa blevet registreret
og taget under overvejelse af vidtskuende dnder siden industrialismens
begyndelse, mest uden for historikerlaugenes verden. Man behgver blot
at tienke pa navne som Marx, Engels, Kierkegaard, Grundtvig og Georg
Brandes.

Nir krisen foles si kraftigt nu, skyldes det i vaesentlig udstrackning, at
den farst de seneste ar er blevet bemerket og for alvor giet i blodet pa
den brede smiaborgerliggjorte befolkning. Denne har nemlig indtil den
nylige reall@énsstagnation eller -nedgang haft alt for travit med at ga pa
indkab og udbygge sit materielle livsgrundlag til at kere sig om sit psy-
kiske.

Da historikerne flest er avlet af dette smaborgerskab, og de ogsa selv
férst nu er truet pa brodet, er det intet under, at ogsa de furst nu for alvor
er begyndt at glippe med sjnene over for krisen efter en langsom opvag-
nen fra saligheden i positivismens beroligende og livsfjerne kildekritiske
analyseandedam. Den har Ritt Bjerregaard og siden Bertel Haarder ube-
hageligt, men miaske ikke helt uforstaeligt lagt et dren hen i nerheden af.

Det stivnede helhedssyn,
nok et bette npk og moderaseriet

Men hvor skal man sa kikke hen som historiker? Hvori ligger redningen?
Som jeg har forstiet Elbrond-Bek (og det er ikke si ligetil, for han
skriver trods sit emne i1 det 1 universitetsverdenen sa velbekendte abstrak-
te abrakadabrasprog). er han godt tilfreds med, at historikerne i dag ikke
sger »en helhedsopfattelse, fordi det har vist sig, at det personlige valg
af helhedssyn pa en epoke har vaeret udtryk for historikernes egen ideolo-
gi og (dermed) ikke et middel til forstielse af fortiden«,

Elbrend-Bek er derfor indforstict med. at historikerne 1 stedet under-
suger »undtagelserne, det siere ..., der gor modstand (mod systemet) ...
Fremskridtene 1 historieforskningen sker i den forstand, at vi stadig lerer
at stille nye spargsmal, og at nogen af svarene har en mere permanent
gyldighed end den ideologiske helhedsopfattelse, de blev fremsat in-
denfor«”.

0. Efbrond-Bek s, 633, Dot 1 parenteserne stiende er indsat af mig.
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Hans opfattelse er med andre ord udtryk for en variant af den gamle
paeredanske praksis med nok et bette ngk i den rigtige retning. Elbrend-
Bek har ganske vist ret 1, at sadan foregir de sikaldte fremskridt i reglen i
dansk historieforskning. Men sidan er de jo ogsd foregiet 1 hele den
forlgbne del af drhundredet. Og jeg er dybt uenig i, at det skulle viere en
hensigtsmassig made at arbejde pa.

Uden helhedssyn mister man nemlig wdentiteten, og uden identitet
felger man slavisk moden og hensynet til karricren, dvs. institutionens
krav om epigonforskning. Det er forklaring pé, at s mange historikere,
ikke mindst studerende, ligger under for de til enhver tid raserende mo-
der, i gjeblikket siledes den om heksene, som Elbrgnd-Bek navner;
moder, som vel at meerke forud er omhyggeligt oremeerkede af systemet,
som i disse ar saledes gser penge en masse i den kvindeforskning, der
handler om kvindens undertrykkelse.

Det er moder, som med rette ikke anses for farlige af magthaverne,
netop fordi de ikke eller sjeeldent bunder i noget vitalt helhedssyn, der
alene er i stand til at anspore befolkningen til handling’.

Systemet revner ikke, fordi man firer lidt ét sted. For s strammer man
bare tilsvarende et andet. Som modvegt mod kvindefrigerelsen sendes
kvinderne hjem fra arbejdsmarkedet til kadgryderne. Sidan bevarer man
»sammenhzngen« i tingene.

Det kvalificerede helhedssyn og
den friggrende historieskrivning

Det synes, som om Elbrgnd-Bek har fiet begrebet helhedsopfattelse
eller helhedssyn galt i halsen. Eller livssyn, som jeg hellere med Grundt-
vig ville kalde det, hvis ellers historikerne var optaget af de store sporgs-
mal om liv og ded. Helhedssyn er ikke, som Elbrgnd-Bek tilsyneladende
mener, pr. definition udtryk for, hvad Marx og Engels kaldte »falsk be-
vidsthed«. Nogle er mere kvalificerede end andre.

Det kan, da det handler om historieskrivning og -fortzlling, bedst
anskueliggares med en historie, som Piet Hein fortalte for nogle r siden:

En gang var Niels Bohr, videnskabsmanden, sammen med Albert
Engstrom, kunstneren. Engstrom havde ikke stor tillid til videnskabs-
mxnd. De var for neutrale, si lidt i live, for lidt sig selv. De holdt sig

7. Roland Barthes har i sine Mytologier, 1957, dygtigt anskueliggjort og forklaret, hvorle-
des det manglende helhedssyn, adskillelsen af godt og ondt, fornuft og felelse osv., er
udtryk for smiborgerskabets forarmelse og hindrer det i at lave systemet om.

5 Historie XV, 2}
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modsat Engstrém uden for skabelsesprocessen. Hvad kunne der derfor
komme ud af et mgde med sidan én. De sagde, som lektoren pé tegnin-
gen, »dumheder til ingen nytte«,

Men Bohr var ikke som videnskabsmand flest. Ikke blot overrumple-
de han Engstrom ved at citere Bellmann. Han begejstrede ham ogsi ved
at fortelle, hvorledes Bellmann var et smukt cksempel pa erkendelsessi-
tuationen ifglge kvanteteorien. For Bellmann var jo i sin digtning selv
med pa scenen, nemlig som Fredman. Det gjaldt om at fa alle sider af sig
selv med, nir man forskede, sagde Bohr.

Det gledede Engstrom, sikkert fordi han syntes, at han selv bestriebte
sig herpid. Si var der miske alligevel ingen vasensforskel pa skabelses-
processen i videnskab og kunst®. Ud fra jo stgrre sammenhzngsforstael-

Gamle lektor Jonsson udbryder, opflammet af hellig vrede aver de vordende
sjeelespreeres store wopmerksomhed:

— Her sidder I og sover, | slubberter, men I md ikke tro, at jeg sidder her og siper
dumbheder til ingen nytee.
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se, ud fra jo dybere og mere nuanceret et livssyn man forskede, jo mere
epokegorende og vitalt blev resultatet.

Dét livssyn er med andre ord potentielt af hgjest kvalitet, som omfat-
ter alle sider af menneskelivet: menneskets virkelighed set i sammen-
hzng med dets drgmme og utopier; dets nutid belyst ud fra fortid og
fremtid; dets problemer med klassen, samfundet og de almenmenneskeli-
ge forhold; dets motiver og handlemuligheder under de eksisterende
samfundsforhold.

Helhedssynet, der bgr udvikles
i takt med personligheden

Det hgjt kvalificerede livssyn kendetegnes ogsa ved, at det ikke er stiv-
net, men under stadig udvikling. Dette forudsatter, at historikeren selv
befinder sig i fortsat mental vaekst. Han mi ikke veare sa forbenet, at han
ansigt til ansigt med sin egen tids problemer, med sine egne livserfaringer
og med kildematerialet fra fortiden er ude af stand til eller negter at
modificere eller @ndre de dele af sit livssyn, som konfrontationen med
den nutidige og fortidige virkelighed altid opfordrer til, ja nedvendiggar,
hvis man vil vaere bekendt at se sig selv i spejlet — og undgd at blive
selvspejler”.

Elbrgnd-Bek finder i den forbindelse med rette, at historikeren ud fra
sin placering 1 samfundet og institutionen bade har faet paduttet, hvad
der er vaesentligt: f.eks. manden, den hvide race, fornuften, det skriven-
de menneske, og hvad der er uvasentligt og skal udelukkes: kvinden,
barnet, andre racer, felelsen, analfabeten'™. Man kunne blandt de ferste
tilfaje: den ydre succes pa samfundets priemisser, blandt de sidste: de
sociale og mentale nederlag.

Hvis historikeren, mere eller mindre bastet af samfundets krav, som
han er, alligevel er si heldig at mgde kerligheden og tilmed oveni at fa
bern, vil det vare et afggrende tegn pé, at han fortsat skatter dette mede

8. Dette anskueligger og beviser Arthur Koestler overbevisende 1 sit fremragende teoreti-
ske vierk The Act of Creation, 1964, Han viser ogsd, at skabelsesprocessen 1 humanvi-
denskaberne og naturvidenskaberne er af samme natur, hvad Elbrend-Bek ikke ved.
Han mener, som mange i den tidlige idealistiske tradition, at da historiens mal er
selverkendelse, adskiller dette principielt historisk erkendelse fra naturvidenskabelig
erkendelse, Efbrpnd-Bek s, 652,

9. Ivf. Chr. Lasch: Narcissismens kultur, T982,

10, Elbrond-Bek s. 633,
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og dermed stadig er i live, hvis han i si fald vover at inddrage kvinden,
felelsen og barnet fundamentalt i sit livssyn, hvis han med andre ord ikke
kan dy sig for engageret at skrive om de ting, der har beriget og @ndret
hans personlige liv.

Da mgdet med kerligheden ggr mennesket dabent for nye impulser og
indtryk, tenk blot pi Grundtvigs mgde med Clara Bolton og Marie Toft,
er risikoen for en ideologisk stivnet helhedsopfattelse viesentlig reduceret
efter et sidant mgde, hvis man vel at mearke tillader sin udvikling som
menneske at fi afgerende indflydelse pa sin historieskrivning, sidan som
de epokeg@rende store historikere altid har gjort.

Netop madet med karligheden giver mennesket behov for og evne til
at leve sig ind 1 og forsta et andet menneske. Det giver dermed historike-
ren forudsatning for at leve sig ind i og forstd andre tiders mennesker.
Derfor ser Herbert Marcuse da ogsa i inderligheden og intimsfzren en
vital friggrende kraft, der skal gdre mennesket i stand til at satte sig op
imod undertrykkelsen i den vestlige verdens samfund. Det er vigtigt, for
det far mere og mere totaliter karakter, som blandt andre Robert Jungk
og K.E. Lagstrup har pavist, og praeges af vanvidstrak'!.

Mwdet med kearligheden giver ogsd mennesket kraft til at fortelle om
sin egen fortid. Skal denne kerlighed mellem to mennesker holdes i live,
som det jo sjzldent Iykkes i dag, er det afgsrende, at man tor fortelle den
elskede om de mentale nederlag, man selv har lidt. Sa opdager man, hvor
frigrende det virker, og kan siden ikke lade vere at gore de mentale
nederlag, som fortidens mennesker har oplevet, hyppigt som folge af en
brutal kamp for at na til tops og begi sig i systemet, til centrum i sin
historieskrivning.

Sa far man, som Walter Benjamin agiterer for, trang til at skrive mod-
historier, nederlagshistorier, som modvazgt mod de herskende officielle
sejrsberetninger'. Al stor historieskrivning er opstict i spaendingsfeltet
mellem sejrs- og nederlagsproblematikken. Den handler altid om sejrens
pris og erkendelsen af, at omkostningerne kan vaere for hgje ved at vinde
pa bekostning af sin egen selvrespekt. Den handler derfor altid om oprg-
rets ngdvendighed .

Dyrkelsen af inderligheden i forbindelse med en fortsat konfrontation

1. Robert Jungk: Fremiiden er allerede begyndi, rev. udg. 1962; K. E. Logstrup: Systen og
symbaol, 19582,

12. W. Benjamin: Der Erzahler. Betrachtungen zum Werk Micolai Lesskows, Ges. Schriften
11:2, 1977 s. 464, Ivi. den samme: LUber den Begriff der Geschichte, s.51.: I'2 5. 695-703.

13, Ivf. min artikel Hjertet kreever handling om Ravn I-f1 i Noter om historie og undervis-
ning. dec. 980
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med omverdenen og med bearbejdningen af nederlagene 1 sit eget og
andres liv, dvs. med en uddybning og modificering af det opnéaede hel-
hedssyn, er derfor ngdglen til, at historikeren bliver i stand til at skabe en
syntetisk historieskrivning, der dnder og lever, fordi han selv er i live. Da
en sidan altid repraesenterer en alternativ opfattelse af fortiden og der-
med indirekte af nutiden, vil den give selv den trzge leser mod pa at tage
kampen op imod de repressive trek i denne nutid og i ham selv'®. Heri
ligger historieskrivningens cksistensberettigelse.

Inspirationen fra romantikken og
kravet om en livsneer fortellekunst

Men hvor skal historikerne spge forbilleder til udviklingen af dette ned-
vendige helhedssyn? Der er ikke tvivl om, at interessen 1 dag vender sig
mod przromantikken og den realistiske romantik. Vi befinder os allere-
de i en ny nyromantisk belge.

Det er ikke tilfaldigt. Vi kan ikke mere holde ud at leve med det
herskende pessimistiske af modernismen przgede menneskebillede, der
er triengt igennem i takt med sejrshistorierne. Derfor spger vi tilbage til
vor kulturs sidste store positive syn pia mennesket. De skabtes netop i
irtierne omkring 1800 i de af organismetankningen praegede synteser'”,
som de sidste store syntesemagere 1 den nyromantiske belge op mod 1.
verdenskrig, Wilhelm Dilthey, Sigmund Freud og andre, da ogsa tog
udgangspunkt i

Og netop prieromantikkens og den realistiske romantiks ideverden

14, Man behgver ikke viere venstreorienteret eller revolutionar samfundsomstyrier for
ikke at forstene. Den ganske vist indtil for nylig sterkt undervurderede. men fremra-
gende konservative historiker Johs, Steenstrup holde sig saledes 1 live ved altid at
tilnerme sig historiens kildemateriale ud fra et (af romantikken og pracromantikken
pricget) helhedssyn og ved at niere den starste respekt for den historiske sandhed, for
kildematerialet og dermed for den hermeneutisk indlevende dimension, Derfor endte
han som menneske op historiker mentalt pa toppen i sin alderdom, en ndvikling, de
fleste af os ville viere glade for selv at kunne se hen Gl JvE min biografi | Nye DBL, bd.
Fa, 1983, Omvendt mane den radikale Ko Ersley oo 1912 opgive en frugthar wdvikling
som historicskriver og menneske, men heldigvis farst efter ¢t lengere livshekrieflende
opger med den vaerdifrie positivistiske histonievidenskab, JvlL Ravn £, 1979 og den i
note 13 nwevnte artikel. Mere problematisk blev den liberal-konservative Troels-Lunds
udvikling., Han gennemlevede aldrig en langvarig ungdomskrise. hvilket bidrog til, a
hans syn pa historien forbley usammenhaxngende, og at han fik et meget tvivisomt og
for personligheden undergravende forhold 6l den historiske sandhed. Ivf, min biografi i
Nyt DRI, bd. 15, 1984,

15, vl Aage Henriksen m [T Tdeologihistorie, bd, 1, 1975,
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blev fundament for de store liberalistiske og marxistiske profeter, som
Adam Smith, Stuart Mill, Hippolyte Taine, Karl Marx og Friedrich En-
gels.

Problemet er imidlertid, at disse profeters degenererede efterkomme-
re i dag har trukket fronterne langt skarpere op imellem sig, end de
oprindelig var, fordi de er uden sans for deres fxlles oprindelse.

De moderne liberalister har glemt den samfundsmassige dimension og
fortrengt klassckampen. De moderne marxister har oftest glemt den
almenmenneskelige dimension og tilsidesat enkeltmenneskets udvikling,

De nzvnte profeter kombinerede dem, fordi de var klar over, at men-
nesket kun kunne blive frit, hvis det vidste, at og hvorledes det var
betinget af siavel natur som historie.

Forst i dag begynder det at sive ind blandt stadig flere mennesker, selv
historikere, hvordan identitetskrisen henger sammen med, at deres liv i
socialsfaeren, som medlem af et land og en klasse, ikke er blevet sat i
forbindelse med deres liv i intimsfieren, med deres forhold til kearlighed
og ded, venskab og svig, til magt og afmagt. sejr og nederlag. Derfor
kraever disse mennesker nu en historieskrivning og historiske fortellin-
ger, som kan forbinde disse ting, som med andre ord sammenkader
videnskab og kunst, sadan som man endnu kunne i romantikken'. Bl.a.
derfor er historicfortellingen igen kommet pa mode.

Skent man stadig genoptrykker A.D. Jorgensens foreldede Fyrretyve
fortellinger af fedrelandets historie fra 1882 og B.S. Ingemanns ideali-
stisk-uvirkelige historiske romaner, tilfredsstilles de mange, der heldigvis
ikke er tilfredse med sig selv og deres liv, ikke af dem. Efter liesningen af
dem fir de ikke lyst til at sprienge deres sociale, endsige deres mentale
grEnser.

D¢ far ganske vist pustet deres faedrelandsfplelse godt op, hvad syste-
met og de samfundsbevarende krafter er yderst tilfredse med, men no-
gen respekt for deres egen og andres sociale baggrund og nogen sans for
klassemodsietningerne erhverver de ikke. Nogen personlig udvikling,

16, Ebbe Klovedal Reichs store popularitet ma ikke mundst ses 1 lyset af. at han bevidst
forseger denne sammenkedning. Dt Ivkkes 1 hans nyligt wdkomne store trebinds
Danmarkshistorie dog berydeligt bedre @ hd. 30 Per barende magr. J953 om tiden fra
L700-tallet ul idag, end i bd, 2: Ploven og de to svard, [982, der handler om tden fra
Enud den Store ul 1700-tallet. et henger sammen med, ot Klevedal kommer til
historien med en meget udprcget nutidsbevidsthed og et politisk-moralsk handlingspro-
gram, der mere befrugter end belaster hans nutidshistorie. mens det forholder sig
omvendt med fjernere tider. hvor han hyppigt kommer ul e tillegge de agerende
motiver, som de ud fra deres forudsietninger tkke £an have haft, Jvl mine anmeldelser i
Kristelige Dagblad 3009, 1982 og 25 10 983,
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som liseren kan lere af, gennemlever hovedpersonerne i disse beger
heller ikke eller hojst i meget begranset forstand, og det af Ingemann
opstillede skarpe smaborgerlige skel mellem gode og onde mennesker,
hvor det er umuligt at leve op til de gode, tjener kun til at fa leseren til at
tabe modet'’.

Derfor ser nu en syndflod af fortzllinger lyset, skent fortellingen som
genre 1 grunden har ringe vilkar i det moderne ekspert- og informations-
direde samfund'®. Det sker i reaktion mod de mange artiers udsultning af
befolkningen, hvor potentielle forfattere, is@er blandt faghistorikerne,
holdt sig tilbage fra at skrive af angst bade for at trede den regerende
naturvidenskabelige, nypositivistiske, vierdineutrale og derfor for syste-
met ufarlige historievidenskab over teerne og for selv at blive til grin.

Syndfloden hanger ikke blot sammen med den nye romantiske belge,
men ogsd med den almindelig udbredte opfattelse af, at den eksisterende
kapitalistiske verden trods krisen ikke bryder sammen. Mange 1 befolk-
ningen ser i den situation mod hejre, for de fgler, at de selv ikke kan gore
hverken fra eller til for at hindre den sociale stramning.

I reaktion mod den stzerkt stigende afmagtsfolelse over, hvad der sker
udadtil, i socialsferen, er der hos disse mange mennesker opstiet et
behov for i stedet at finde meningen i den indre verden, i intimsfaren.
Man er begyndt at dyrke den hidtil forsémte inderhghed. Man optages
mere og mere af sjelelivet akkurat som i den nyromantiske belge op
imod 1. verdenskrig'’. Man leder efter de fortrengte radder til sin egen
identitet, dyrker barndommens, slegtens, klassens, lokalsamfundets,
faedrelandets historie.

Kan man ikke udrette noget socialt af betydning i dag, si kan man 1 det
mindste ruste sig mentalt til at gére noget i morgen, nar krisen maske er
lettet. Sadan resonnerer de bedste.

Den manglende viden og
ideologiseringen af fortiden

Til de forfattere, der har grebet pennen for at give befolkningen den

17. = med mindre denne har sa ringe en selverkendelse. at han tror, han bare handler ud fra
gode og uselviske motiver.

18, Ivl. min artikel Forrellingens forfald og penoplivelse, Hofskoleblader nr. 27 og 28, 1983,
It ogsa Sv. Bjerg: Den kristne grundfortelling, 981 s 2842,

19, Juf, Kr. Erslevs opfattelse, at man »med god grund setter ... som det hajeste mél for
historisk forskning at forsta de spelebge rorelser, der higeer bag alle menneskenes
handlinger«. Historisk Teknik § 76, T vl opsa Ravn 1, T979 50 123-134.
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tabte identitet tilbage, heérer ogsa Benito Scocozza, der har skrevet ni
Forteellinger om bpnder og godsejere. Danmark 1500-1800°°.

Han er en af venstreflgjens toneangivende historikere, selv aktiv i
politik. Og liesningen af hans historiefortzllinger er en god indgangsvin-
kel, hvis man vil pejle sig ind pi den moderne historikers og specielt den
moderne marxismes problemer med at vinde befolkningens gehgr. Det
lykkes nemlig kun i meget begranset omfang, om overhovedet, Scocozza
at give fortzellingen den vitale funktion, at den ®gger til handling imod de
umenneskelige traek i vort samfund.

Hertil er der flere grunde. Lad vere, at fortzllingerne er stilistisk for
darligt skrevet: »Byer var der fi af. Og de byer, der var, var smi« (- »Var,
... var, var«)?!, For man kan ikke forlange, at han skal skrive med samme
virtuositet som en Ebbe Klgvedal Reich eller en Thorkild Hansen: det
kriever mange ars ¢velse. Hertil kommer, at han som institutionelt oplart
videnskabelig historieforsker ikke har udviklet nogen rygrad som fortzl-
ler, men snarere fiet nedbrudt den, han mitte have haft, for han kom pa
universitetet.

Til gengeeld kan man forlange, at han ikke laver hastvierksarbejde pa
rygmarven, uden at sztte sig nok ind i en del af det, som han skriver om.
Det bevirker, at han i vid udstrekning tyer til uvidenskabelig ideologisk
historieskrivning, ideologisk som ovenfor forstaet i betydningen »falsk
bevidsthed«.

Et eksempel blandt flere. Kongerne, ikke mindst Christian IV, spiller
trods titlen en stor rolle i bogen. Og Scocozza er, som sine radikale
forgengere, iser Erik Arup, ivrig efter at nedsette dem og frem for alle
Christian 1V i befolkningens @jne. Kongerne skal veere de skurke, der til
fordel for tabelige krige og eget vellevned undertrykker den brede be-
folkning. De skal helst vere i det vasentlige onde, nasten som Inge-
manns uhelbredelige skurke. I bogen bruges ord som »tvang« og »under-
trykkelse« derfor ogsd i tide og utide i forbindelse med deres virke.

Scocozza dirrer siledes af harme, fordi Christian IV, til trods for, at
han mod rigsridets advarsler egenmagtigt begav sig ind i den skabnes-

20, De udkom 1983 og citeres i det flg. Seocozza.

21. Seocozza s. 23. Uheldig stilistisk er sdledes ogsi en mani fra talesproget med at starte en
setning med Ja cller Jo eller Nej. Foeks.: »Laurensen vender sig ogsi mod forestillingen
om, at tienden var noget, Gud selv havde pdbudt. Nej, tienden var blot en skat til
kirkene (s. 73). Jvf. ogsi s. 52, 53 og 54, Lige sa uheldig er en hyppig brug, ligeledes fra
talesproget, af swtningstvedeling, der ger stilen for omstendelig. vl ovenciterede
sietning, der ville blive meget bedre, hvis den lod »... at Gud selv havde pibudt
tiendens.
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vangre krig mod kejseren 1625-29, alligevel forlangte ti tonder guld for at
slutte krigen, penge, der blev opkrevet i skat af den nedstedte befolk-
ning, og dét for at gd i kongens egen kasse®?,

Scocozza ved ikke eller fortier i hvert fald, at pengene ikke blev her,
men brugtes til samfundsanliggender i den folgende tid**. Og han siger
intet om, at det var det adelsegoistiske rigsrad, der i kraft af en mislykket
udenrigspolitik, kulminerende med det sviende diplomatiske nederlag til
Sverige pa Knerodmedet 1624, tvang Christian IV til pa et mindre hen-
sigtsmessigt tidspunkt at ga ind i den kejserkrig, som det var nadvendigt
at indlede. hvis man skulle undgé, at svenskerne huggede Skiane, Halland
og Blekinge. Havde Christian nemlig ikke forpligtet sig til at fore krigen i
januar 1625, var Gustav Adolf, der stod med stigende international pre-
stige efter Knerpdmadet, blevet valgt til direktor af England og Neder-
landene. Og dét for en her, der skulle have sin basis netop i den nordty-
ske indflydelsessfiere, som Christian IV havde opbygget 1616-25 som
veern mod den for Danmarks selvstendighed livsfarlige svenske omklam-
ring®*.

Ideologiseringen og opggret med
den progressive historikertradition

Oveni kommer, at Scocozzas opfattelse af kongen som personlig under-
trykker ikke harmonerer godt med den opfattelse af kongemagten som
en vesentlig progressiv faktor i Nyere tid, der har behersket den frem-
skridtsvenlige historieskrivning lige fra Holberg over Suhm. Allen og
Erslev til vore dage.

Kongemagten var for dennc historieskrivning progressiv, fordi den
varetog helhedens tarv som modvagt mod de hgjere stenders, iser haj-
adelens standsegoistiske og bondeundertrykkende politik, og fordi den,
ved at besejre adelen i den intensive magtkamp 1 16. og 17. arhundrede,
indforte den eneveelde 1660, der atter banede vej for bondefrigorelsen
1788 og dermed ogsi for indferelsen af den fri forfatning 1849.

Lad sa veere, at de fornazvnte historikere for entydigt har fremhavet
progressiviteten®. Givet er det dog, at kongemagten ikke blot ideelt set,

L Seocezza s, TS (L

3. Il Steffen Heiberg | Historisk tidsskrift, bd. 76, 1976 5. 25-58.

. vl min disputats Mod trinmf eller tragedie -1, 1979, e s, 466-51.

. Det palder isar de under enevaeldens krav om honor regis arbejdende historikere,
Holberg dog mere end Suhm og Allen,
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men ogsi til dels i praksis, si vidt den i det herskende monarkia mixta
kunne komme til det, og sd vidt det var i dens egen interesse, optradte
som helhedens forsvarer. Det gelder ikke mindst i udenrigspolitikken,
hvor hgjadelen modsat kongemagten bekymrede sig mindre om, at riger-
nes og landenes grenser og fremtidige eksistens truedes, bare den i gje-
blikket fik ro og fred til at berige sig, til at bevare og om muligt udbygge
sin sociale position®®.

Hvad der ikke mindst far Scocozza til at give et staerkt fortegnet ideolo-
gisk billede af konger som Frederik 11 og Christian IV er hans forbitrelse
over deres krigspolitik. Kalmarkrigen karakteriseres siledes som en »tra-
gisk ... tabelighed«*”. Scocozza tilhgrer selv det 20. drhundredes fredsbe-
vaegelse, der med rette ser starten pad en stormagtskrig som det glade
vanvid. Men den holdning projicerer han uhistorisk tilbage pa det 16. og
17, arhundredes dansk-svenske forhold, s han dels neddzmper, dels
bliver ude af stand til at se de hgjst reelle arsager til Syvirs-, Kalmar- og
Kejserkrigen®®,

En baggrund for denne tilbageprojicering er uden tvivl, at han vil gore
op med opfattelsen af »fortidens krige som brave slagsméil mellem helte
og skurke«?”, Men dels er det et spprgsmal, om ret mange mere deler den,
efter at den realistisk-dokumentariske biograf- og TV-film slog igennem i
1960erne. Dels inspirerer de manglende forklaringer pa krigene i 1500-
og 1600-tallet ikke leseren til at sgge tilsvarende forklaringer pd modszat-
ningen mellem USA og Sovjet idag. Sidanne forklaringer er nedvendige,
hvis man effektivt skal bekampe den i den brede befolkning vidt udbred-
te filistermentalitet, der ogsa ligger bag den herskende primitive magtba-
lancetankegang i Washington og Moskva.

Den manglende indlevelse,
der avler forargelsen

En anden grund til, at Scocozza ser kongerne i si morkt et lys, er hans
@nske om at skrive samtidens historie ud fra »folkets standpunkte™,

26. Ivf. det i note 24 nwvnte vaerk, siledes 7 s, 46-49, 101-19, /f s. 531 F.

27 Scocozzas. 117,

28. Disse er ellers grundigt belyst af Frede P. Jensen, $.U. Palme og mig selv i henholdsvis:
Danmarks konflikt med Sverige 1563-70, 1982, Sverige och Danmark 1596-1911, 1942
og det note 24 navnle vark.

29. Scocezza s, B3,

0. Scocozza s, 5,
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Bortset fra, at det af kildemassige grunde er umuligt at vide noget ner-
mere om, hvordan folket har set pd kongerne i1 denne periode, bidrager
denne vinkel til at fi ham til at néjes med at bruge den ene af de to
tilgangsmetoder, der er npdvendige, hvis en moderne fortalling skal leve.

Han ser som moderne og modernistisk videnskabsmand alt ud fra den
kritiske fremmedgerelse, evner og ¢nsker ikke at bruge den indlevelse,
der gor fortelleren i stand til at sette sig i den handlendes, in casu
Christian IVs sted, og se tingene med hans og de datidige forudsztnin-
gers ajne’’. Havde Scocozza gjort det, kunne han umuligt vere kommet
med s& mange forargede udbrud over kongens politik og holdning over
for den brede befolkning, men ville have forstiet, at han med sin tids og
sine sarlige forudsetninger vanskeligt kunne have handlet og tenkt si
meget anderledes, end han gjorde.

Si ville forstiaelsen have aflgst hans altfor billige smaborgerlige forar-
gelse, som den almindelige leser ogsa er for klog til ikke at gennemskue
hensigten bag. Hvad ligner det f.eks. at bebrejde Christian IV, at han
nappe personlig »balancerede pa stilladserne med en murske i handens
under opbygningen af Frederiksborg slot. Hvad ligner det at nedgere
hans personlighed ved at sige, at »det grove arbejde ... helt i Christian
den Fjerdes and (blev) udfert som tvangsarbejde« af arbejdslose og fatti-
ge*?. For sadan var nu tidens skik. Og sa skal det endda ikke undre, om
ikke Christian IV mangen gang kunne ses med »mortel i skeggete.
Scocozza mener ogsa at vide, at det »naturligvis« var en arkitekt, ikke
Christian I'V, der tegnede slottet. Meget taler dog for, at hovedarkitekten
var — den kunstglade konge selv*,

Skal en skildring gere indtryk pa nogen laser, mi den ikke som her
gang pa gang fordrejes af forfatterens ideologiske fordomme. Den skal
forst og fremmest viere sand. Netop ved at identificere sig med fortidens
personer, ikke mindst dem, der ikke ligner én selv for meget, far man en
eminent lejlighed til at sette sporgsmalstegn ved sine egne personlige
tilbpjeligheder og sin trang til ideologisering. Og derved fir man chancen
for at sprienge det helhedssyn, som altid har sé let ved at stivne og fa en
konsistens som budding, tilberedt med for megen husblas. At det forhol-
der sig sadan, er de ferreste, iser pa venstreflpjen, desvarre klar over.

31, Jvr. min afhandling Om historieskrivningens metodik, Historie XIV:2, J982 s 295 T og
30204,

32, Scocozza s 110,

33, Velvillig oplysning fra Steffen Heiberg, der er museumsinspektor pa slottet og forsker i
emnet.
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Tendensen, der friggr,
og tendensen, der voldtar

Her som ellers kunne den og Scocozza have lert noget af fiedrene Marx
og Engels. En sand eller realistisk skildring indebar selvsagt ikke for de
to, at den ikke matte vare tendensfortlling. Al stor kunst og histo-
rieskrivning er frembragt af tendensforfattere. Tenk pa Euripides eller
Herodot, pa Dante eller Machiavelli, pi Schiller eller Georg Brandes,
Men den indebar, at tendensen, som Engels skrev i 1885, »mi fremgi af
situationen og selve handlingen, uden at der udtrykkelig henvises til
den«. Forfatteren er, fandt Engels, ikke »tvunget til at servere leseren
den fremtidige historiske lgsning pi de samfundskonflikter, han skil-
drer«™. Det forstar Scocozza ikke. Hos ham tjener tendensen kun altfor
klart til at forherlige hans egne sociale og politiske anskuelser.

Elbrend-Bek havder i den forbindelse med rette, at »den kyndige
historiker har en evne til at projicere sit historiesyn ind i fremtiden pa en
sadan méde, at det giver ham selv og laseren en dybere og varigere
indsigt i fortiden, end de historikere kan fi, der helt er underlagt deres
egen umiddelbare situation«*®.

Evnen skyldes netop, hvad Elbrgnd-Bek ikke n@vner, at de gér brug af
indlevelsen. Denne tjener til at holde tendensen i skak, si man som
historiker ikke voldtar leseren med den og dermed sztter ham udenfor
skabelsesprocessen. Det er, hvad Scocozza gang pé gang gor. Han er ikke
som Engels klar over, at »jo mere forfatterens anskuelser forbliver skjul-
te, desto bedre for kunstvarket«®. _

Scocozza tillader ikke leseren at drage sine egne konklusioner. Han
horer til dem, der producerer de lukkede eller ideologiserede fortzllin-
ger, som tvinger leseren »to take it or leave it«. Med sin missionstrang er
han ude af stand til at forfatte de dbne og dermed kunstneriske fortzllin-
ger, der karakteriseres ved, at de tillader lzseren at tolke og bearbejde
dem ud fra hans egne livsoplevelser, si han far mulighed for at udvikle sin
identitet. Forfatteren af dbne fortellinger betragter med andre ord lese-

3. Brev ul fru Minna Kautsky 26.11, 1885, Marx/Engels Werke bd. 36 5. 393 .

35. Elbrond-Bek s, 654,

36. Brev til Margaret Harkness april 1888, Marx/Engels Werke bd. 37 5. 42-44. Engels fandt
s. st. med rette, at realismen eller sandheden »kan komme til udtryk endog pi trods af
torfatterens anskuelser«, og han henviser til legitimisten Balzac, der i Den menneskelige
komedie giver »et vidunderligt realistisk billede af det franske sgode selskabes. Engels
fandt endog, at han havde Lert mere af Balzac om det franske samfunds historie end af
alle den tids faghistorikere. politiske akonomer og statistikere tilsammen.
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ren som et selvstendigt individ, som ikke absolut og for enhver pris skal
omvendes til den sande lere?’.

Oproret, der hindres af foragten
for inderligheden og det sceregne menneske

Den realisme, som Engels foretrak, var en realisme, der ud over »detal-
jens dekkende prege, respekten for kendsgerningerne, betgd »en dek-
kende gengivelse af typiske skikkelser under typiske omstendigheder«™,
Det gjaldt med andre ord om i enkeltpersoner at udtrykke enheden
mellem alment og specielt, mellem fornuft og felelse.

Heller ikke dette formar Scocozza, fordi han med den moderne vul-
germarxismes foragt for personer og enkeltmennesker nazgter at give et
levende billede af, ja nmgter at se det specielle, det individuelle ved
personerne, hvad Engels krevede, at kunstnerne skulle. Som han skrev:
»hver enkelt er en type, men sandelig ogsa et bestemt enkeltmenneske,
en »Dieser« (en »denne«), som gamle Hegel udtrykker sig, og sidan skal
det vere«".

Selv ikke en af Scocozzas ‘egne’, den fattige dreng Hans, der blev
sendt fra Assens til Christian IVs bgrnehus i Kebenhavn, interesserer
fortzlleren. Da man intet ved om Hans, har Scocozza selv digtet detaljer-
ne omkring hans skabne (siger han da)*, men hvilken digtning. Han
fortzller godt nok om hans ydre vilkdr, men intet om, hvilke tanker han
har gjort sig om tilvarelsen.

Uden denne dimension er enhver fortzlling og enhver historieskriv-
ning imidlertid dedfedt, uanset om man vil gi si vidt som R.G. Colling-
wood*'. Han sé i berettiget opposition mod den regerende positivisme al
historie som historien om tankeprocesser, idet historiens mal for ham
romantisk var den selverkendelse og selvforstaelse, der er den afggrende
forudsztning for, at man kan udfgre en skabende og frugtbar indsats i
samfundets tjeneste.

Ligesom det ifglge Scocozza ikke var personen Hans, der interesserede
Christian IV, men hans arbejdskraft*?, siledes er det ikke personen

37. Ivl. Sv. Bjerg: Den kristne grundfortelling, 1981 s. 58-63.

38. Det note 36 nevnte brev.

39, Det note 34 navnte brev,

40, Scocozza s. 6.

41, R.G. Collingwood: The ldea of History, 1946. Ivi. Elbrgnd-Bek s, 651 1,
42, Scocozza s. 136
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Hans, der interesserer Scocozza, men kun den sociale undertrykkelse af
ham. Det svarer til, at han heller ikke er interesseret i hans, endsige de
herskendes, karlighedsliv, men kun ser dettes betydning, hvis der, som i
Christian Ils tilfzlde, gir politik i det**.

Lad sa vare, at det nzppe lader sig gore i verdenshistorien at finde et
eneste nzrt karlighedsforhold, der ikke har fiet politiske og sociale kon-
sckvenser. Det afggrende er, at Scocozza ved ikke at se kerlighedsople-
velsen i sig selv som en fundamental historisk begivenhed i ethvert men-
neskes liv svigter sig selv som menneske og dermed ogsa leserne. Disse
kan jo umuligt lide og feéle samhu med personer, der blot forbliver dade
skabeloner, som de ikke kan identificere sig med.

Her ma man nok sperge, hvorfor marxisten Scocozza ikke ger Hans til
en oprgrer mod systemet, ser ham indefra, s leseren i stedet for at blive
i vanen og smdborgerligheden kan inspireres til et tilsvarende oprer i sit
eget liv¥,

Maske det skyldes, at Scocozza er uvidende om, at livet i inderligheden
er vigtigere for de fleste mennesker og da iszr for den almindelige leser
end livet ude i samfundet med de bedrifter, som han endsige hun her
yderst sjzldent om overhovedet far lejlighed til at brillere med, iser da
ikke i en krisetid som den, vi nu oplever.

Den forargede historikers illusioner
og det bestiendes evige gyldighed

Scocozzas abenlyse partitagen for de svage og afstandtagen fra de meagti-
ge er ikke blot héblgs fra et kunstnerisk, men ogsé fra et taktisk syns-
punkt. De lasere, som han vil pavirke, er jo folk af borgerlig observans.
Og vil man ikke stpde dem fra sig, gelder det om den historiske socialisti-
ske fortelling, hvad Engels skrev om den tilsvarende tendensroman, at
den »fuldstendig (opfylder) sit hverv, nir den igennem en dxkkende
skildring af forholdene, som de virkelig er, senderriver de konventionelle
illusioner, der hersker om dem, ryster den borgerlige verdens optimisme,
gor tvivlen om det bestiendes evige gyldighed uundgéelig«, og det »uden
den selv tilbyder en direkte Igsning, ja undertiden uden den selv tager
ibenlyst parti«*.

43, Scocozza s. 29,

44. Scocozza skildrer ganske vist et oprarsforseg i sin tredje fortzlling, Bonderne rotter sig
sammen (s. 47-62), men uden at se det indefra, med bgndernes egne sjne og tanker,

45. Det note 34 nzvnte brev,
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Scocozza giver ganske vist nok pé visse omrader en diekkende skildring
af de ydre forhold, men han setter dem, som Engels ogsa krevede, ikke i
forbindelse med de agerendes psyke. Han forbinder med andre ord ikke
den sociale med den metasociale virkelighed, sztter ikke klassekampen
sammen med kearligheden, og derfor fér fortzllingerne ingen virkning*®.

Scocozza spnderriver ogsd kun fi konventionelle illusioner om de hi-
storiske forhold. Hans billede af Christian IV er saledes en grovkornet og
triviel banalisering af Arups kongefjendtlige opfattelse, i denne stil:

»Kongen fik siledes (ved tvangsforanstaltninger) bygget sine slotie,
indrettet sin kladefabrik, udstyret sin bolig (Frederiksborg slot) og forsy-
net sit kgkken uden at rere andre fingre end dem, han brugte til at holde
om penneskaftet, nir han gav ordrer (!). Si der blev tid tilovers til et par
fester, et par jagter, et par elskerinder — og naturligvis ogsa til at forhand-
le med adelen og regere landet og idémme lediggengere, prostituerede
og utro zgtefolk strenge straffe«*’,

I den sammenhang oser Scocozza luften i lezserens stue tyk af forargel-
se over kongens egen utroskab og over, hvad han kalder den ene raode
trad i Christian IVs liv: »hans konstante og enorme forbrug af sterke
drikke og kvinder«*®. Selv hvis man ser bort fra, at forbrugermentaliteten
modsat i dag ikke var sarlig udtalt under Christian IV, der selv, bide
hvad kleder og kvinder angik, foretrak genbrug, er der grund til at
fortvivle over Scocozzas déemmekraft.

For mage til underkendelse af kongens enorme arbejdskraft og hans
intense bestrazbelser for at bevare landets selvstendighed, mage til un-
derkendelse af hans lange trofasthed over for bide Kirsten Munk og
Vibeke Kruse skal man lede lenge efter. Scocozza skaber mildt sagt ikke
feerre illusioner, end han afdekker.

Scocozza vil maske rose sig af det afdekkende og dermed friggrende i,
at han iswr skildrer de undertryktes vilkir, men hertil er at sige, at pro-

gressiviteten ikke ligger 1 selve emnet, men 1 maden, man behandler det

pﬁd':!

46. Scocozza bliver pd den made reprasentant for en tingsliggjort vulgermarxistisk mstetik.
I sin veerdifulde bog Den astetiske dimension, 1979 bebrejder ogsi Herbert Marcuse
vulgermarxisterne deres foragt for intimsfaren og dyrkelsen af inderligheden samt
»deres fortolkning af subjektiviteten som en »borgerlige forestillinge. »Behovet for
radikal forandring« i samfundet, »mi«, som Marcuse med rette fandt, »have sine rpd-
der i individernes egen subjektivitet, i deres intelligens og deres lidenskaber, deres
drifter og deres strzbene (5. 19 f),

47. Scocozza s, 113, Det | parenteserne stiende er indsat af mig.

48. Scocozza s. 104-07.

49, Ivf. Herbert Marcuse, anf. vark s. 33: kunstens progressive karakter kan »ikke bestem-
mes ud fra, om den undertrykte klasse er til stede eller fravarendes i kunstnernes
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Hvad angér Engels krav om at ryste den borgerlige verdens optimisme
og fi smaborgeren til at tvivle om det bestiendes evige gyldighed, hvilket
naturligvis er en forudsztning for, at han gider @ndre sin afliste tilvaerel-
se, svigter Scocozza ogsd fundamentalt.

Han legger uhistorisk sin egen tids sociale malestok ned pé datidens
forhold og kalder siledes bgndernes hoveri og kérsel for tvangsarbejde™,
hvad der bringer nutidens koncentrationslejre i erindring. Og det selvom
bondens ydelser dog engang var en ngdvendighed for, at stendersamfun-
det overhovedet kunne fungere. Dermed giver han det indtryk, at under-
trykkelsen dengang ikke var fundamentalt anderledes end undertrykkel-
sen idag.

Tilsvarende lader han magthaveren dengang, kongen, udbytte under-
satterne pa tilsvarende méde som kapitalejerne idag og gér profitten og
pengene til mal for dennes politik, der dog havde hensynet til landets
selvsteendighed for ¢je modsat kapitalejernes, der blot har deres egen-
interesse at varetage.

Laeserne fir siledes det indtryk, at magthaverne til alle tider er ens. Og
hvordan skulle de da kunne tro, at fremtidige socialistiske magthavere vil
vere anderledes? Hvorfor skulle de sd stemme og arbejde for so-
cialismen?

Forskellen mellem den frigprende og
den forstenede historieskrivning

Tenk, hvis Scocozza i stedet for at nedrakke Christian IV havde skildret
ham i pagt med andre progressive historikere for i tiden: som den, der,
omend forgeves, s@gte at holde den borgerne undertrykkende adel nede;
som den, der ville bevare vores grznser over for det ekspanderende
Sverige og sikre vore kebmands aktivhandel i Sverige; som den, der ville
ekspandere i Tyskland for at udbrede den rette tro og for, at Sverige ikke
skulle erobre os sydfra; som den, der trofast sdgte at vere noget for sine
to sidste kvinder og forst svigtede dem, da den ydre verden gik ham pa,
og de ogsd svigtede ham.

S4 var han historisk korrekt dgd som en tragisk skikkelse, der ulykke-
ligt mitte bgje sig for adelens egocentriske klassepolitik, ikke som en

vierker. Kriterierne for denne karakter »er udelukkende givet i varket selv som en

helhed, i hvad det siger, og hvordan det siger det«. Jvf. ogsi Walter Benjamin: Fragment

tiber Methodenfrage einer Marxistischen Literatur-Analyses, Kursbuch 20, 1970s. 3 f.
50. »Tvangskersel« og »Tvangsarbejde« er siledes overskrifter pd to afsnit s. 108 og 111,
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dobbeltmoralsk horebuk, »traet af et langt livs rastlase spillen bold med
det danske folk og det danske rige«’'.

Sé var han blevet en af de magthavere, som var vaerd at se op til i den
feudale fortid, og som kunne give hab om, at tilsvarende magthavere vil
opsti engang i fremtiden.

Sé ville den trgsteslase evighed som lwserens hovedpude give plads for
troen pa den dynamiske udvikling, pa kerligheden og foranderligheden
som livets drivkrafter.

Sa ville Leserne fa mod pa at forme en ny menneskeverdig tilvierelse,
praget af livets alsidighed i stedet for af de videnskabelige eksperters
ensidighed og den kapitalistiske arbejdsdeling.

Denne prieger endnu Scocozza og en stor del af den moderne marxisti-
ske historieskrivning, der abenbart tror, at den hellige grav er velforva-
ret, nir den bare skriver om undertrykkelsen i yderverdenen ud fra »fol-
kets standpunkt«, og at den derfor roligt kan undlade at betragte de
andre klassers reprasentanter indefra.

Det ma hibes, at han og denne historieskrivning i fremtiden vil legge
vicgt pa indlevelsen og identifikationen ved siden af den kritiske frem-
medgerelse, pa den individuelle personlighed ved siden af klasscanaly-
sen. Forst si vil den venstrebeviegelse, Scocozza tilharer, vere verdig til
at fa indflydelse pa folket. Forst sa vil den gamle humanistiske renassan-
ceand genopsta, som Engels hibede.

For ham var renzssancens helhedssdgende mennesker store forbille-
der, og til dem herte ogsa Christian [V. »Den tids helte«, som f.eks.
statsmanden, historikeren og digteren Machiavelli, »var«, som han skrev,
»endnu ikke gjort til slaver under arbejdsdelingen«. Og »hvad der iser
udmarker dem, er, at de nasten alle lever og virker midt i tidens beva-
gelse, i den praktiske kamp, tager parti og kemper med, den ene i ord og
skrift, den anden med karden, adskillige med begge. Heraf kommer den
karakterens fylde og kraft, der gor dem til hele mennesker. Stuel@rde er
undtagelsen: enten er det anden- eller tredicrangsfolk eller forsigtige
filistre, der ikke vil brende fingrene«™.

Scocozza er i fundamentet ingen forsigtig og respektfuld smaborger.
Han har nemlig det fortrin frem for de fleste historikere, iser dem pa
hajreflojen, at han har et helheds- eller livssyn at skrive og handle ud fra.
Bliver dette mere kvalificeret, far han stérre respekt for kendsgerninger-
ne og for fortidens mennesker og tankegange, vover han at benytte den

51. Scocozza s, 122,
52, Friedrich Engels: Dialekuk der Nater, Marx/ Engels Werke bd. 20050 312,

tr Hhestorg X%, 20
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af de fleste historikere for had lagte indlevelse og at aflegge sin filistrgse
forargelse, kan han udvikle sig til en god historieskriver og bidrage til, at
det kriseramte nutidsmenneske erobrer noget af sit tabte selv tilbage.

Ombetydningenafendikke
attagerespektlpsheden hgjtideligt

Problemet er imidlertid, at Scocozza i de navnte begrznsninger ikke
adskiller sig fra de fleste andre faghistorikere, der nasten alle lider under
slag af en kraftig rem pa filisterhuden. Ikke mindst derfor har det veret
sveert for den ogsé for selvaflukkede og dermed for selvhgijtidelige histo-
rikerverden, der stadigvaek prages af den ulyksalige adskillelse af viden-
skab, kunst og liv, at vise nogen vej ud af krisen. Det er ellers pétrengen-
de vigtigt at fi has pa den netop nu, hvor den hgjteknologiske udvikling
truer med at udhule os endnu mere som mennesker, end den hidtidige
industrialisering har varet i stand til.

Det er ikke nok at sgge tilbage i historien, hvis man vil reparere pa sin
egen og befolkningens identitet. Det er maden, det sker pé, der er afgg-
rende for, om reparationen lykkes. Med sin af kapitalismen przgede
tankegang optrader Scocozza i vidt omfang som forbruger og udbytter af
historiens store skikkelser til skade for lzserne og modarbejder dermed
sin sag i stedet for friggrende at genbruge disse skikkelser, til fordel for
bide den og befolkningen.

Det er ulykkeligt, for sagen er kampen for social retferdighed og
mental frigorelse, og den er den nutidige historieskrivnings eneste eksi-
stensberettigelse. Tiden for en god indsats er tilmed inde nu, hvor den
nye nyromantiske balge har grebet sindene, og folk i almindelighed og
forhdbentlig ogsd historikerne begynder at sztte pris pi en mentalitet,
som forsgger at leve op til de af Engels beundrede store humanisters.

Denne mentalitet har, i hvert fald i sma enklaver, overlevet ren®ssan-
cen. Den kom séledes en gang, atter ifglge Piet Hein>, til udtryk pi en af
de arlige kongresser pd Atominstituttet,

En midteuropzisk fysiker takkede den sidste dag for forlgbet og pa-
skpnnede, i yderst bogstavelige vendinger, den respektlgshed, der prage-
de kongresserne.

Det kunne Niels Bohr ikke bzre. Han rejste sig og svarede: Ja, si har

53, Ivf, herover s, 237.
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De dog ikke forstiet det helt. For vi tar end ikke respektlgsheden hajti-
deligt.

Det er ikke svart ikke at tage Scocozzas fortzllinger hejtideligt. Det er
umuligt at tage dem alvorligt. Nar det har vaeret vigtigt at analysere dem,
skyldes det, at de er et alvorligt, men forhibentlig ogsd et vigende tidens
tegn.



