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slutsten pd drhundreders arbejde. Al-
lerede Arild Huitfeldt og Cornelius
Hamsfort aftrykte diplomer eller refe-
rerede til deres indhold, senere samle-
de Peder Hansen Resen diplomer til sit
Atlas og Erik Pontoppidan til sin kir-
kehistorie, og alle kendte vardien af
aktstykker uden dog systematisk at
samle pd dem; men det var ferst Hans
Gram og Jacob Langebek, der sggte at
skabe et fuldstzndigt diplomatarium.
Hertil var tiden dog ikke moden, fordi
det trods flere underspgelser ikke var
muligt at sége alle de steder igennem,
hvor det kunne tznkes, at der 14 hidtil
ubemarkede diplomer. Der fulgte nu
en periode, da forskellige samlinger sa
lyset. 1 Suhms store vark blev nogle
aktstykker publiceret, og senere arbej-
dede serlig Oluf Nielsen flittigt og ud-
gav bl.a. Kjebenhavns Diplomatari-
um, som gik langt ud over middelalde-
rens grense. Repertoriet havde i sin af-
gransing flere mangler, men gik grun-
digere til veje i-det danske materiale.
Forst Det danske Sprog- og Litteratur-
selskab har vovet at gé i gang med den
kravende opgave at give en fuldstzn-
dig samling af alle diplomer, som bely-
ser Danmarks historie, og samtidig
fandtes der den sagkundskab, uden
hvilken arbejdet ikke kunne udfares.
At give en fuldsteendig udgave er trods
alt vel umuligt, da diplomer kan skjule
sig pit steder, hvor man mindst venter
det.

Det nye bind bringer en liste over
medarbejdere gennem drene og en tak
til Ministeriet for kulturelle anliggen-
der og Carlsbergfondet. Det sidste har
biret de store udgifter, som skulle til
for at gennemfgre diplomatariet.

Helge Sogaard

Odense bys historie — Fra boplads til
bispeby — Odense til 1559, af Henrik
Thrane, Tore Nyberg, Finn Grandt-
Nielsen og Mikael Venge. (Odense
Universitetsforlag, 1982). 480 s.,
ill.

I anledning af Odense bys tilstundende
1000 ars jubilzum (988) har bystyret
igangsat dette monumentalverk, hvor-
af flere bind allerede foreligger. Og
takket vare udsendelsen af dette I,
bind kan vi gennem dets forord betrag-
te intentionerne og bemarke, hvorvidt
og i hvor hej grad de reelt efterleves.

Naturligvis kan man ikke forvente,
at en detaljeret 12 punkts disposition
skal kunne lade sig tvinge ned over
stoffet til punkt og prikke, da de for-
skellige epokers varierende kildemate-
riale nu engang dbner for ret forskelli-
ge praktiske muligheder. Men specielt
har kommunalreformen i 1970 medfart
en omfattende indlemmelse af tidligere
omegnskommuner; og da disses fortid
ogsd skal behandles, finder vi nok her
en vasentlig del af grunden til, at ver-
ket efter de hidtidige bind at demme
efter tid og lejlighed veksler imellem at
optriede som en traditionel byhistorie,
en »egnsbeskrivelse« og nu og da pa
det n@rmeste en Fyns historie.

Antagelig er det dette krav, der
overhovedet har gjort det muligt for
museumsinspektgr Thrane at beskafti-
ge sig med Odense i forhistorisk tid,
idet hans velskrevne indledning (for en
ikke-sagkyndig betragter) alt i alt vir-
ker som en instruktiv oversigt over
Danmarks oldtid, bevares fortrinsvis
illustreret ved fynske eksempler.

Et andet krav af nok si diskutabel
art var, at samtlige varkets forfattere
skulle vaere knyttet til staden eller i det
mindste til Fyn, et »fodestedskriteri-
um«, som neppe lader sig fagligt for-
svare. Ligeledes havde jeg gerne hart
saglige begrundelser for det store
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vierks disposition; inklusive de godt
100 siders arkzologisk indledning op-
tager Odense bys historie frem til 1559
blot ét bind, dvs. at den ikke alt for
begivenhedsrige periode efter 1559 fol-
gelig skal have tildelt hele ni (9) bind!

Mon noget af forklaringen er at fin-
de i, at Odenseegnen ikke rummer alt-
for mange historikere med solid indsigt
i dansk middelalderhistorie? Eller er
der en sammenhzng med, at de mange
byfornyelesarbejder (ikke mindst efter
1945) i vid udstrzkning har umulig-
gjort middelalderarkeologiske studier,
siledes at vi mad ngjes med to
smaafsnit, dels nogle »arkzologiske
iagttagelser«, dels nogle udgravninger
af ®ldre kirkelige bygninger, hvor Finn
Grandt-Nielsens udmarkede bidrag
netop kommer til at understrege, hvil-
ke muligheder der si tragisk er get
tabt for stedse.

Selve middelalderhovedstykket er
tilfaldet dr. Tore Nyberg, der er specia-
list pa international middelalderhisto-
rie, specielt med kirkehistorisk sigte,
hvorfor det bedste, der kan siges om
hans afsnit, er, at det rummer ansatser
til en »Fyns kirkehistorie« for reforma-
tionen. Men til gengald glider det spe-
cifikt byhistoriske konstant i baggrun-
den (ja faktisk ma man altfor ofte kon-
statere, at Engelstofts 100 ar gamle
veerk giver mere og nok sa solid byhi-
storie).

At selve navnet Odense forste gang
dukker op 988 og det i netop en tysk
kilde, giver forfatteren anledning til
overvejelser om en tysk ekspansion af
sivel militer som samtidig ikke mindst
ideologisk art, i hvilken sammenh&ng
de nisten samtidige enorme militere
vikingetidsanleeg naturligvis omtales.
Thi af de fire kendte »Trelleborge« har
Odense det ene, »Nonnebakken« (des-
vaerre odelagt af senere bebyggelse).
Men nar yderst plausibelt den interna-
tionale baggrund her er trukket op,

virker det ganske uforstacligt, at han
er hoppet pd den mildt sagt diskutable
stvangsborgshypotese« og ydermere
tor heevde, at det er, hvad »man mener
i dage (s. 126).

Mere selvstendigt kaster forfatteren
sig ud i nogle mildt sagt spekulative af-
snit om det danske ledningsviesens mu-
lige organisation, hvor han konstruerer
og fantaserer sig frem til et system af
Algb og sparringer, der (sifremt spe-
kulationerne altsid er holdbare) skulle
sandsynliggere, at Odense netop har
vieret centralpunkt i en shdan forsvars-
organisaton.

Imens indtrieder Danmarks  krist-
ning, hvor der — pi yderst spinkelt ma-
teriale — foretages en genoplivning af
gamle tyske teorier om et »dibskirke-
systems; her i den form, at et — pivet
ret tilfzldigt kendt — antal kirker ind-
viet til St. Mikael formodes at reprie-
sentere en @ldre kirkelig inddeling pa
Fyn. Men nér alt kommer til alt, turde
den eneste realitet viecre Adam af Bre-
mens meddelelser, at der pa Fyn ligger
en by (formentlig = bispeby) kaldet
Odense, hvortil han bringer navne pa
et par af de @ldste bisper.

I betragtning af forfatterens store
belesthed undrer man sig over, at Pe-
ter Kings interessante arbejde om net-
op Odenses pd kontinentet helt enesti-
ende benediktinerdomkapitel (og det-
tes engelske oprindelse) er giet ham
forbi. Og nok engang haorer vi (s.
228f.), at den 1266 til Odenscbiskop
udnevnte franske cistercienser Peter
skulle veere ded i Wien 1282, hvilket
fortsat er en tvivlsom pastand (se HT
1979 s, 137 note 8).

Rigtignok nievnes en Odenserad-
mand forst si sent som 1337; men nar
forfatteren ellers aldrig er bange for at
inddrage almenhistorisk stof, specielt
af kirkelig art, undrer man sig over, at
fremstillingen af netop bylivet er ble-
vet si kildebestemt, dvs, fattig. [ hvert



136

Anmeldelser og litteraturnyt

fald for senmiddelalderen kunne have
vieret meddelt bedre magistratslister
end de (s. 350) anforte borgmesternav-
ne, og specielt den for Odense ret spe-
cielle »patricieradel« forekommer en
lidt nzrmere omtale vard.

Men selv pi det kirkehistoriske om-
rade rummer det fynske materiale fald-
gruber, som bestemt ikke er lette at
undga for ikke-specialisten. Vel prasi-
derede Odensebispen 1475 (s. 325) pa
et »landemode«; men sivel dato som
deltagerliste viser klart, at der her var
tale om landsdelens specielle godsejer-
forum, der netop i senmiddelalderen
foretog en omfattende lokal forord-
ningsvirksomhed. Dvs. at der i hvert
fald ikke er tale om stiftets kirkelige
synode, der for at undgi eventuelle
forvekslinger da heller aldrig benzvnes
landemode i fynsk middelalder.

En teori om, at det store antal sog-
nekirker i stiftsstederne skulle skyldes
gnsket om at give domkapitlets med-
lemmer indtagtsforggelse (s. 326) er
mig bekendt uhjemlet i dansk kirkehi-
storie, og i hvert fald turde pointen vie-
re, at spargsmalet var ret irrelevant for
netop Odenses vedkommende. Og vel
kaldte en efterkommer af den (s. 338)
nievate vaebner 1 Anderup sig lejlig-
hedsvis »Rantzau«; men dette beretti-
ger ikke il at gore ham til »et medlem
af sliegten Rantzau«, idet adelshistori-
kere for netop at undgi forvekslinger
benzvner denne beskedne fynske lava-
delsslegt »Rantzau af Fyn [«

Forst de sidste fem sider seger at
indhente noget af det forspmte ved,
nasten som en ekskurs, at meddele det
nadtarftigste om byrid, lav og gilder
m.v.

Derpi tager dr. Venge sig til slut af
de unwegteligt meget spendende begi-
venheder under Christiern 11, reforma-
tionstid og Grevens Fejde, nazrmest i
form af en reekke essays som det store
afsnit om dronning Christines hof i

Odense, dvs. en meget lesevardig gen-
nemgang af, hvad sidanne regnskaber
(bl.a.) kan fortelle, heriblandt ogsé en
del byhistorisk stof. Men det hurtigt
leste afsnit virker unagtelig ogsi ha-
stigt affattet; mon ikke bispens »bryl-
lupe« (s. 378) er dennes vielse (dvs. til
biskop)? Nogle »hofmand« er (s. 414)
blevet til shusmaend« (socialrealisme
eller hastvierk?);  Nasbyhovedlens-
manden Niels Jepsen (s. 421ff.) er vel
nappe en Bryske, skent bade han og
hans fader forte et sidant viben; men
af Algudsen-slegten var de i hvert fald
ikke (se Erslev: Len og lensmand, der
ellers synes flittigt benyttet). Den
kendte Herman Vale er blevet til »Vo-
le« (og dermed i registeret - der virker
ret mekanisk udskrevet - skilt fra sin
slagtning Hans), og den s. 438 anforte
reformatoriske zelot Laurids Helgesen
er s. 444 pludselig blevet til en Pe-
dersen.

Lejlighedsvis virker det ligefrem,
som om forfatterne pa de givne vilkar
har fundet opgaven uleselig; i hvert
fald er resultatet blevet derefter. Det i
gvrigt smukt udstyrede bind rummer
utallige, ofte meget instruktive kort-
skitser; men da et kortregister (eller
blot diverse indbyrdes henvisninger)
ganske savnes, er det umuligt at fi det
rette udbytte af det utvivisomt betyde-
lige arbejde, der er lagt heri.

Troels Dahlerup

Axel Steensberg: Herningsholm og
Haosebinderne, (Poul Kristensen,
Herning, 1982). 229 s. 11l

Byen Herning har en historie, der er
forskellig fra andre kabstzders. Den er
opstiet tilfeldigt, da der skulle bygges
et tinghus for Hammerum herred, og
Gellerup ikke strabte efter at fa det;
1827 blev det rejst i Herning, og efter-
hinden kom alt det andet til, som ken-



