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fastsla, hvor selvstzndig bogen er, for
der har naturligvis tidligere varet skre-
vet om kolomisterne 1 Fredericia, Pafal-
dende er det desverre, at der ikke for-
sgges pa at drage sammenligninger
med den nazrliggende by, Christians-
feld. Den blev til i 1770"erne og fik en
sarlig status med specielle privilegier,
ligesom tobaksfabrikation ogsa blev ta-
get op. Forretningskontakt var der og-
54 til Fredericia, hvorfra der bl.a. blev
indkabt tobak. Forskelle og ligheder
samt betydningen af de to samfunds
serlige wkonomiske, sociale og religio-
se liv - og ikke mindst kontakten til det
omgivende samfund, er nerligeende
spargsmil, der engang burde be-
handles.

Henrik Fode

Peter Uffe Meier: Omékring de fire spe-
cies. Dansk merkantilistisk stabel-
og navigationspolitik { 1720Verne.
(Publikation nr. 17 fra Institut for
vkonomisk  historie.  Akademisk
Forlag, 1981). 176 s., 7930 kr.

Som et led i den danske regerings mer-
kantilistiske politik i drene efter Store
nordiske Krig fik Kebenhavn ved for-
ordningen af 1. juni 1726 tildelt oplags-
frihed pa de sakaldte fire species vin,
brandevin, salt og tobak. 1 praksis
kom forordningen til at virke som et
handelsmonopol. Til glede for de ke-
benhavnske kebmand blev importen
og handelen med de pigzldende varer
centreret i hovedstaden pd provinsens
bekostning. Da forordningen om de fi-
re species imidlertid ikke havde vearet
til »... den forgnskte nytte, men der-
imod hindrer de andre stazders indva-
nere deres handel og nzring ...«, blev
den igen ophevet af regeringen den 30.
december 1730.

Lige siden Holbergs og Andreas
Hajers dage har talrige historikere ta-

get stilling for og imod det kabenhavn-
ske monopol pa de fire species 1726-
30, uden at forordningen dog nogen-
sinde har vaeret genstand for en storre
selvstzndig underseégelse. Det er der-
for gledeligt, at Peter Uffe Meier har
taget opgaven op og i sin bog, der er
frugten af en specialeafhandling ved
Kegbenhavns Universitet, har underka-
stet forordningen om de fire species en
nermere analyse,

Tyngdepunktet i bogen er med for-
fatterens egne ord (s. 20) lagt pd »at
undersgge de implicerede parters mo-
tiver og overvejelser — ikke pd at give
en konkret beskrivelse af Danmarks
/Kebenhavns handel med de fire spe-
cies fgr, under og efter forordningen«.
Med dette som udgangspunkt analyse-
rer forfatteren hovedsagelig pa grund-
lag af Rentekammerets arkiv de impli-
cerede parters motiver og overvejelser
i arene op til forordningens udstedelse,
og den lovgivning der fulgte i dens kol-
vand. Denne del af undersogelsen er
gennemfart med stor grundighed og gi-
ver et godt indblik i de overvejelser,
der gjorde sig geeldende inden for rege-
ringen og ikke mindst de ksbenhavn-
ske storkebmands indflydelse pa den
farte politik.

Forfatterens ovenfor nevnte ud-
gangspunkt virker imidlertid som en
sterk begrensning pd vurderingen af
forordningen og dens betydning. Det
forekommer siledes helt nedvendigt at
sette debatten om de fire species og
regeringens overvejelser i relief og se
dem i forhold til de rent faktiske sko-
nomiske forhold i Danmark fer, under
og efter forordningen. [ praksis har
forfatteren da heller ikke holdt sig helt
s rigoristisk til sin noget snzvre for-
milsbeskrivelse. Laeseren bliver 1 ho-
gen indviet i de problemer der knytte-
de sig til regeringens nationale og fi-
skale hensyn, forsynings- og afsat-
ningsforholdene, smugleriet og spillet
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mellem hovedstadens og provinsens
kobmand. Specielt behandlingen  af
smugleriet og de kabenhavnske hand-
lendes store problemer med, da det
kom til stykket, selv at forsyne landet
med de fire species, er indgiende
skildret.

Alligevel sidder man efter at have
lest bogen tilbage med den fornem-
melse, at man kun har hgrt den ene
part i sagen — de kebenhavnske stor-
kebmand. Der mangler saledes en dy-
beregicnde analyse af provinsbyernes
holdning til forordningen. og hvordan
det rent faktisk gik dem i irene 1726-
30. Svaret herpa ligger nok ikke i Ren-
tekammerets arkiv men i byarkiverne
og nogle af de bedre kgbstadshistorier.
[ den foreliggende sammenhang havde
det veret tilstrzkkeligt at underspge
nogle af de stgrre kpbsteder - feks,
Alborg, Arhus og Odense - som blev
mest bergrt af forordningen. Forfatte-
ren kan hertil indvende, at en sidan
analyse ikke har veret hans arinde.
Den er imidlertid nadvendig, nar man
skal vurdere virkningerne af forordnin-
gen om de fire species og i hvilken ud-
strakning regeringen havde ret i, at
den hindrede »... de andre steders ind-
vinere deres handel og naring ...«

I indledningen til bogen (s. 8) skri-
ver forfatteren, at blandt de mange
forhold, der afgjorde forordningens
udformning, forleb og ophevelse bl.a.
ogsd kan nmvnes interessemods®tnin-
gerne mellem Danmark-Norge og ud-
landet. Forfatteren tenker her med
rette ferst og fremmest pd Holland,
der takket vere de indgaede told- og
handelstraktater i 2. halvdel af det 17.
drhundrede og begyndelsen af det 18.
arhundrede havde en dominerende
indflydelse pa udformningen af den
danske merkantilistiske politik. Det
havde varet interessant, om denne
problemstilling - interessemodsztnin-
gen mellem Danmark-MNorge og udlan-

det i forbindelse med forordningen om
de fire specics — var kommet starkere
frem i bogen. Kapitel 8 har godt nok
som emne »Kommercetraktaten med
Holland og de fire species«, men her
behandles primert de kebenhavnske
interesser i sagen i forbindelse med de-
batten om de fire species. [ forhold til
udlandet betad forordningen om de fi-
re species pa papiret en viesentlig ind-
skrznkning af samhandelen med Dan-
mark og en staerk favorisering af den
nationale  (kebenhavnske)  handel.
Forordningen om de fire species 1726
md siledes ogsa ses i en storre sam-
menheng som et forsgg pa en mere
selvstendig dansk handelspolitik efter
udigbet af handelstraktaten med Hol-
land i 1721. Dette aspekt nazvnes i ind-
ledningen til bogen, men gir tabt i de-
tailbehandlingen.

De her anferte kritiske bemarknin-
ger skal dog ses i lyset af, at helheds-
indtrykket af bogen er absolut positivt,
Forfatteren har indep for de noget
snzvre rammer, han selv har opstillet,
leveret et godt og grundigt arbejde.
Bogen er velskrevet og ma absolut be-
tegnes som en gevinst for forstaelsen af
de motiver, der 1a bag denne sarlige
gren af den danske handelspolitik i
17200erne. Den fremferte kritik retter
sig derfor heller ikke mod den saglige
behandling af emnet, som forfatteren
har leveret i bogen, men mod nogle af
de aspekter, som han har udeladt, og
som er vigtige for den fulde forstaelse
af det, som er emnet for bogens under-
titel: »Dansk merkantilistisk stabel- og
navigationspolitik i 1720°erne«.

Henrik Becker-Christensen

Ole Mortensen: Fdborgs  skibsfart
1800-1920. (Haest og Sen, 1979),
204 5., 138,- kr.

Hasts Forlag har efterhiinden speciali-
seret sig i udgivelse af sofartshistorisk



