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gen Kongemagt og aristokrati (1945)
og den meget upracise artikel om Erik
af Pommerns danske kongemagt i
Scandia 1951. Forfatteren har helt
undladt at komme ind pa den danske
rigsradspolitik, og det er markeligt, at
forfatteren opererer med det for lengst
afdade begreb adelsskandinavisme.

[ forordet udtaler Christensen, at
han har taget mest muligt hensyn til
den i de sidste artier fremkomne forsk-
ning uden dog at @ndre helhedsopfat-
telse. I mangt og meget fremstar bogen
dog som en apologi for hans egne syns-
punkter. Alle gode ideer og synspunk-
ter er heller ikke hans egne i s& hgj
grad, som man far indtryk af.

Christensen bgr ogsi regne med, at
andre forskere fremlepger deres syns-
punkter, debatten om unionen fir al-
drig en ende. Dette er kun godt, for
herigennem viser forskningen sin livs-
kraft og bidrager — som i denne bog —
til, at vort syn pa unionsproblemerne
bliver mere nuanceret.

Michael Linton

Kai Hgrby og Mikael Venge: Dan-
marks Historie 2, ferste halvbind.
Tiden  1340-1559.  (Gyldendal,
1980). 356 s.

Bind 2 af Gyldendals Danmarks Histo-
rie — sdledes bliver man vist nadt til at
betegne den af Aksel E. Christensen
m.fl. redigerede nye Danmarkshistorie
for at adskille den fra de andre med
samme titel, der ligeledes er redigeret
og forfattet af et team af historikere -
er blevet s& omfangsrigt, at det har
mittet deles i to halvbind, med ind-
holdsfortegnelse i begge og den sikald-
te bogliste (bibliografien) i det andet.
Der er dog ingen grund til at laste re-
daktionen for denne sprengning af de
planlagte rammer, fordi bindets store
omfang iszr skyldes, at litteratur- og
kildeoversigterne  (specielt Ladewig

Petersens i 2. halvbind) er gjort mere
omfattende og rasonnerende. Det be-
tyder, at bind 2 er blevet et endnu bed-
re verkt@j, end allerede bind 1 var, for
den, der vil studere Danmarks histo-
rie. Hertil skal fajes, at ndr selve frem-
stillingen ogsa fylder noget mere end
forstebindets, er det ikke, fordi forfat-
terne breder sig urimeligt, men fordi
redaktionen ved affattelsen af for-
stebindet sjensynlig ikke fik lagt sig
fast pa, hvor bred fremstillingen skulle
vaere. Helge Paludan skrev langt mere
komprimeret end de to andre forfatte-
re, som synes at have tiltaget sig den
plads, de havde behov for. [ bind 2 har
man derefter givet alle forfattere rime-
lig plads. Bidragende til omfanget af
bind 2 er maske endelig, at stoffet er
mere omfattende; i hvert fald fylder
boglisten 81 sider imod blot 44 i bind 1.

Det har varet redaktionens princip
at give de enkelte forfattere megen fri-
hed med hensyn til bide disposition og
indhold. Forfatterne har brugt denne
frihed, og redaktionens lgfte om ved
henvisninger at gere opmarksom pa
forbindelser og afvigelser imellem dem
har ikke altid veret nemt at indfri.
Nerverende binds noget vilkirlige
skel ved firet 1523 giver ganske vist ik-
ke leserne vasentlige vanskeligheder,
men det gdr til gengald skellet mellem
bind 1 og 2 ved 1340. Til forklaring af
den danske kongemagts sammenbrud
op til 1332 inddrog Paludan som en ho-
vedfaktor den  senmiddelalderlige
agrarkrise, der var tale om »et sam-
fund med svigtende produktionsevnes,
Harby starter sin skildring med at fast-
sld, at »det pantsatte Danmark var ik-
ke noget fattigt eller vanregtet rige«,
og i et senere kapitel om adegards-
problemet arbejder han pa at fi &ndret
landbrugskrisen til en »velstandskri-
se«, Forskellen mellem de to forfattere
er — det skal medgives — si evident, at
redaktionen ikke beh@gver at kommen-
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tere, men jeg vil dog fremhave det uri-
melige i det samlede resultat, iser i be-
tragtning af, at det ferst og fremmest
var efter 1340, at krisen virkede.

Huorby behandler perioden fra Val-
demar Atterdag til Christian II. Det
ma nok siges, at det pd mange omrider
er en periode, som moderne dansk hi-
storieforskning har forsgmt, iser sav-
nes de pragnante syntesefremstillin-
ger, som haves for ®zldre middelalder
{Arup, Hal Koch, Aksel E. Christen-
sen 1945, Skyum-Nielsen). Harby gri-
ber derfor tilbage til Erslevs skildring i
Danmarks Riges Historie II, pointerer
endda, at hans fremstilling ikke kan af-
lgse Erslevs syntese, men har til opga-
ve »pi en rzkke punkter at konfronte-
re nyere forskningsresultater med xld-
re syntetiske fremstillinger, eller om-
kring nogle centrale sppgrgsmal at tage
kildernes problematik op til ny vurde-
ring«. [ gvrigt disponerer han ngje sin
tekst efter Erslev: den centrale frem-
stilling gelder den politiske historie,
mens et sarligt afsnit behandler »stat
og samfund«, svarende til Erslevs af-
snit betitlet »samfund og stat«.

Det er en krevende, ja enorm opga-
ve at give en skildring af dansk historie
i s omfattende en periode som sen-
middelalderen og vel at marke med de
krav, som narvarende publikation stil-
ler til forfatterne om ogsa at redeggre
for forskningen. Kai Harby er sda godt
rustet som nogen til dette arbejde, han
har publiceret adskilligt, som direkte
eller indirekte vedrarer perioden og
har i sin undervisning pd Kebenhavns
Universitet givetvis gennempravet det
meste af det, som han fremlzgger her.
Det ses iszr ved de annoncerede kilde-
analyser, f.eks. af aftalerne i fordret
1340, landefreden 1360, unionsdoku-
menterne 1397, danehofdommen i
1413 om Slesvig, Christian I's bekraf-
telse af Constitutio Valdemariana. Af
bredere problematikker, som tages

selvstendigt op, skal navnes statens fi-
nanser under dronning Margrethe.
Herbys vurdering her er til dels inspi-
reret af (til dels i opposition mod) Mi-
chael Linton og Beate Losman, men
nar han (s. 136) fremdrager de tre- el-
ler flerkantede podstransaktioner mel-
lem Roskildebispen, Lungerne og
dronningen, bygger han unzgtelig pi
et grundigt kendskab til kilderne. For
litteraturoversigterne galder, at den
udmzrkede gennemgang af forsk-
ningen suppleres med en pipegning af,
hvor denne ikke straekker til, hvor der
ligger opgaver og venter pi den kom-
mende forskning.

Sammenfattende mad anmelderen
udtrykke sin beundring for det store og
vardifulde arbejde, som Kai Horbys
afsnit af Gyldendals Danmarks Histo-
ric representerer. | det fglgende skal
soges fremdraget det karakteristiske
ved denne fremstilling af dansk sen-
middelalder, mens der sluttes af med
nogle kritiske bemarkninger.

Det er helt klart, at den politiske hi-
storie, og det vil sige statsmagtens,
kongemagtens historie, har forfatte-
rens hovedinteresse. Valdemar Atter-
dags historie behandles som falger:
Forhandlingerne i foriret 1340, som
forte til Valdemars indszttelse som
konge; krigen 1341-43, som gav kon-
gen sikkert fodfzste pa Sjzlland; sal-
get af Estland 1346, som skaffede kon-
gen penge og svogeren i Brandenburg
hans medgift; Valdemars engagement i
europzisk politik 1349-30; indlasnin-
gen af Danmark, slotshgvedsmaende-
nes stilling, kongens ridgivere og hans
brug af rettertinget (imod adelen);
landefreden 1360, en kontrakt mellem
konge og folk pa baggrund af kongens
militzre sejre over holstenere, sender-
jysk hertug og jyske stormand. Kapit-
lerne for tiden efter 1360 er betitlet
Skanes generhvervelse, Gotlands ero-
bring, farste Hansekrig, balancepolitik
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i Norden. anden Hansekrig samt fre-
den i Stralsund.

Om end det skal medgives, at Harby
bringer en fortreffelig, kortfattet ka-
rakteristik af Valdemars forhold til
stormendene far 1360 (»Vilkdrene for
kongens indenrigspolitik var fejdens
vilkire, s. 39), giver hans skildring i
@vrigt meget ringe plads for forholdet
mellem kongen og de forskellige stan-
der og grupper i samfundet. Kongens
samarbejde med Roskildekirken anfe-
res og i forbifarten ligeledes et par op-
lysninger om den jyske stormandsop-
position, men ellers mé leseren g til
afsnittet om »stat og samfunde« for at fa
at vide, at Valdemar samarbejdede
med paven pa den danske kirkes be-
kostning, at den jyske opposition mi-
ske var utilfreds med slotforleningspo-
litikken, og at radet stadig var kongens
rid fremfor rigets. Dette er jo helt cen-
trale oplysninger til den indenrigspoli-
tiske historie, jeg vil endda mene, at vi
ogsa havde haft brug for en diskussion
af, hvem der udgjorde WValdemars
magtbasis i Danmark.

Nir disse i eminent grad politiske
forhold ikke medtages i skildringen af
den politiske udvikling, er det naturlig-
vis dels et spgrgsmal om, hvordan stof-
fet skal disponeres. Blot ma det péape-
ges, at det i afsnittet om stat og sam-
fund, som skal dekke hele senmidde-
lalderen, er meget vanskeligt at kon-
kretisere enkeltforhold s meget, at de
kan bruges til den politiske historie i et
kortere tidsrum. Dels er det et spgrgs-
mil om, hvad forfatteren ensker, og
hans hovedinteresse er som navnt Kon-
gemagten, statsmagten; det er karakte-
ristisk, at Erslevs ssamfund og state«
vendes om til »stat og samfund«, og at
formilet med dette afsnit defineres
som en beskrivelse med szrlig henblik
pa kongemagtens forhold til indbyg-
perne (s. 62). Men specielt koncentre-
rer forfatterens interesse sig om

W Historie X1V, 2

udenrigspolitikken. Herefter er der ik-
ke plads til at nuancere »vilkirene for
Valdemars indenrigspolitik« med en
oplysning om, at landefreden af 1360 1
praksis zndrede lidet i forholdet mel-
lem kongen og de jyske stormend. Lad
mig som endnu et eksempel pa priori-
teringen af stoffet anfere, at Christian
I's udenlandsrejse fir en langt mere
fremtriedende plads end bondeurolig-
heder og bonderejsning 1439-41. som
kun interesserer forfatteren for deres
eventuelle sammenhzng med de politi-
ske begivenheder pa fyrsteniveau.

Om benderne et par kritiske be-
merkninger. Mens der i afsnittet om
»stat og samfund« findes udmaerkede
kapitler om handel, byer, kirke, folke-
tal, landbrug, konge og adel, konge og
kirke, er der intet selvstendigt kapitel
om benderne. Resultatet er, at konge-
magtens voksende kontrol med selve-
jerne er unxvnt, forsegene pad  at
stavnsbinde  fmsterne  allerede i
1370%erne ligeledes. Til gengeld tilde-
ler Horby herremandene birkeret over
deres fastebpnder 1 1466 (s. 193), en
ret som fgrst blev almindelig langt se-
nere og selv da kun opniedes ved pri-
vilegium til den enkelte godsejer.
Ukritisk (og dermed aldeles ukarakte-
ristisk for forfatteren) og meget vildle-
dende er en bemerkning i litteratur-
oversigten s. 121, hvor det anbefales at
lase en afhandling vedrarende hove-
riet i det 18. Arhundrede, fordi der sav-
nes oplysninger om hoveriet i middel-
alderen!

Om fremstillingsformen en enkelt
syrlig anmelderbemarkning. 5. 96 di-
skuteres dyrket areal og middelalderli-
ge jordmdl, Til afslutning hedder det:
»Vi mi saledes erkende, at det forelo-
big ikke er forundt os at vide, hvilket
arealmil eller hvilken arealverdi der
nojagtigt skal forstis ved et bol eller en
mark skyld«. Ordet »forelgbige er ud-
tryk for en forsigtighed, som er kKarak-
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teristisk for forfatteren, men ordet er i
sammenhzngen her misvisende, fordi
der aldrig har cksisteret et najagtigt
mil for areal eller vardi. Udtrykket
»forundt os at vide« er en underlig
kunstlet konstruktion, som i den givne
sammenhang oven i kebet kommer til
at virke pratentigst. Eksemplet her er
pillet ud blandt flere lignende.

Michael Venge — som tidligere har be-
skeftiget sig indgdende med Christian
II's fald — har forfattet afsnittet »Tiden
1523-1559«, delt i to underafsnit »Mid-
delalderstatens oplesning 1523-1536«
og »Kongemagt og adelsvalde 1536-
1559«. Den grundlzggende forskning
for perioden til 1536 er gammel, leve-
ret af C.F. Allen og C. Paludan-Miiller
samt af A. Heise (hvis betydning Ven-
ge fremhaver), bl.a. i Danmarks Riges
Historie. For konge-adelsproblematik-
ken efter 1536 er de centrale forskere
Erslev, Arup og Astrid Friis.

54 kort et tidsrum som Venges be-
handling galder, er det klart, at der
hverken er behov for eller plads til en
beskrivelse af »samfund og stat«; i gv-
rigt indledes bind 2b med en beskrivel-
se af samme »ved 1560«. Venge be-
grenser sig dog ikke ensidigt til den
politisk-statslige historie. [ forbindelse
med det skinske oprar 1525 diskuteres
deltagernes sociale rekruttering og den
manglende direkte sammenhzng med
den store tyske bondekrig 1525. I det
felgende kapitel, kaldet »Den sociale
spending«, analyseres bgndernes util-
fredshed, og det s@ges vurderet, hvor-
for kebstzderne forholdt sig rolige,
nir bortses fra deres tilslutning til re-
formationsbevegelsen,

Den  politisk-statslige udvikling er
dog hovedsagen. Der er en omfattende
og god diskussion af, hvad der foregik
pa herredagen 1533; en ret kort, men
god gennemgang af Grevens Fejde
med fremhavelse af det meget sam-

mensatte | denne krigs karakter; en
analyse af herredagen 1536 med rede-
gorelse for de konfliktende historike-
res opfattelse. Det er spandende las-
ning, Venge skriver godt, i korte hel-
meninger, ofte blot hovedsztninger
med enkelte relative bisetninger, men
aldeles flydende og letlast. For tiden
efter 1536 dominerer den politisk-
statslige historie aldeles. Det er »den
moderne stat«, som skildringen gal-
der, lensreformen, finansforvaltnin-
gens udbygning, i det hele taget statsfi-
nansernes forbedring (statens indtag-
ter her og i bind 2b vokser si meget, at
det kan synes ubegribeligt, hvad mid-
delalderrens konger levede af); dertil i
forskningsoversigten is@r sporgsmilet
om Christian III's personlige indsats
som regent. Nar bortses fra et kapitel
om adelen, er der intet om samfunds-
klasserne, hverken om den nye pejst-
lighed eller f.eks. om den »ro«, der nu
przgede bondestanden. Bind 2b giver
som anfert en skildring af samfundct
ved 1560, men det her pipegede far
Venges fremstilling til at virke noget
usystematisk.

Bidragende til den velskrevne frem-
stilling er vel forfatterens engagement.
Venpe fremhzver ganske vist (s. 302),
at nutidens kelige historiker ikke kan
engagere sig i spergsmalet om det mo-
ralsk forkastlige i laftebruddet over for
Christian IT i 1532. Men hekseforfel-
gelserne og standssamfundets ulighed
byder ham imod (s. 330), si han mi
traste sig med, at barbari ogsa findes i
nutiden, og med at regeringen efter ev-
ne sdgte at varne borgere og bender
over for adelen (jf. opsi side 324f.). 1
virkeligheden kommer Venge her til at
diskutere et problem, som vedkommer
selv nutidens »kalige« historikere.

1 sin anmeldelse af Gyldendals Dan-
marks Historie 1 (Historie 1978, s.
394) beklagede Olaf Olsen, at andshi-
storien, litteraturen, lerdomshistorien,
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kunsthistorien, den maternielle kulturs
historie blev negligeret. Uden helt at
folge dette synspunkt skal det siges, at
Venge godt mitte have skrevet et af-
snit om heksene, og iser, at det er
ejendommeligt at lese reformationsti-
dens historie — sddan hed det tidligere,
og Venge kommer ogsa flere gange til
at bruge udtrykket — uden at fa at vide,
hvad reformationen er for noget. Hear-
by bringer pa s. 108 (meget kort) nogle
overordentlig vigtige oplysninger om
den katolske kirkes mening og rolle i
samfundet. Lidt udbygget kan den
fremstilles siledes: Central var omsor-
gen for sjelenes frelse, gejstligheden
(bisperne, apostlenes efterfoelgere, var
de vigtigste personer) skulle belzre de
troende og forvalte sakramenterne
(niddesmidlerne). Kirken var indstiftet
pa jorden til menneskenes frelse. Sar-
lig udbygget i senmiddelalderen blev
tanken om, at det enkelte menneske
ved fromhedsgerninger, altsd ved
Guds tjeneste, kunne gge menneske-
hedens sum af gode gerninger og der-
med kabe menneskene Guds nide.
Hos Venge er redegorelsen for re-
formationsideerne begranset til: »Lu-
ther fornagtede vardien af sjzlemes-
ser og hmvdede forkyndelsen af den
hellige skrift som pudstjenestens vig-
tigste formal. Konsekvensen af denne
tankegang matte vere, at den etablere-
de kirkes godsmasse ret beset var over-
fledig, eftersom den alene tjente til op-
retholdelse af altertjenesten« (s. 299).
Det er maske forstaeligt (hvis ordet
sjwlemesser tages helt uteknisk som
dekkende alle fromhedsgerninger og
tieneste til Guds ®re), at klostre og
eventuelt domkapitler skulle afskaffes.
De sidste blev det i gvrigt ikke, en op-
lysning som er meget svier at finde i
fremstillingen. Men oplysningen om
sjzlemesserne forklarer i hvert fald ik-
ke det @ndrede syn pa kirken som hel-
hed og bisperne i serdeleshed. Det mé

e

karakteriseres som en noget ensidig hi-
storieskrivning blot at strejfe reforma-
tionens ledende ideer pa 5 linier for at
kunne fortzlle, hvorfor kirken kunne
undvare sin godsmasse.

Man kan altid rette indvendinger imod
fremstillinger med sa bredt et emne-
omride som en periode af et lands hi-
storie. Det ville vaere markeligt andet.
Mere grund er der til at udtrykke gle-
de over, at der er historikere, der for-
spper at arbejde sd bredt og ter delag-
tiggere andre i resultatet. Derimod er
der ingen grund til at rose forfatterne
og endnu mindre redaktionen - som
mi have ansvaret — for bogens Dan-
markskort (s. 40 og 248). T en anmel-
delse i Historisk Tidsskrnift 1980 (se s.
102) kritiserede jeg kortene i bind 1. 1
bind 2 har man forsegt at forbedre
kystomridsene, idet man for visse egne
(Nordvestsjzlland, Lolland, Nordfyn
og Djursland) har tegnet dem op efter
Videnskabernes Selskabs  Kort  fra
1770'erne, hvorved flere fjorde (Lam-
me Fjord, Redby Fjord, Kolind Sund),
som fandtes dengang og i middelalde-
ren, kommer med. Men hvorfor er
samme fremgangsmide ikke brugt ved
Amager og Limfjorden? Og hvorfor
anferer kortene stadigveek Kielerkana-
len og Tange sé, som farst er lavet ved
opstemning af Gudenden i 19207 Der
er kun aftegnet én anden jysk s¢, nem-
lig Stubbe S@, som ikke var med i bind
1, men nu er medtaget, fordi den ligger
pi Djursland! Men man mia vel rose
redaktionen for, at Reme- og Sild-
demningerne ikke er aftegnet. Repu-
lzere sjuskefejl er der ogsd. Bolmense-
en i Smiland har nok tillab, men dens
aflgb til Lagan mangler, og pi kortet s,
40 er festegirden Hillerad fejlagtigt
markeret som herregard eller slot fﬂr]
1536.

Det kan heller ikke siges, at forma-
let med kortet s. 40, som angiveligt
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daekker perioden 1340-1536, er szrlig
klart. Der anféres mange kebstader,
en del klostre og enkelte slotte og her-
regarde, men fuldstndighed er i hvert
fald ikke tilstrabt, heller ikke for keb-
stederne. Laseren kunne herefter for-
vente, at det var de i teksten anferte
lokaliteter, som medtoges pa kortet.
Heller ikke det er imidlertid tilfzldet.
Sdledes savnes kgbstederne Maribo og
Mariager (som omtales s. 74. Mariager
var dog nzppe kebstad); ligeledes her-
regirdene Agard (s. 80) samt Vidt-
skevle og Vandas (s. 292). For at sam-
menfatte: Det er ubegribeligt, at den
ellers si kompetente redaktion, der
f.eks. har sarget for at pracist biblio-
grafisk apparat, ikke har ment, at kor-
tene falder ind under normerne for vi-
denskabelig pracision.
Et register savnes sterkt.
Erik Ulsig

Helge Gamrath og E. Ladewig Peter-
sen: Danmarks Historie 2, 2. halv-
bind, tiden 1559-1648, (Gyldendal,
1980). 344 s., kr. 325 for begge
halvbind.

Ved at beprense dette bind om
sAdelsvelden« til blot perioden 1559-
1648 har man opnéet den utvivlsomme
fordel, at de epokale ar 1536 og 1660
for en gangs skyld ikke bliver skel, men
problemer, hvis foruds®tninger og fal-
ger vil kunne behandles | sammenh:eng
og af samme forfatter. Men uden pé
nogen made at rette en kritik imod,
hvad Mikael Venge har skrevet, mi
jeg slutte mig til ovenstiende bemark-
ninger om de mangler, som den refor-
mationshistoriske fremstilling udviser.

Da et »tversnit« senest er givet af
Kai Horby i dennes senmiddelalder-
skildring, er det felgelig helt pd sin
plads, at dette halvbind indledes med
en sire npdvendig introduktion samt
en situationsbeskrivelse »Samfund og

stat ved 1560«, hvorpi i fem hovedaf-
snit felger indre og ydre udviklinger,
indtil hele bindet afsluttes med en til-
svarende  samfundsskildring »Dan-
marks situation ved midten af 1600-tal-
lets.

Mok har dette tidsafsnit to forfatte-
re; men det skal fremh:ves, at de i den
grad har forméet at arbejde sammen,
at det faktisk alene er takket vere de-
res indledende note, at man kan finde
spor af arbejdsfordelingen (korrektere
vel: ansvarsdelingen?), idet Helge
Gamrath iszr har koncentreret sig om
de politiske institutioner og udenrigs-
politik, medens Ladewig Petersen i ho-
jere grad tager sig af sociale og ¢kono-
miske problemer.

Stod skildringen i forrige halvbind
endnu fortsat i Kr. Erslevs tegn, er vi
nu pi vej ned i Fridericias tidsafsnit, og
som ikke mindst dennes elever iser be-
skaftipede sig med administrativ og
¢konomisk historie, nesten aner man
et »hul« i forskningen vedrarende den i
snart  generationer sa  upopulere
udenrigs- og krigspolitik; men varket
har dog heldigvis kunnet ni at henvise
til Frede Jensens og Leo Tandrups ar-
bejder om henholdsvis Frederik I
samt syvirskrigen og kejserkrigens for-
historie. At det (s. 481) »vel forst i
1620°erne stod klart, at Gustav Adolfs
Sverige uafvendeligt befandt sig pi vej
mod stormagtsstatus«, forekommer
mig dog en lidet heldig, for ikke rent
ud at sige tvivlsom formulering, hvis
dobbelttydighed ikke passer sig i en
hindbog.

Til indledningen herer et forsgg pa
at indkredse Danmarks folketal. Lej-
lighedsvis optraeder som her en lidt vel
stor forkzrlighed for diagrammer og
tabeller, der forhabentlig alene skal
betragtes som »illustrationer«, da de
gerne  savner kildeangivelse. Men
yderst resigneret konkluderes, at selv
antagelsen af 0.8 mill. indbyggere (og



