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med i dens blomstringstid under Jesper
Brochmand - kaldes »stivnet og livigs«
(s. 546), turde tabet vere til at bare.
Sterre interesse vies tidens vitterlige
forsgg pa undervisningsreformer. Men
med hensyn til den interessante »ud-
dannelseseksplosion« (der ifalge gengs
opfattelse var med til at omdanne ade-
len fra en kriger- til en lerd administra-
torklasse), er det nppe uvasentligt at
gore sig klart, at forskningen i meget
h@j grad er blevet staende pa et tidlige-
re (og ofte noget tilfzldigt) indsamlet
materiale (in casu vedreérende adelige
uddannelsesrejser), der - indtil ngjere
studier foreligger — ikke tillader abso-
lutte konklusioner, hvor umiddelbart
rimelige disse end kunne forekomme.
En nydannelse af overordentlig stor
vierdi er Ladewig Petersens slutnings-
afsnit »Arkiv- og kildeoversigter«, der
giver langt mere, end overskriften lo-
ver. Her er siledes ikke blot arkivhi-
storie og dansk udgivervirksomheds hi-
storic, men bl.a. et serdeles nyttigt
stykke »kildetypologi«, alt sammen en
logisk felge af den hyppigt navnte
@ndrede kildesituation (omtalt allere-
de i indledningen til Mikael Venges af-
snit). Sluttelig afrundes bindet af den
forventede bogliste, hvortil anmelde-
ren triumferende (om end sdre sma-
ligt) kan anke over at have bemarket
et i teksten citeret vark, der ikke er
naevnt her! En vist ret enestiende fejl-
henvisning s. 410 til § 119 skal utvivl-
somt vare til § 117; og henvisningen s.
456 til kortet s. 420-21 (ikke 422!) dre-
jer sig dog nappe om »smilen«?.
Hvor grundigt og omfattende det
bibliografiske afsnit end er, og kom-
mende lesere vil viere redaktionen me-
gen tak skyldig, kan det dog lejligheds-
vis viere nyttigt ogsd at orientere sig i
litteraturfortegnelserne til den sideld-
bende udsendte »Dansk social histo-
rie«, idet dette vaerks 2. og 3. bind (af
henholdsvis Kai Herby og E. Ladewig

Petersen) pa visse punkter (f.cks. ved-
rorende  demografien) nasten virker
som en art »for- og specialstudier«
hertil.

Alt i alt fylder »apparatet« til nr-
vierende bind godt en tredjedel af det
samlede sidetal, utvivisomt en hel rig-
tig disposition, der bidrager til at gare
vierket til den uundvarlige hiandbog
for alle historicfagets udevere, ikke
mindst i universitetsundervisningen.
Dette bind er en virkelig bedrift, og at
lesningen satter tanker i gang, ja lej-
lighedsvis @gger til modsigelse, er jo
blot en yderligere dokumentation af
dets fundamentale betydning. F.eks.
er retsvaesenet og de mange hertil he-
rende delreformer grundigt skildret i
sammenhzng med den administrative
udvikling. Og skitsen af forfatnings-
grundlaget under adelsvelden virker
som en direkte opfordring til kommen-
de forskere om at tage fat her.

Ydermere er kortmaterialet noget
forbedret, dog uden at savnet af et
egentligt historisk atlas pa nogen made
kan siges at vaere afhjulpet.

Troels Dahlerup

Kebenhavns Universiter 1479-1979,

Bind 1V: Gods. Bygninger. Bibliote-
ker. Red. Svend Ellehoj og Leif
Grane. (G.E.C. Gad. 1980). 495 5.,
ill., kr. 250,00 (ekskl. moms).

Bind V: Det teologiske Fakultet. Red.
Leif Grane. (G.E.C. Gad, 1980).
602 s, ill., kr. 300,00 (ckskl
moms).

Bind VII: Det legevidenskabelige Fa-
kultet. Red. Johs. C. Melchior,
Erik  Andreasen, K. Brochner-
Mortensen, Albert Gjedde, Vilh.
Maller-Christensen, Dyre Trolle.
(G.E.C. Gad, 1979). 532 5., ill., kr.
260,00 (ekskl. moms).

I anledning af Kabenhavns universitets
500 irs jubilzum er planlagt en monu-
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mental universitetshistorie pa i alt 14
bind, af hvilke flere nu foreligger. Men
idet indledningen (hele tre bind »Al-
mindelig Historie«) lader vente pé sig,
er det felgelig vanskeligt at foretage en
helt retferdig afvejning og vurdering af
intentionerne og disses opfyldelse.

Det er langt fra ferste gang, at den-
ne for landet sa vigtige institutions hi-
storie skildres, siledes Werlauffs bi-
drag (1850), Rerdams firebinds vark
(1868-69), Norvins tre bind om middel-
alder, reformationstid og orthodoksi
(1928-37) samt — med hovedvagt pa
det institutionelle — Matzens retshisto-
ric (1879). Hertil kommer utallige bi-
drag vedrarende enkelte fag, begiven-
heder og personer, hvorfor det er med
langsel, at man imgdeser afslutnings-
bindets bibliografi.

Der er mange mader at gribe et si-
dant vark an pi, lige fra det strengt
videnskabs- og lerdomshistoriske til
det  specifikt  institutionshistoriske,
f.eks. larestolenes historie, og mest
vellykket  forekommer  skildringen,
hvor det gennem institutionens historie
alligevel lykkes at give indblik i den
videnskabelige udvikling. Men med de
talrige bind og meget forskellige forfat-
tere, der ma have en rimelig ret til selv-
stzndig disposition, kan det ikke un-
dre, at tilgangsvinklerne ofte kan virke
mildest talt uensartede. Mest forvir-
rende er nok, at nogle bind anvender
notesystem, hvor andre har sivel pa-
rentetiske henvisninger i teksten som
mindre, samlede litteraturoversigter
efter hvert hoved- eller delafsnit.

Nasten som et appendiks til den
(endnu ikke udkomne) almindelige hi-
storie stdr et samlingsbind om Gods,
Bygninger og Biblioteker. Specielt ved-
rérende universitetets gkonomi findes
sardeles gode forarbejder og i betragt-
ning af, at vi her har et af landets ster-
ste »private« godskomplekser, yder-
mere med et serdeles velbevaret arkiv,

burde Ejvind Slottveds og Mogens
Thegersens  introduktionsafsnit  iser
kunne vare landbohistorikerne til nyt-
te, selvom hovedvagten her naturligvis
ma lzgges pa universitetets egen admi-
nistration,

Her marker man ikke mindst stri-
den om, hvorvidt hver professor selv-
stendigt burde have sit eget embeds-
gods, et »corpus«, eller om en samlet
bestyrelse ikke var at foretrzkke, et
problem, der fandt sin lésning gennem
landboreformerne, hvilke bestemt ik-
ke havde sine varmeste tilhangere
blandt »de hgjlerde«. Og det fastslis, i
hvilken grad corpora-systemet tilgode-
s den enkelte professor pd helhedens
bekostning, idet den formue, der for
1796 alene kunne bare ca. 15 normere-
de professorer, i 19. drhundrede tillod
en aflnning af ca. 40 universitetslare-
re samtidig med, at en betydelig for-
mue opsparedes (hvilken igen synes
opspist under de magre provisoriar). |
betragtning af den meget negative vur-
dering af Hornemann (dad 1830) som
teolog, turde det vere nyttigt her at hg-
re om hans betydelige indsats i univer-
sitetets administration under denne
vanskelige overgangstid,

Da ikke mindst universitetskvarteret
har veret hardt ramt af Kebenhavns
talrige brande, er Villads Villadsens
gennemgang af bygningshistorien in-
teressant med omhyggelige redegarel-
ser savel om det tabte som de bevarede
rester. Endnu ved midten af 19, drhun-
drede kunne sivel Zoologisk Museum
som Universitetsbiblioteket placeres i
latinerkvarteret; men som voldene
faldt, rykkede institution pa institution
ud, ferst Observatoriet og Botanisk
Have, og med Rigshospitalets udflyt-
ning til Felleden indledtes ved dette
arhundredes begyndelse den gradvise
flytning af alle »ikke-humanistiske«
fag, hvilken farst i allernyeste tid er
tilendebragt, samtidig med at huma-



Anmeldelser og litteraturnyt

337

niora m.m. placeredes i et »tidssvaren-
de« kompleks pi Amager, og dette
bygningshistoriske afsnit slutter med at
karakterisere »det meget billige bygge-
ri« som »ikke at vare uden trivsels-
maessige omkostningers.

Da sa at sige hele umiversitetsbiblio-
teket gik til ved branden 1728, bliver
Harald lls¢es afsnit ren lerdoms- og
boghistorie. Kun spredte regnskaber
giver antydninger om accessionen;
men 1603 bestod det ifslge den @ldste
katalog blot af 675 varker, hvor mor-
somt nok jura spillede nasten lige si
stor rolle som teologi. Da over 80%
var af ferreformatoriske autorer, for-
moder den lerde forfatter, at meget
mi vere kommet fra de nedlagte klo-
stres samlinger, samt at professorerne
selv matte anskaffe nyere litteratur.

Pi denne baggrund betpd professor
Anders Lemvigs testamentering af sit
privatbibliotek en mangedobling af
bogbestanden, der voksede stat i 17.
drhundrede, vist ikke mindst takket
viere den 1623 indfarte pligtaflevering
(om hvilken man gerne havde set et
par ord i internationalt perspektiv;
f.cks. synes den tilsvarende engelske
lov at vaere en god menneskealder yng-
re). Og da biblioteket 1652 flyttede til
Trinitatis kirkes loft, bebudede biblio-
tekaren, at han agtede at holde vejled-
ning i biblioteksbenyttelse for de stu-
derende!

Derpd overtager Palle Birkelund
pennen; efter katastrofen 1728 (hvor
35.000 bind og manuskripter gik til
grunde) var man afhangig af milde ga-
ver, siledes Arne Magnussens bergm-
te — og siden si omstridte -donation,
ligesom kgl. majestet afgav ca. 2000
dubletter. Og 1732 kunne bibliotcka-
ren genoptage sine forelwsninger, der
trykt 1740 endnu la til grund for Ras-
mus Nyerups biblioteksvejledninger
nesten 100 ar senere. Trods fremgang
stod universitetsbiblioteket med sine

godt 50.000 bind omkring ar 1800 tilba-
ge ikke blot for det fem gange storre
KB, men ogsa for flere kabenhavnske
privatbibliotker, som f.eks. Suhms
(der 1796 indgik i KB), og da ogsid KB
1793 abnedes for offentligheden, anes
en begyndende deling mellem KB som
forsknings- og UB som studenterbib-
liotek. Og i en ramme af overbibliote-
karbiografier prasenteres vi for en
rekke almengyldige biblioteksproble-
mer, under den i Géttingen uddannede
Abraham Kall siledes kompetence-
spergsmalet, hvorvidt biblioteket eller
universitetslererne havde ansvaret for
indkgb, om udldnstidens lengde
a.m.d.

Med den frie forfatning begynder
bibliotekskommissionerne, og selvom
Tscherning var inde pa en sammenlzg-
ning af KB og UB, opfertes dog byg-
ningen 1 Fiolstrede, der taget i brug
1861 nu star som et monument fjernt
fra alle studenter. De institutionelle
problemer var dog voksende, siledes
opstod i begyndelsen af dette arhun-
drede stadig voksende laboratoriebog-
samlinger, og med kommissionen af
1924 tager overbibliotekar Torben
Nielsen fat.

Nu skabtes reelt et enhedsbiblio-
tekssystem med KB som hovedbiblio-
tek for humaniora m.v., medens UB
deltes, og det i 30erne til felleden ud-
flyttede UB II blev hovedbibliotek for
medicin og naturvidenskab, hvilket
igen medferte en rekke overflytninger
fra bibliotek til bibliotek, og som en
logisk folge heraf oprettedes 1943 et
rigsbibliotekarembede, et stykke
dansk bibliotekshistorie, hvor det n:e-
sten virker som en raffineret pointe, at
man har svart ved at finde det gode
gamle UB deri.

Af det hidtil udkomne virker bindet
om det teologiske fakulter mest hel-
stgbt, om det si er, fordi det nu om
dage er en mindre, forholdsvis over-
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skuelig helhed, de mange gode forar-
bejder, eller blot dette, at det er tids-
massigt delt mellem blot fire forfat-
tere.

Miels Knud Andersen legger for
med en knap skildring af det kun lidet
kendte middelalderfakultet, medens
tiden efter reformationen er bedre be-
lyst. I hej grad opstillet efter professor-
biografier kan fremstillingen minde om
Rardams klassiske vark, hvorfor net-
op ajourfaringen med allernyeste
forskning er sa vaesentlig. F.eks. beto-
nes det, at det 1537 restituerede uni-
versitet bestemt ikke (trods Bugenha-
gens indsats) blev en blot og bar kopi
al Wittenbergs. Og ved sin pi engang
gammellutherske og moderat melanto-
niske holdning fik fakultetet gang pi
pang til opgave at veere magler i de
utallige tyske lerestridigheder.

Stor vapt legges pd Christian IIs
person, siledes hans forkarlighed for
indkaldte udlzndinge. Men sivel Pal-
ladius som ikke mindst den internatio-
nalt bergmte Niels Hemmingsen (hvis
kommentarer Oxford-teologen Pussey
anvendte endnu for 150 ar siden) tre-
der markant frem. Og da kommunite-
tet oprettedes 1569 (under fakultetets
bestyrelse), ses dettes statutter faktisk
at foregribe den kendte forordning af
1629 om universitetsstudier som betin-
gelse for prasteembede.

Med Resens anszttelse 1593 indle-
des ortodoksien, hvor Jens Glebe Mgl-
ler tager fat. Det skal med det samme
siges, at hvor velpgrende det end turde
vere at se en specialist forsgge at sette
»andelige hovedstréemninger« ind i en
samfundsmzessig ramme, vil nzppe alle
historikere kunne acceptere samtlige
hans ideer, i hvert fald ikke i den ofte
noget overfladiske form, de optrader
i. Naturligvis lader det sig forsvare at
se savel 1536 som 1660 som en ny stats-
orden, som fakultetet far til opgave at
legitimere. Men privatiserende be-

markninger 4 la »i et videre perspektiv
kan man maske tolke jesuiternes frem-
stgd - som et symptom pi, at der har
veret kredse iser indenfor adelen, som
godt kunne tenke sig« en katolsk resti-
tution, turde — ikke mindst pd bag-
prund af mange unge adelsmands vit-
terlige hzldning imod filipismen, for
ikke at sige calvinismen, vere lige s
besynderlige som forfatterens tyrker-
tro pad et blomstrende middelalderligt
»socialvesen« under den gamle kirkes
ledelse. Og vel er det rigtigt, at Broch-
mand skabte en »dzmonologi«; men
det er nok sd vasentligt, at teologiske
overvejelser spillede utrolig ringe rolle
for datidig retspraksis!

At det ogsd den gang Kunne vere en
god forretning at udgive lerebager, er
sikkert korrekt; men hvorfor skal et
vellykket pedagogisk forfatterskab eo
ipso mistenkeliggore sin forfatter? Pa
forskningens nuvarende stade kan
man ej heller tillade sig at hevde, at
ortodoksiens bodsfromhed ikke ndede
ud i videre kredse, og nar de mange
forseg pd at skarpe kirketugten ses
som statsmagtens forseg pad »at disci-
plinisere befolkningen«, ma man dog
erindre det tomrum, som den middel-
alderlige gejstlige jurisdiktions bort-
fald havde skabt. Ligesa vidner kirkens
modstand mod kommercekollegiets to-
leranceforslag 1671 om en betydelig
selvstzndighed og dermed ulyst til blot
at vaere enevaeldens altid loyale tjener.
Men nér forfatteren holder sig til sit
fag, far man gerne god og kyndig be-
sked; mange ikke altid letgennemskue-
lige sammenh®nge pipeges, f.eks. at
det stedse mere fundamentalistiske bi-
belsyn farer til éget interesse for gster-
landske sprog og dermed til oprettel-
sen af en speciel lerestol, ganske som
de under pietismens fremrykning talri-
ge kampe imod »seperatisters bevirker
voksende interesse for kirkehistorie.

Med fundatsen af 1732 tager dr.
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Banning fat med tredelingen pietisme,
oplysning og rationalisme. Morsomt er
det vedrarende reglerne for prevepra-
diken at erfare, at forhandseksaminati-
onen pa udkastet skal sikre, at pradi-
kenen er forfattet af eksaminanden
selv. Trods en synkende anseelse i of-
fentlighedens @jne var fakultetet fort-
sat bebyrdet med officielle hverv, sale-
des bibeloverszttelse, censur og skole-
reformer. Nu kommer vi omsider dag-
ligdagen pd narmere hold, herunder
klgften mellem professorernes lerdom
og studenternes efter eksamensresulta-
terne at demme sire jmvne niveau, og
forfatteren antager, at de yderst be-
skedne karakterer, et flertal af studen-
terne strebte efter, snarest vidner om
en fattigdom, der simpelthen forbed
studier ud over det absolutte mi-
nimum.

Den anvendte tredeling medfarer
dog ikke fa gentagelser, og da indbyr-
des henvisninger er fia, kan det vere
vanskeligt at tage triden op fra et tidli-
gere afsnit. Med fundatsen af 1788 op-
rettedes omsider en femte lerestol, det
nuverende karaktersystem  indféres
sammen med en scensorordning«, Og
ved skriftlig eksamen bevares anony-
miteten med ¢t nummersystem.

I oplysningstiden kom specielt den
klassiske teologi i miskredit, specielt
dogmatikken; polemik aflgses af apo-
legetik, og en professor, der som Hor-
nemann »overlevede« sin tid, kunne i
1825 med nye strgmninger endog blive
beskyldt for manglende rettroenhed.

En rzkke af de nye professorer farst
i 19. drhundrede kendetegnes isar ved
historiske interesser. Nu forsvinder ik-
ke blot de mange statslige opgaver; fa-
kultetets tilbageholdenhed fremtreder
tydeligt ved manglende lyst til offentlig
indgriben, f.eks. over for Horrebows
»Jesus og fornuften«, hvor det blev
den unge stud.jur. @rsted, der tog
handsken op. Og med hensyn til

Grundtvigs berygtede dimispradiken
fremhzves, at som (ikke-publiceret)
eksamensarbejde havde fakultetet gi-
vet den udmarkelse!

Med reformen af de hejere skoler
1805 @ndredes studenterbestanden vist
bide socialt og ikke mindst kundskabs-
massigt. Karakterniveauet steg, mulig-
vis fordi man i stor udtrakning anvend-
te manuduktion, ligesom eksamenska-
raktererne blev afggrende for, om man
kunne opni et ordentligt embede.

Leif Grane tager sig af perioden fra
1830 op til nutiden, og vel er der talrige
forarbejder (for den nyeste tids ved-
kommende takkes specielt P.G. Lind-
hardt); men det er en helstobt, velskre-
ven fremstilling af pd en gang dansk
teologi og fakultet. Der lzgges et skel
ved 1925, og den farste periode karak-
teriseres ved, at dette oprindeligt le-
dende fakultet ved arhundredets slut-
ning var ved at indtage en »paria-rolle«
i den lerde verden, og farst et stykke
ind i det nye drhundrede genvandt det
sin egen som omgivelsernes agtelse.

Da 19, arhundredes »dannelsesteo-
logi« ikke mindst kendetegnes ved, at
de brede folkelige hovedstromninger
ikke representeredes i fakultetet, ma
falgelig bade Grundtvig og Kierkegird
omtales, om end mest for at vise det
liberale fakultets stedse snavrere ba-
sis. Og i sidste del af arhundredet var
det folgelig hverken i stand til at til-
fredsstille vekkelsernes barn eller yde
en indsats imod Brandesianismen.

Med det betydelige studentertal
havde de fem professorer en voldsom
undervisnings- og eksamensbyrde;
men hvis en udvidelse af lererstaben
kunne tenkes at give f.eks. en nok si
velkvalificeret grundtvigianer chancer,
hzvdede fakultetet konsekvent, at
man sagtens kunne overkomme arbej-
det. Da karaktererne var afgarende for
studenternes fremtidsudsigter, finder
vi ligefrem et studentergnske om at go-
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re eksamen svarere (f.eks. ved at gore
Hegels filosofi obligatorisk!).

Takket vare forelesningssystemet
spillede salg af noter stor rolle ved si-
den af manuduktion, hvilken dog ogsa
betad, at studenterne her kunne made
ralternative« retninger, f.eks. grundt-
vigianere. Men klager over »embeds-
mandsfabrikken« var ikke ualmindeli-
ge, og vittigt sammenlignes den hegel-
ske belges »hovmodige eftersnakkeri«
(»mandarinsproget«) med nutidige pa-
ralleller,

Fakultetets tragedie 1a vist ikke
mindst i bestrebelserne for en iben vi-
denskabelighed over for de stedse me-
re aggressive vieckkelser, og udviklin-
gen forte med sig, at H.N. Clausens
»liberalisme« overhaledes i den grad,
at den til sidst fgltes konservativ. For
at undgd P.C. Kierkegaard gjorde man
1854 J.A. Bornemann til professor;
men som total fiasko sggte denne 15 ar
efter sin afsked. Og pa baggrund af
»fundamentalismens« sejrsgang blandt
»de troende« sidst i drhundredet er det
bemarkelsesvaerdigt, hvor dben Schar-
ling 50 ér tidligere havde stiet over for
shistorisk kritik«.

Kun kirkehistorien reprasenterede
en fornyelse, der skabte en vis kontakt
til grundtvigske kredse, som i haj grad
stod bag det 1848 dannede Selskab for
dansk Kirkehistorie. Vel matte Helveg
ngjes med den filosofiske doktorgrad,
men 1869 blev Hammerich som den
farste (og meget lenge eneste) grundt-
vigianer professor, netop i kirkehi-
storie.

Sidste del af arhundredet stir spe-
cielt i Peder Madsens tegn; dennes an-
seettelse var et typisk stykke fakultets-
politik, og hans sivel kirke- som fakul-
tetspolitiske virke har — i forbindelse
med hans beskedne videnskabelige
indsats - altid sat ham i et mildest talt
tvetydigt sker. Men i og for sig opfyld-
te han fuldt ud de forventninger, der 13

bapg hans anszttelse, fortsat at sikre vi-
denskabens frihed over for de kirkelige
retninger, og pa baggrund af den sted-
se mere udtalte »retningskritike (foru-
den talrige studenterklager) kan man
ligefrem ane, at det ikke mindst var via
hans »mzaglerrolle«, at man i Danmark
undgik et »menighedsfakultet«, 1871
matte man dog give kob, og for at und-
gi den truende eksamenskommission
skabtes det endnu for dansk universi-
tetsliv sa karakteristiske censorsystem.
Den faglige fornyelse kom omsider i
gammel testamente med navne som
Buhl og Jacobsen, der (ligesom Oskar
Andersen i kirkehistorie) indferte la-
boratoriegvelser, og medens disputat-
ser lenge havde veret sjzldne (kun
undtagelsesvis var datidens professorer
selv doktorer), ses nu et stigende antal,
fortrinsvis  kirkehistoriske afhandlin-
ger. P4 baggrund af en nyere tids debat
om kvindelige praster kan man kun
forblpffes over, at fakultetet 1919 be-
svarede en ministeriel forespergsel
med ikke at finde teologiske grunde
imod kvinders ordination! Og da fakul-
tetet ej heller fandt, at medlemskab af
folkekirken kunne vare et krav for det
vere sig lerere eller studenter, udtryk-
te betegnende nok netop den liberale
Jacobsen betenkeligheder, idet han
frygtede for, at derved ogsa katolikker
kunne blive medlemmer af fakultetet.
Den seneste generations  historie
stir i haj grad i geld til Lindhardts om-
fattende studier; adskillige ansattelses-
og disputatssager kan selvfplgelig ikke
forbigas, bl.a. fordi de ofte har (eller
far) et teologisk stridssp@rgsmal som
baggrund. Nok s interessant er selv-
folgelig det specifikt universitetshisto-
riske, hvor det havdes, at styrelseslo-
ven i realiteten har forringet det tradi-
tionelle universitetsselvstyre, markant
illustreret ved den ministerielle inddra-
gelse af de i »Institut for dansk Kirke-
historie« bundne legatmidler, som det
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tog en halv snes ar med kammeradvo-
katens bistand at fa frigjort.

Og som fakultetet ved drhundred-
skiftet havde grund til at frygte, at dets
manglende anerkendelse i almenviden-
skabelige kredse kunne medfore dets
afskaffelse, betad efterkrigstiden en
voksende respekt, virkningsfuldt illu-
streret derved, at under de vanskelige
besettelsesar valgte sivel Kobenhavn
som Arhus teologer til at varctage rek-
toratet.

Sluttelig skal det helstebte bind ro-
ses for sine illustrationer, der ud over
obligate professorportratter bringer
sdvel bleksprutte- som Otto C.-tegnin-
ger m.m.

Det skal med det samme siges, at
bindet om det legevidenskabelige fa-
kultet rejser en razkke problemer, her-
under ikke mindst, at nar det neppe
mere opdelte filosofiske fakultet har
faet stillet hele fire bind til sin radig-
hed, forekommer i hvert fald det ene
af disse to valg af omfang at matte vare
mindre vel begrundet.

Efter en férste og mindre halvdel
om fakultetets generelle historie, er
anden og sterste del af bindet opdelt
imellem de nu godt 40 specialer under
faget, fra anatomi til medicinens histo-
rie; thi denne disciplin har bevirket tal-
rige gode forarbejder (hvoraf i korthed
kan anféres navne som Carge, Mansa,
MNorrie, Gotfredsen og Maller Chri-
stensen). Men denne kraftige opdeling
er unzgtelig problematisk; dels har ad-
skillige fagomrader selv en mrvardig
historie, og specielt har visse forfattere
(vist gerne indehaver af pageldende
leerestol) sterre talent for at skrive end
andre, ja alt i alt virker det, som netop
eldre discipliner har stgrre sans for de-
res faggrens historiske dimension,
mens i hvert fald visse nymodens speci-
aler pi det nmrmeste meddeler en
halvanden sides »ajourfert Arsberet-
ninge.

Det er naturligvis fagets historiker
Maller-Christensen, der bistiet af Al-
bert Gjedde tager sig af perioden frem
til den store reform ca. 1840. Vel er det
ikke de store nyheder, der bringes;
men hensigten turde da ogsd snarest
vare den at samle eksisterende viden i
en form, der henvender sig til ikke-hi-
storikere, hvorfor fremstillingen lejlig-
hedsvis bliver bredt forklarende. Det
lenge beskedne antal medicinske pro-
fessorer (i ®ldre tid normalt blot to)
ses til dels forklaret ved, at som de filo-
sofisk-filologiske fag under det filosofi-
ske fakultet primazrt havde til opgave
at meddele vordende teologer elemen-
terundervisning, opfattedes tilsvaren-
de matematik og isxr fysik som »pro-
padeutiske« fag for medicinen.

Det er i traditionel forstand i hej
grad fagets historie skildret i en ramme
af professorbiografier; men ikke sjzl-
dent tager de almen-universitetsmassi-
ge forhold magten fra forfatterne,
f.eks. skulle man forvente, at de 1791
indfarte prisopgaver m.v. harte hjem-
me i de (endnu ikke udkomne) almene
indledningsbind.

Efter Bartholinernes storhedstid i
17. arhundrede indtridte ogsa for det-
te fakultets vedkommende en ned-
gangstid i 18. arhundrede, s meget al-
vorligere, som barber-kirurgerne op-
niede stigende anseelse. Men konfere-
rer man dette afsnit med specialafsnit-
tet anatomi, vil man finde ikke fi gen-
tagelser.

Rationalismens tidsalder skabte dog
nye lerestole, saledes 1753 1 fysik og
kemi (1806 over- eller maske tilbage-
fort til det filosofiske fakultet), 1761 i
obstetrik (tilknyttet fodselsstiftelsen),
og da Frederiks Hospital 1757 abnedes
for studenterne, kunne omsider en kli-
nisk undervisning supplere den traditi-
onelle teoretiske.

Ogsa her betgd den nye fundats af
1788 meget, ikke mindst undervis-
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ningsmassigt, idet embedseksaminer
indfortes, krav om lerebogssystem,
censorer m.m. Morsomt nok fulgtes
den nye embedseksamen af et stigende
antal doktorgrader, vel et tegn pa, at
antallet af medicinske kandidater var
kraftigt voksende, og 1819 oprettedes
en rxkke lektorater i farmakologi,
retsmedicin, anatomi og fysiologi.

Med sammenl@gningen af den medi-
cinske og Kirurgiske uddannelse (1838)
tager Brachner-Mortensen fat med et
serdeles  interessant stykke institu-
tionshistorie. Da »videnskaben« pri-
mzrt skal spges under de enkelte sar-
discipliner, er fremstillingen centreret
om undervisnings- op studieforhold,
der pi mange mider skildrer almengyl-
dige problemer. Uhyre velmenende
sggte man sdledes at mindske eksa-
mensbyrden ved at udskille propzdeu-
tiske fag og hjzlpediscipliner til en far-
stedel, siledes at anden del kunne kon-
centreres om de centrale fag, hvorefter
studenterkritik kunne sztte ind imod
et system, der siledes udskilte mindre
egnede pd netop de mindst vedkom-
mende fag. Og det vil utvivlsomt kom-
me bag pd mange lesere, at fakultetet
allerede 1953 indferte et (ridgivende)
studienzvn.

Kvinders adgang vakte bestemt ikke
begejstring hos fakultetet; men man
endie dog med at tilslutte sig den aka-
demiske lererforsamlings flertal. Sene-
re blev det som bekendt adgangsbe-
grensning, som allerede diskuteredes i
1930erne; og det virker ret typisk for
den nutidige universitetsverden, at en
»adgangsregulering« farst tridte i kraft
1974-76, umiddelbart efter at man fra
1969 havde »liberaliseret« tilgangen
ved 1 visse tilfzlde at fravige kravet om
studentereksamen.

Med den stigende vagt pd den klini-
ske undervisning finder Rigshospitalet
med rette sin plads her; men i tidens
lob matte ogsi en rekke kommunale

som ikke mindst specialhospitaler ind-
drages i undervisningen. og de for det-
te fakultet specielle kliniske professo-
rater opstod. Idet forfatteren givetvis
selv har veret dybt engageret i en raek-
ke af disse studiemassige og admini-
strative reformer, er der tale om en
kyndig skildring, omend »fakultetet«
som sadan derved trazder tilbage og
kun lejlighedsvis kommer til orde, si-
ledes da Ole Bang og Saxtorph i
1870erne forgeves modsatte sig »speci-
aliteter, der pa utilbarlig made spgte at
trenge frem som szregne videnska-
ber«. Fagopdelingen lod sig dog ikke
standse, institut pd institut opstod,
hvilket kulminerede med udflytningen
til fielleden, hvor man i allernyeste tid
er ved at samle mest muligt i det Pa-
numinstitut, der toges i brug netop i
jubilzumséret. Men af afslutningsbe-
markningerne under smrartiklen om
intern medicin aner man, at specialise-
ringsdebatten bestemt ikke er af-
sluttet.

Derpa falger som navnt de enkelte
specialer, af hvilke flere har en @rvar-
dig historie, hvilket dog ofte medfarer
overlapninger og gentagelser. Man
aner, at professorer nedigt redigerer
professorer; megen plads kunne have
vieret sparet, hvis en udbredt »goren
statuse havde veret erstattet med ge-
nerel henvisning til universitetets ars-
beretning, hvor dagens situation
(f.eks. bemandingen) herer hjemme.
Mazrkeligt er det under retsmedicin at
finde interessante oplysninger om far-
makologi, som faktisk ikke bringes i
dettes afsnit, hvilket efter en henvis-
ning til Gammeltofts skildring af far-
makologi-undervisningens historie
(1938) alene behandler fapet efter
1900.

I gvrigt turde savel retsmedicin som
f.eks. social medicin som videnskabs-
grene viere betydeligt ldre end opret-
telsen af lerestole og institutter; men
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det er selvfelgelig ikke sd meget viden-
skabens som institutionernes historie,
der her skal skildres. Alligevel kan det
kun vakke undren, at et s vigtigt af-
snit i fakultetets historie som O. Bangs
wstorhedstid« (»excellencen i det grd
hus«) skal sgges under intern medicin,
s meget mere beklageligt, som henvis-
ninger fra afsnit til afsnit ganske sav-
nes, hvorfor man alene har personregi-
steret til hjzlp (og her er de to Ho-
witz'er uhjelpeligt blandet sammen).
Troels Dahlerup

Danmarks arkitektur. Red.: Hakon
Lund. (Gyldendal). — Lisbet Bal-
slev  Jergensen:  Enfamilichuset.

(1979). 211 s. — Jurgen Sestoft: Ar-
bejdets bygninger. (1979). 199 5. -
Sys Hartmann og Villads Villadsen:
Byens huse — byens plan (1979). 206
5. — Peter Brogaard, Hakon Lund
og Hans Edvard Nearregard-
Nielsen: Landbrugets huse. (1980).
200 s. — Lisbet Balslev Jorgensen,
Hakon Lund og Hans Edvard Ner-
regiard-Nielsen:  Magiens  bolig.
(1980). 200 s. = Hugo Johansen og
Claus M. Smidt: Kirkens huse.
(1981). 228 5.

Den nye arkitekturhistorie »Danmarks
arkitektur« adskiller sig pa flere punk-
ter fra tidligere fremstillinger med
samme emnefelt, Iszr er der grund til
at nazvne den ombrydning af stoffet,
der har fundet sted, siledes at bestem-
te bygningskategorier folges op i deres
udviklingshistorie i en tematisk dispo-
nering i seks bind. Dernast er der ogsi
nyorientering gennem en mere hori-
sontal anskuelsesmide ved udvalgel-
sen af det behandlede byggeri. Som
vaerkets redaktgr Hakon Lund anferer
det i forordet til de enkelte bind, »far
herregirdene ikke lov til at brede sig
utilberligt«. Det er en frugtbar bredde

i interessen, der markeres hermed. og
denne afhierarkisering af, hvad der er
verdigt til optagelse i en arkitekturhi-
storie, har afgarende sat prieg pa var-
ket som helhed. Det er en decideret
force, at meget byggeri, der ikke er *ar-
kitektur® i strikt forstand, er blevet si
kvalificeret behandlet, som det er til-
faldet her.

Det er oplagt, at disse to nye syns-
vinkler har rejst en razkke komplicere-
de spergsmil, hvad angar afgrensning
og disponering. Ikke alle af disse pro-
blemer er blevet last lige tilfredsstillen-
de, hvilket bl.a. den problematiske ud-
skillelse af kirkebyggeriet, herregarde-
ne o.a. fra temaet »magtens bolige vid-
ner om. Endvidere kunne byggeriets
byplanhistoriske sammenhzng have
haft en hejere prioritet. Netop p.g.a.
de snit, som legpges ind i stoffet, kunne
byggeriets byhistoriske dimensioner i
sterre udstrekning have varet tilgode-
set gennem en knudepunkts-fremstil-
ling, der i historiske eksemplifikatio-
ner anskuede bygningskategorierne |
et tviergdende perspektiv, satte dem i
forhold til udviklingsmanstre inden for
bystrukturerne og dermed angav deres
sociale og kulturhistoriske rum. Her-
med vere ikke sagt, at denne tilgangs-
vinkel ud fra urbaniscringsforholdene
er fraveerende i vierket: men den mang-
ler som den akse, hvorom hovedli-
nierne kunne have vicret trukket op.
Sarlig igjnefaldende er det ved den
ufyldestgagrende gennemgang, der bli-
ver efterkrigstiden til del. Anskuet un-
der ét er det en ret summarisk behand-
ling, som veerket giver af denne perio-
de. Her markes flere steder et mere
pligtbetonet gnske om afrunding op til
i dag mere end engagement i det nuti-
dige stof og i forlengelse heraf usikker-
heden pa, hvilken position, der skal ta-
les ud fra.

Er det forhold som disse, der har
spillet ind. nar Lisbet Balslev Jargen-



