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ensket om »ikke at tynge fremstillin-
gene. Hertil er at sige, at samles noter-
ne bag i bogen, sa tynger de ikke. Lea-
sere, der ikke er interesseret i dette no-
teapparat, kan jo springe det over.
Men udelades noterne, savnes de
smerteligt af de lmesere, der gerne vil
trenge dybere ind i bogens problemer.

Viggo Sjeqvist

Kim Salomon: Konflike i greenseland.
Sociale og nationale modseininger i
Senderjvlland 1920-33. (Gyldendal,
1980). 234 s,

I en drrekke er der ved universitetet i
Lund blevet forsket i mindretals- og
grenseproblemer i europieisk og global
sammenheng. Af sarlig interesse for
det slesvigske omride har varet Sven
Tigils underspgelse Deutschland und
die deutsche Minderheit in Nord-
schleswig (1970), der skildrede min-
dretallets forbindelser med de rigs-
tyske organisationer 1 den nazistiske
tid frem til 1939, Kim Salomons bog,
der er blevet forsvaret som disputats i
Lund, er ogsa blevet til i sammenhzng
med det svenske graenseforskningspro-
jekt, men er ikke nogen pendant til Ta-
gils arbejde. selv om den ogsé behand-
ler mindretallets forhold til Tyskland.
Som det fremgiar af undertitlen, har
den primart et andet og mere omfat-
tende sigte, som forfatteren praver at
forklare i indledmingen.

Den centrale problemstilling  skal
viere:  »Hvorfor  eksisterede  der en
grensekonflikt i Nordslesvig  efter
1920, og hvorfor @ndrede denne kon-
flikt intensitet pa visse tidspunkter?«
Det skal ogsi underseges. hvorfor ak-
tvrerne handlede, som de gjorde. En-
delig vil forfatteren beskaftige sig
med, om den nationale konflikt var
gkonomisk og socialt betinget, samt i
almindelighed bidrage med ny viden.

Hans afsluttende  konklusion  siger
imidlertid ikke noget nyt. Modsetnin-
gen dansk/tysk var efter 1920 ikke so-
cialt betinget i Nordslesvig, saledes
som man til dels kan sige. den var for
1864, Det var allerede i fremmedherre-
demmets tid blevet en konflikt, hvor
»borgerskabet« pa begge sider var fo-
rende. De former, som konflikten
ytrede sig under, var imidlertid i haj
grad bestemt af de ekonomiske for-
hold i 19200erne, serlig af krisen i land-
bruget.

Stoffet er organiseret i scks emneaf-
grensede hovedkapitler, hvor der leg-
ges en rickke tviersnit gennem perio-
den 1920-30; trods titlen beskeftiger
bogen sig nemlig nesten ikke med
tiden 1930-33. Kapitlerne handler om
indstillingen til griensen, politisk orga-
nisering, kulturel virksomhed, land-
brugspolitik og jordkamp, handels- og
industripolitisk udvikling samt om de
politiske protestbevagelser. Hensigten
er at fore den politiske udvikling frem
til 1933; men det sker kun for »bevie-
pelsernes« vedkommende. hvilket for
de seneste dr vil sige kun LS-bevapel-
sen. De politiske partiers og mindretal-
lets reaktioner pia den fremvoksende
nazisme syd for griensen behandles si-
ledes ikke, selv om dette fenomen og-
s kom til at prege griensckonflikten,
og kapitlet om den politiske organise-
ring i almindelighed forer narmest ik-
ke ud over 1925, Bogen indeholder en
del nye enkeltoplysninger, idet forfat-
teren har nydt godt af en omfattende
kildeadgang. Men den emnemassige
opdeling 1 fremstillingen betvder, at
den indre sammenhang ofte gir tabt,

Parternes reaktioner pa ét omrade
vil sikkert ofte kunne ses som en kon-
sekvens af erfaringerne pa et andet.
Siledes kan parternes politik f.eks. 1
skolesporgsmal og i jordkampen niep-
pe forstis, nir de behandles isolerct
fra den politiske udvikling. Et eksem-
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pel skal anferes pd ulemperne ved den
emnem:essige opdeling. 1 1926 skarpe-
des nationalitetskampen ved oprettel-
sen af den tyske Kreditanstalt Vogel-
gesang. Dette og folgerne heraf pi
jordkampsomridet omtales i et smr-
skilt kapitel; men denne skarpelse led-
sages ogsd af en intensivering af den
politiske konflikt. Ved folketingsvalget
1926 kan iagttages en stigende aggres-
sivitet i mindretallets agitation, der nu
begyndte at konkurrere med »bevaegel-
sernes« voldsomme kritik af danske
samfundsforhold og dermed indvarsle-
de den linje, der ogsa blev fulgt i
1930°erne. Ogsd grienserevisionskravet
skarrpedes i valgkampen. Havdelsen af
den  nationale  selvbestemmelsesrets
princip blev i valgprogrammet forladt
til fordel for et krav om, at hele Nord-
slesvig skulle tilbage til Tyskland, og
mindretalslederen pastor Schmidt agi-
terede selv for, at hele Danmark eko-
nomisk og politisk burde tilsluttes
Tyskland. Men intetsteds hos Salomon
behandles disse ting i sammenhang. 1
kapitlet om indstillingen til grensen
har han fra 1926 kun heftet sig ved, at
Kongeiparolen tidligere pa éret af tak-
tiske grunde ikke udtrykkeligt blev for-
muleret i den tyske velgerforenings
vedtepter (s5.34-35), og den faktiske
skerpelse i agitationen 1926 bliver ikke
omtalt. Planen om Danmarks tilslut-
ning til Tyskland omtales forst s. 125-
20 i afsnittet om mindretallets handels-
forbindelser med Tyskland 1927, At
tanken allerede var fremme 1926 om-
tales farst s. 144, T et sa centralt sporgs-
miil er det siledes nermest overladt le-
seren selv at etablere overblikket.

Et endnu utrykt speciale af Henning
Gaardsvig: Det tyske mindretals gran-
sepolitik og organisatoriske opbygning
1920-26 (Arhus 1977) giver storre klar-
hed og sammenheng i mindretallets
bestrabelser f.eks. 1926 og i dets ideo-
logiske udvikling i almindelighed, hvil-

ket er nédvendigt for at forsta ogsa re-
aktionerne pa dansk side,
Bemurkelsesvardig ved bogens ho-
vedafsnit er den made, hvorpd forfat-
teren synes at vaelge side i datidens na-
tionale kamp, selv om han i indlednin-
gen meget prisverdigt har havdet at
ville »analysere udviklingen ... udfra et
nationalt neutralt stasted«. Forfatte-
rens manglende neutralitet fremgar i
haj grad af den made, stoffet arrange-
res og sammenstilles pa, af sproglige
vendinger o.lign., altsa mere eller min-
dre indirekte, men undertiden opsi i
enkeltfortolkninger. Muligvis som en
opposition mod den megen litteratur
med et dbent dansk udpangspunkt fal-
der Salomon i den anden groft og leg-
ger sig tzt op ad visse af mindretallets
egne apologetiske fortolkninger af ud-
viklingen, der ikke almindeligvis er
anerkendt som specielt neutrale.
Salomon starter allerede i indlednin-
gen denne linje med at betvivle genfor-
eningens berettigelse: »Maske ville det
vacre muligt at gennemfere en historisk
undersapelse af, hvor kenge landsdelen
har veret dansk respektive tysk. Ma-
ske ville det ogsa pa baggrund af en
sadan undersogelse vaere muligt at fel-
de en dom, dvs. afgere, hvorvidt Nord-
slesvig i 1920 burde vere tilfaldet Dan-
mark eller forblevet tysk«. Det er dun-
kelt, hvad det er, forfatteren ensker
undersogt. Talrige underspgelser har
bekraftet, at flertallet i Nordslesvig al-
tid har varet dansk, og selv hvis det
ikke havde varet sadan, bar vel sinde-
laget pa det givne tidspunkt for afstem-
ningen viere det afgorende efter vor
tids opfattelse. Det tyske mindretals
grznseagitation 1 1920°crne spillede pa
to strenge, dels at nogle kommuner
med tysk flertal i 1920 var kommet
med til Danmark (begrienset graensere-
vision), dels at hele Slesvig-Holsten
burde vare forblevet udelt (Kongeapa-
rolen). Er det dette sidste synspunkt,
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forfatteren ensker taget op til serigs
overvejelse?

Den danske politik i landsdelen ef-
ter 1920 settes derefter under kraftig
beskydning. Den karakteriseres tre
gange s ofte som den tyske som natio-
nal eller nationalistisk, uden at forfat-
teren definerer hvad han egentlig leg-
ger i disse begreber. National motiva-
tion er den grundleggende forklaring,
han falder tilbage pa i sine forsdg pa at
forklare de danske bestribelser. Indi-
rekte kommer han siledes til at placere
skylden for udviklingen i greensekon-
flikten ret ensidigt pa den danske side,
selv om det ikke er hans hensigt at af-
gore noget spergsmitl om »skyld«. Un-
dertiden er det ogsa indtrykket, at Sa-
lomon presser sine kilder til at sige me-
re, end der er dakning for. F.eks.
fastslar han s. 82, at H.P. Hanssen ¢n-
skede »at opsuge det tyske mindretals;
men hans belwg - et brev fra H.P.
Hanssen til Martin Hammerich 4.
12.1922 - taler kun om nedvendighe-
den af at holde det tyske arbejde under
naje observation og kontrol og at stet-
te det danske arbejde. Opsugningen er
Salomons egen skerpelse og et slagord
fra den tyske propaganda.

At de danske ledere ville fremme
genforeningsprocessen ved at stptte og
vaierne danskheden, der reprisentere-
de flertallet 1 landsdelen, burde ikke
kunne overraske og forarge en histori-
ker. Alligevel er det vist stadig en ube-
stridt kendsgerning, at de danske min-
dretalsordninger efter 1920 var de mest
liberale 1 en tid, hvor begrebet min-
dretalsbeskytielse ogsa internationalt
var noget nyt. Dette nevnes ingen ste-
der, og der savnes fuldstendig en sam-
menligning med forholdene i andre
granseomrider. Geografisk er frem-
stillingen sa afgranset, at forholdene
for det danske mindretal syd for gren-
sen sa godt som ikke omtales, selv om
der i perioden var et vist samspil mel-

lem de to regeringer om mindretalsfor-
holdene. Det danske mindretals van-
skeligheder med de tyske myndigheder
bidrog ikke til at skabe stérre velvilje 1
Danmark over for det tyske mindretal.
og det er saledes et forhold, der ogsa
skal med, nar man vil prove at forsta
den danske holdning til mindretallets
stadig accellererende krav om sarord-
ninger m.v.

Nir Salomon ikke kommer ind pa
disse spergsmil, der kunne fa de nord-
slesvigske mindretalsordninger til at
fremtraede i et mere velvilligt perspek-
tiv, md man uvilkarligt fa det indtryk,
at det ikke passer i det negative bille-
de, han i objektivitetens navn tegner af
de danske bestriebelser. Forstielse og
velvilje prieger skildringen af min-
dretallets bestracbelser, det modsatte,
nir det gaelder de danske.

Balancen 1 fremstillingen kan sale-
des forekomme tvivlisom, og det mi fa-
res tilbage til, at Salomon ikke er
trengt dybt ned i spargsmilet om,
hvorfor aktererne handlede, som de
gjorde. De historiske erfaringer fra
tiden far 1920, der var en stadigt vir-
kende faktor i 19200erne. kunne let vie-
re fremstillet mere kyndigt og udfir-
ligt. Det samme gzlder den ideologi-
ske udvikling efter 19200 Hvorledes
udviklede parternes syn sig pd hinan-
den, og hvilke nye begivenheder pavir-
kede dette syn? Hvad var drsag. og
hvad var virkning? Hvilket samfunds-
syn stod de for?

Sikkert kan man i mange forhold se
kritisk pa begge parter og ikke kun pa
den ene. Men det sidste ord eller no-
get, der blot ligner det, er niwppe sagt
med denne bog. Det er wrgerligt, at
Salomon ikke har fict mere ud af det
store kildemateriale, han uforfardet
har plejet igennem, og si lidt gir i di-
rekte diskussion med de  Thistoriske
fremstillinger, han faler sig i opposi-
tion til. At hans bog vaekker diskussion
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er ikke noget negativt og vil sikre den
et langt eftermele. For at komme vide-
re mia man imidlertid nok arbejde me-
re med detailstudier emnemassigt og
lokalt, siledes at baggrunden for de
overordnede beslutninger og tanker
kan triede frem og give dem perspek-
tiv. For det generelle overbliks ved-
kommende md man sige, at Troels
Finks lille bog fra 1955 om Senderjyl-
land siden genforeningen fortsat hav-
der sig som standardverket, bl.a. tak-
ket viere en syntese, der giver et klart
overblik  over  indbyrdes  sammen-
hxnge.

Dorrit Andersen

G. Japsen: Pastor Jacobsen fra Skeer-
bak og hans foretagender. Bidrag
til det tyske mindretals historie efter
1864, (Skrifter, udgivne af Histo-
risk Samfund for Senderjylland. nr.
52, 1980). 214 5., ill.

En af den senderjyske historieforsk-
nings betydeligste mand er den nyligt
afdude Gottlieb Japsen. [ de senere ar
koncentrerede han sig om det tyske
mindretals  historie iser i perioden
1864-1920, et emne, der har varet na-
sten ubehandlet bade fra dansk og fra
tysk side. Desvarre niede Japsen ikke
at fuldfere projektet; men heldigvis
blev bogen om pastor Jacobsen i Skier-
bk ferdig.

Pastor Jacobsen var i arene 18Y5-
1903 den nordslesvigske tyskheds fg-
rer. Han var selv nordslesviger og op-
vokset | en dansk prestegard. I hans
studictid i Kiel vaktes hans begejstring
for tidens storgermanske lazrdomme;
men hans virksomhed i Kiel var ikke
kendt i Skarbaxk, da han 1884 blev
valgt ul praest 1 dette overvejende
dansksindede sogn. Jacobsens lidet
pricstelipe opfersel og vandel bragte
ham hurtigt i konflikt med sognebuar-

nene. Hertil kom hans politiske aktivi-
tet til fordel for tyskheden og hans
wvaerksaettelse at storstilede wkonomi-
ske foretagender med germaniserings-
formal for gje. Gkonomien var uhold-
bar; men regeringen holdt Lienge han-
den over den i alle henseender tvivl-
somme  Jacobsen, stottede ham og
brugte ham som mellemand i en oko-
nomisk transaktion, der darligt talte
dagens lys. Til sidst prisgav hans be-
skyttere ham, da situationen var blevel
helt uholdbar. Forst afskedigedes han
som prst — de kirkelige myndigheder
havde meget lenge varet betenkelige
ved hans embedsfarsel - og et pkono-
misk sammenbrud for hans ambitigse
foretagender kunne ikke forhindres.

Det er en meget spendende bog,
Japsen har skrevet pad grundlag af el
omfatiende, ikke hidtil brugt kildema-
teriale. Han tegner et fiengslende og
nuanceret billede af Jacobsens kompli-
cerede personlighed og hans udvikling
til stadig mere aggressiv altysker, indtil
han efter sammenbruddet delvis for-
trod sin virksomhed. De jacobsenske
foretagenders udvikling og ekonomi er
for forste gang klarlagt. si godt det kan
lade sig gore; men ikke mindst far bo-
gen kvalitet som et bidrag til tyskhe-
dens historie i Nordslesvig. For forste
gang er de forskellige holdninger i den
tyske lejr undersegt, saledes ogsa spil-
let mellem embedsmendene. de kirke-
lige myndigheder, Den tyske Forening
og regeringen. Der kastes et grelt lys
over den grove fortyskningspolitik,
som det stadig mere hajredrejede op
nationalistiske  Tysklands  embeds-
miend farte an i, Japsens bop er siledes
langt mere end en biografi. Forhabent-
lig vil denne perspektivrige og vel-
skrevne fremstilling inspirere andre hi-
storikere til at arbejde videre med dis-
se sporgsmal, f.eks. med Den tyske
Forenings historie, som Japsen ikke
nacde at afslutte.



