Brydninger i Hgjre 1894-1901
AfJan Nprgaard Petersen

Hefre pik steerkt tlbage § drene 1894 vl 1901, Partiet sad pd rege-
ringsmagten med svage ministerier og enskede fortsat ar holde
Venstre borte ud fra »det gamle Hpjre«s grundlovsopfanelse,
Enigheden i partiet var dog tkke stor, og heller ikke beviegelighe-
den, selv om bdde Lars Dinesen og Jacob Scavenius segte mod
nyorientering hver pd deres mdde. Om Hajres brydninger § »de
syv kedelige dre skriver cand. mag. Jan Nergaard Petersen.

‘De syv kedelige ar’ kunne man fristes til at kalde drene fra det storpoliti-
ske forligs indgaelse i 1894 til systemskiftet i 1901, si lidet spazndende
forekommer de at vere sammenlignet med den forudgiende kampperio-
des sterke konfrontationer og den efterfglgende tids mange banebryden-
de lovgivningsarbejder og knasxtning af en ny forfatningsskik. Disse
overgangsir var et langt stykke praget af en tomgangsfelelse — jvf. bl.a.
den faldende stemmeprocent ved folketingsvalgene — og synes ¢j heller at
have virket s®rlig tillokkende pé historikere; hvad specielt det i denne
periode vigende hgjreparti angar, er der bortset fra et par fremstillinger'
enten tale om en overfladisk behandling i generelle historiske verker
eller om partihistorier.?

Det er ellers ikke, fordi perioden 1894-1901 er kendetegnet ved et
sparsomt kildemateriale, tvertimod er der for Hgjres vedkommende en
nesten overveldende rigdom af upubliceret og samtidigt publiceret kilde-
stof. Ud over privatarkiver, beretninger fra de arlige delegeretmader,
protokoller over reprazsentantskabs- og forretningsudvalgsmader (hvor-
imod ingen af h@jregrupperne pa rigsdagen ferte protokol over deres
m@der) og talrige pjecer er der i denne fremstilling fokuseret pad Hgjres
stadig anselige presse, iser ma den halvthundrede blade store provins-
presse siges at udgere et udmarket barometer pa stremninger og hold-
ninger i lokale hgjresamfund vest for Valby Bakke. Det er tilmed et
omrade, som kun i ringe udstraekning har veret genstand for systematisk

1. Niels Petersen: ‘Forliget og omgruppering’, 5. 91-116 i "Den politiske magtkamp 1866-
1901 (1968, red. al P. Salomonsson) samt V. Dybdahl: ‘Particr og Erhverv' (1969).

2, Nemlig dels ‘Politikens Danmarkshist.”, bd. 12 (V. Dybdahl, 1964) og “Schultz’ Dan-
markshist.”, hd. ¥ {P. Munch 1942}, dels Alfred Bindslev: *Konscrvatismens historie i
Danmark fra 1848 1l 1936°, bd. IT (1936) op Julius Schovelin: *Blade af Hejres historie”
{1931).
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forskning med henblik pa forholdene inden for Hgjre i denne periode.

Nar man taler om Hejre, bgr det i @vrigt understreges, at det er en
stgrrelse med to hoveder, nemlig rigsdagsreprasentanterne og partiorga-
nisationen (som indtil 1895 bestod af savel hgjreforeninger som konser-
vative klubber, sidstnevnte endog med egen centralledelse, som formelt
var underlagt partiets samlede ledelse). Det forhold, at partiorganisatio-
nens ledende organer (reprzsentantskab og forretningsudvalg) fastlagde
partiets officielle politik, konfirmeret af delegeretmederne, sammen-
holdt med den kendsgerning, at i partiorganisationernes barnealder var
rigsdagsmendenes selvstendighed starre, end tilfeldet er i dag (det gjaldt
i hvert fald de ikke-socialistiske partier), kunne formodes at have fgrt til
konflikter. Det var dog ikke tilfzldet, dels fordi der var et vist person-
sammenfald, dels (og iszr) fordi én flgj i Hgjre i det meste af perioden
var dominerende begge steder. En beskrivelse af Hgjre i denne periode
vil uvilkarligt f4 hzldning mod partiorganisationen, dels pd grund af
kildematerialets slagside, dels fordi flgjenes indbyrdes opg@r hovedsage-
lig fandt sted inden for denne ramme.

Hgjre 1 tiden op til 1894

Hvorledes kunne det g for sig, at det hajreparti, som i den forfatnings-
politiske kamps polariserede 80’ere gav indtryk af at vare sa magtfuldt og
sa enigt, i 1901 naermest syntes at opgive @vret efter at have varet plaget
af interne stridigheder 90’erne igennem? Hvad var baggrunden for disse
interne opg@r?

I denne forbindelse er det vard at g@re sig klart, hvad Hajre var for et
parti i tiden fra dets ‘opdukken’ i 1870"ernes slutning til forliget i 1894,
Det var en negativ enighed, som havde skabt partiet, nemlig enighed om
at holde Venstre borte fra regeringsmagten, og velgermassigt var Hajre
en broget flok med basis i nzsten alle sociale lag; dog, selv om partiet var
bredt sammensat, var det — som péavist af Dybdahl i ‘Partier og Erhverv' -
de sociale grupper, som man traditionelt har forbundet med Hajre, nem-
lig godsejere (iszr) og embedsmand, der dominerede dets ledende orga-
ner sivel pi som uden for rigsdagen. Trykket fra Venstre banede vejen
for sammenholdet i de fortumlede 80'ere, og de relativt fi oppositionelle
elementer (Bgrsoppositionen, de gamle nationalliberale) enten underka-
stede sig (som f.eks. Carl Ploug) eller forlod partiet (som f.eks. Christo-
pher Hage). At det ved et par lejligheder i sidste halvdel af 1880’erne
kom til forhandlinger for at fi den storpolitiske strid afsluttet — f.eks.

2 Historie XII1, 4 - 1981
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péskeforhandlingerne i 1888 — er et tegn p4, at der var kompromisvillige
elementer i Hgjre, og pa partiets delegeretmgder i samme tidsrum anes
da ogsd en skillelinje mellem ‘hgge’ og ‘duer’, selv om sidstnevntes pip
var fi og svage.”

Der var siledes hégjrefolk i venteposition, da Frede Bojsen i 1890
foreslog, at man forsggte at gare ende pa konflikten ved ‘at gade jorden’
gennem et praktisk og i @vrigt tiltrengt lovgivningsarbejde; den indlede-
de forhandlingspolitik pavirkede imidlertid ikke umiddelbart forholdene
inden for Hejre, forst og fremmest fordi dens rekkevidde ikke syntes at
gé op for mange hgjremand, men da forhandlingerne gik ind i sin forligs-
fase i samlingen 1892-93, lgsnedes der op for de forskellige tendenser i
partiet, og modsetningerne skarpedes. Det er vanskeligt at overskue
disse tendensers udbredelse og styrke, bl.a. fordi der ikke blev lavet
beretninger fra delegeretmgderne 1892-94 (og kun en halv beretning fra
mgdet i 1891), men partiet synes pa dette tidspunkt at have varet delt i
tre flgje, nemlig

a) en forligsflg], som serligt havde sin styrke i forretningsudvalg og
repra&sentantskab,

b) en anti-forligsflgj, som var sterkt forankret i de konservative klub-
ber, sekunderet af nogle fa fronderende rigsdagsmand, og

¢) en flg) af tevende, hvis stillingtagen i sidste ende skulle blive afgs-
rende.

Det farste stridspunkt mellem forligstilhzngere og forligsmodstandere
var det uofficielle, men udstrakte valgsamarbejde, som havde fundet sted
mellem Hgjre og Bojsens forhandlende Venstre ved folketingsvalget 20.
april 1892, Dette valgsamarbejde, hvis primus motor var sekretxzren i
Hgjres forretningsudvalg, Lars Dinesen, bestod farst og fremmest i, at
Hgjre undlod at opstille i en rekke kredse for at hj=zlpe forhandlende
venstremand. Fplgen var, at partiets kandidattal faldt fra 89 1 1890 til 61 i
1892, i rene landkredse fra 20 til 7, og at dets stemmetal faldt med 14-
15%*; mandatmassigt gav valget dog gevinst for Hgjre, idet det kunne

3. F.eks. pi Hojres delegeretmepde i 1887, Beretningen s. 40f., 42f. og 58f.

4. Hatjres stemmetal faldt fra ca. 86.000 til ca. 73.500; disse tal stammer fra en sammen-
lzgning af de enkelte kredses stemmetal, sdledes som de foreligger i Statistiske Medde-
lelser 3 rk., bind 13, hafte 1, sammenholdt med J. P. Nordengaard: »Valgene til
Rigsdagen i 100 dr« (1949), da Stat. Med. ikke angiver ikke-valgte kandidaters partitil-
hersforhold. Disse tal stemmer ikke overens med de tal, som bl.a. Schultz” Danmarks-
historie, bd. V, s. 363 kommer med (78.000), og at uenigheden ikke indskrenker sig til
Hajre illustreres af, at medens Stat, Med. (s. 118) angiver det samlede antal afgivne
stemmer ved 1892-valget (+ Fargerne) til 209.000, giver en sammentelling af de enkel-
te partiers stemmetal i Schultz 224.000. Divergensen indskrenker sig i gvrigt ikke blot
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notere en fremgang pd seks mandater til 31 (incl. den ‘blakkede’ Klein i
Viborg). Da Det forhandlende Venstre samtidig havde en beskeden ge-
vinst pd et enkelt mandat, konsolideredes forhandlingspartiernes flertal i
folketinget.

Allerede pi Hgjres delegeretmgde i december 1891 havde fhv. kultus-
minister Jacob Scavenius® fors@gt at binde partiledelsen til ikke at indgi
et valgsamarbejde,® og i en rekke artikler — inspireret af Scavenius — i
bladet ‘Kgbenhavn’ i slutningen af september 1892 bebrejdedes Dinesen
den rolle, han havde spillet i den stedfundne valgsamvirken; han fik dog
en nxsten enstemmig opbakning af Hejres reprasentantskab et par uger
senere (kun Villars Lunn, landstingsmedlem, stemte imod). P4 Hgjres
delegeretmgde i december 1892 kom Scavenius med et nyt forspg pa at
strg grus i forligsmaskinen, idet han prévede at forpligte Hgjres forligs-
forhandlere til ikke at indgd et forlig, som ville indebzre besparelser pa
de militzre budgetter; ogsa dette udspil kvaltes af den forligsivrige parti-
ledelse.” P4 samme tidspunkt holdt de konservative klubber delegeret-

til dette valg, men gor sig ogsd — i starre eller mindre grad - galdende ved periodens
svrige valg. Hvori den bunder stir ikke denne artikels forfatter klart, men de tal, som
den samtidige presse opgiver ([ex. =Berl. Tid.«, 21/4 1892 og »Politiken«, 27 & 29/4
1892), stemmer overens med Stat. Meddelelsers.

5. Den kendsgerning, at Scavenius i en samtidig skrivelse til sine ministerkolleger (jvi. C.
Trock 1 Jyske Samlinger, bd. [V (1957-58), 5. 294-305), som han ségte at overtale til at
stgtte sin forbliven i regeringen, lagde hovedvagten pd at forsvare sig imod anklagen
for at have koketteret med brandesianismen, kunne tyde pd, at historikerne for bered-
villigt har accepteret Scavenius' senere offentlige forklaring (I.eks. i ‘Nationaltid.’, 29/6
1911 (»Et Tilbageblik«)) — stéttet af Frede Bojsen i ‘Frede Bojsens politiske erindrin-
ger' (1963), 5. 207 - at han blev fjernet, fordi han var en hindring for forhandlingspoli-
tikken, hvilket han (sivel som Bojsen) havde en klar interesse i at fremhzve.

6. Betegnende nok er den politiske diskussion ikke med i beretningen fra madet, men
Scavenius® initiativ omtales i beretningen fra klubbernes delegeretmede 7 & 9/12 1891
{1892), 5. 67 samt af ham selv pid Hgjres delegeretmade 11-12/12 1896, beretningen s.
41f.

7. Ivf. beretning fra generalauditaér H. C. Steffensen af dec. 1892, vedlagt protokol fra
Hejres repraesentantskab (Hajres protokel), bd. 3. Det synes ikke at have varet den
eneste aktion, anti-forligsfl#jen havde haft i sinde med henblik pd delegeretmetdet, thi
pi bagsiden af Scavenius’ andringsforslag til resolutionen {ogsd vedlagt protokollen)
omtales et mgde pd hotel Phanix 812, hvor man diskuterede fremsattelsen af et resolu-
tionsforslag p4 det kommende delegeretmeade, hvorefter forligsforhandlingerne skulle
indstilles, hvis de ikke bragtes til afslutning i indeverende samling, thi deres »fortsettel-
se vil frembringe en @jensynlig fare for Hajres hensmuldren og oplésning«. Man beslut-
tede ikke at fremszite forslaget, som muligvis er identisk med det, som Villars Lunn
samme dag havde fremsat i Hajres reprasentantskab, men som han havde trukket
tilbage, da der var almindelig modstand imod det (Hgjres protokol, bd. 3). T avrigt er
det sandsynligvis den aktion f:a »¢n kreds af yderste Hdjre«, som Bojsen omtaler (op.
cit, s. 236), i hvert fald optrader ¢t par af navnene begge steder, nemlig de to folke-
tingsmand, kaptajn Jagd og Nicls Andersen, Sgholm.
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mgde, og pa dette vedtoges en resolution, som ved at anbefale opstilling
af si mange hgjremand som muligt ved det naste folketingsvalg vendte
sig imod et valgsamarbejde med Det forhandlende Venstre.® Deres uvilje
bundede i, at den lokale valgpolitik var de enkelte klubbers vigtigste
arbejdsfelt, men den afspejlede ogsd en udbredt reaktion blandt lokale
hegjretillidsmznd, for hvem det var svart at kapere forligspolitikken, at
betragte girsdagens fjender som dagens og morgendagens venner. Den-
ne felelse har sikkert ogsa varet ret almindelig i hgjreforeningerne, men i
modsztning til disse havde klubberne en selvstzndig katalysator for slig
utilfredshed, nemlig deres egne delegeretmgder.

Forligsforhandlingerne ndede ikke til et resultat i samlingen 1892-93,
men strandede pd modstand fra krigsminister Bahnson, med hvem Jacob
Scavenius i gvrigt synes at have handlet i forstielse pd Hgjres delegeret-
mede (jvf. den i note 7 omtalte beretning fra Steffensen). Tiden var
endnu ikke moden til at udfordre Bahnson, som besvarede Bojsens ¢n-
sker om militeere besparelser med krav om en udgiftsforggelse pa Y4 mill.
kr.! Ngdvendigheden af militzere besparelser for at fa Det forhandlende
Venstre med til et forlig stod desuden endnu ikke klart for en del af
Hgjres forligstilhzngere, men én var helt pd det rene dermed, nemlig
Lars Dinesen, som i januar 1893 havde vist Bojsen et udkast til en ny
hzrordning indeholdende besparelser pé ca. 200.000 kr.” Alene det, at
Dinesen pa dette tidspunkt ikke kunne trenge igennem inden for forligs-
flgjen med sit besparelsesforslag, viser, at det er ukorrekt at kalde for-
ligsflgjen for Dinesen-flgjen. Dinesen reprasenterede en szrlig forligsiv-
rig tendens i Hgjre, en tendens som iszr havde tilhzngere i folketings-
gruppen,'” men hvis synspunkter endnu pa dette tidspunkt (de f@rste
mineder af 1893) kun vandt beskeden genklang i partiet.

Kan man pi den anden side kalde forligsmodstanderne for Scavenius-
flajen, en betegnelse bl.a. Bojsen benytter sig af? Ogsa det forekommer
at vere en tvivlsom parallellisering, for ulig de fleste andre pi denne flaj i
Hgjre var Scavenius — som det fremgéar af hans pjece *Om Forliget og dets
Betingelser’ fra sommeren 1893 - villig til vidtgdende politiske og forfat-
ningspolitiske indrgmmelser for at fa Venstre med til et forlig. Han havde
aldrig varet — hvilket man kan have folk som kaptajn Jagd og ingenigr
Villars Lunn mistenkt for — provisorist for provisorismens skyld, men for

8. Beretning fra klubbernes delegeretmede 8 & 10/12 1892 (1893), s. 49,

9. Bojsen, op. cit. 5. 241 og 244,

10. Jvf. Protokol over folketingets Hajres forhandlinger i Lars Dinesens arkiv (E 1b) for 16
& 31/3 1893,
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forsvarssagens. Scavenius var bastant i sin modstand imod militzre ned-
skaringer, men da netop disse var nadvendige for Bojsen for at fa forliget
“til at glide ned’, kobledes Scavenius sammen med dem, som ikke synes
at ville have accepteret noget forlig, med mindre det indebar Venstres
underkastelse, og som s& en &benbar interesse i at udnytte den tidligere
kultusministers prestige. Der er ingen grund til at betvivle oprigtigheden i
Scavenius’ synspunkter, som de kom frem i ovennavnte pjece, is®r ikke
da han fastholdt dem i de fglgende ar, uden at de politisk set blev mere
opportune.

For forligsmulighederne métte samlingen 1893-94 blive den afgarende;
Det forhandlende Venstre ville finde det overordentlig skadeligt for sin
troverdighed med endnu et forhandlingssammenbrud. De deciderede
forligsmodstandere blandt Hgjres rigsdagsmend havde hele tiden varet
fa, og deres isolation sattes nu i relief. I landstingsgruppen var Henning
Matzen!! allerede tidligere blevet detroniseret som ordfgrer, en post der
var overtaget af forligstilh@ngeren, generalauditgr Steffensen, og da Sca-
venius i oktober 1893 forsggte at blive valgt til bestyrelsen for Folketin-
gets Hgjre (hvor Dinesen sad), fik han én stemme (sin egen?)! Op til
delegeretmadet i december 1893 strammede den forligsvenlige partile-
delse grebet, bl.a. fik de konservative klubbers centralledelse mundkurv
pa,'? og delegeretmgdets udfald blev da ogsé en bekrzftelse af den hidtil
ferte politik med et forlig for gje. Madet blev i gvrigt Lars Dinesens
sidste indsats for forligspolitikken; dagen efter ramtes han af en blodprop
og var sat ud af spillet i adskillige maneder.

Som tidligere nzvnt blev det afggrende for mulighederne for at kom-
me til et forlig, at gruppen af tgvende, som iser fandtes i Hgjres lands-
tingsgruppe, begyndte — omend for manges vedkommende uden szrlig
stor begejstring'® — at indse ngdvendigheden af et forlig. I denne forbin-

11. Professor Matzen havde i fordret 1892 nedlagt sit hverv som formand for Hejres forret-
ningsudvalg, uden at Hajres protokol (bd. 3, 27/5 1892) angiver nogen begrundelse for
dette skridt (han eferfulgtes af den forligsvenlige greve Moltke (-Lystrup), som tillige
var formand for landstingets Hgjre). Begrundelse kom Matzen derimod med, da han i
dec. 1893 udiridte af Hajres reprasentantskab, thi ifelge ham var partiledelsen ikke i
forstielse med regeringen (Hajres protokel, bd, 3., 8/12 1893),

12. Hejres protokol, bd. 3, 15 & 24/11 1893,

13. Hejesteretssagforer P. G. C. Jensens holdning er illustrerende for denne gruppe — jvi.
hans daghbogsoptegnelse 2/4 1894 (dagbogen findes i hans arkiv, C). Som ¢n antydning
af uvilje imod forliget kan det ret store antal landstingsmiends fraveer under de afgaren-
de afstemninger om forligets forskellige dele muligvis ses; imellem en tredje- og en
fjerdedel af Hajres landstingsgruppe var ikke til stede, men da der i landstinget ikke
blev foretaget navneoprib, er det ikke muligt at konstatere, hvem der stod for denne
‘skjulte opposition’. Rigsdapstid. 1893-94, Lt. sp. 1875 og 1890.
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delse var det iszr vigtigt, at Hajres to mest fremtredende militzre reprae-
sentanter pa rigsdagen (efter krigsminister Bahnson og marineminister
Ravn), henholdsvis general Hedemann i landstinget og general Thomsen
i folketinget, nu gik ind for militzre besparelser; det var en afggrende
faktor i overvindelsen af Bahnsons modstand, som konsejlsprasident
Estrup nu ikke lengere kunne skyde foran sig. Det vidner om sidstnzvn-
tes magtfulde position, at hans vagring ved at g4 af nzr havde valtet hele
den mejsommeligt opniede overenskomst, men da Hgjres forligsfor-
handlere overvandt deres betankelighed ved at legge pres pé regerings-
chefen, gik denne slutteligt med til at afgive en erklzring, hvori hans
afgang stilledes i udsigt. Dermed var det storpolitiske forlig en kendsger-
ning.

Forliget og situationen op til folketingsvalget i 1895

Forfatningspolitisk set var forliget en sejr for Hgjre, thi Venstre havde
ikke faet opfyldt sit hovedkrav fra kampperioden: folketingsparlamenta-
rismen. Dertil kom, at Venstres splittelse uddybedes ved det skete, end-
da i en sidan grad at det skulle vare henved et par artier, for saret fra
1894 heledes. For Det forhandlende Venstre, som splittedes i forligsfor-
handlingernes allersidste fase, var det afggrende, hvad der kom efter
Estrup. Eftersom forliget var en markering af et nyt samarbejdsmenster i
dansk politik — med en moderat/konservativ blok over for en radikal/
(-socialistisk) —, hvad var da naturligere end at lade denne situation ud-
krystallisere sig i et regeringssamarbejde mellem Hgjre og Det forhand-
lende Venstre? Det forbavsende er, at emnet tilsyneladende slet ikke
blev berprt under forligsforhandlingerne, ej heller i tiden derefter. Vel-
kendt er Bojsens uvilje mod at blive minister, men dertil kommer, at
tanken om et koalitionsministerium havde mistet tilhangere blandt for-
handlende venstremand efter partiets splittelse.'* I Hgjre synes tanken
om et koalitionsministerium nzrmest at have varet tabu; partiets for-
handlere havde i deres anstrengelser for at fi Estrup til at afgive sin
erklering vovet sig sd langt frem, at et eventuelt forsgg pa at foruddis-
kontere det kommende ministeriums sammensztning kunne have med-
fart Hpjres sprengning (og Estrups forbliven). Selv om det nye ministeri-
um under baron Reedtz-Thotts ledelse ubetinget stillede sig pa forligets

14. Ivi. Harald Holm: »Forligets farste Rigsdagssamling 1894-95. En Redegorelse.« (1895)
5. 3 og Niels Neergaard: »Erindringer« (1935) 5. 328,



Brydninger i Hojre 1894-1901 223

grund, var det afgjort ikke Bojsens livret, eftersom det indeholdt provi-
sorieunderskrivere, men samarbejdet mellem de to forligspartier fortsat-
tes dog i den ikke s@rlig frodige samling 1894-95.

Efter forligets indgelse accepterede forligsmodstanderne i Hgjre tilsy-
neladende tingenes tilstand. Jacob Scavenius resignerede og stemte for
forliget, hvorefter han tog orlov fra folketinget og drog udenlands, et
skridt der kunne minde om et politisk eksil, men som sandsynligvis ferst
og fremmest var betinget af private grunde. Klubbernes tidligere sa
sprzlske centralledelse matte gi Canossa-gang til Hgjres forretningsud-
valg for at bede om gkonomisk hjzlp (som bevilgedes den).'® Estrups
afgang i begyndelsen af august 1894 vakte imidlertid den slumrende util-
fredshed til live igen, hvilket bl.a. kom frem pd et af klubberne arrange-
ret méde i Sorg en mined senere.!® Nogle méneder senere kom den
afggrende udfordring fra klubberne, thi pd deres delegeretmade 18/12
vedtoges det at udvide deres centralorganisation, si at hgjreforeninger
ogsi kunne blive medlemmer deraf.!” Denne handling mitte af Hojres
forretningsudvalg fsles som en direkte udaskning, for den indebar, at
den vertikale deling af partiet i to organisationer med hver sin overledel-
se, som havde vazret en latent mulighed siden skabelsen af klubbernes
centralledelse i midten af 1880°erne, nu var kommet snublende nzr.
Forretningsudvalget var heller ikke sen til at tage den kastede handske op
og ivaerksatte en rekke foranstaltninger for at gere det klart, at i Hojres
organisation var klubbernes ledelse kun at betragte som anden violin. '
Sidstnzevnte gav efter — dog ikke uden svardslag — og dermed var vejen
banet for et valgsamarbejde med Det forhandlende Venstre & la 1892.
Selv om Lars Dinesen, der var vendt tilbage til aktiv politik i eftersomme-
ren 1894, denne gang var forsigtigere med at gribe ind i de lokale opstil-
linger,"? forblev Hgjres kandidattal nsten uzndret (steg fra 61 til 62), og
det pa trods af at antallet af folketingskredse var forgget med tolv (fra
102 til 114).

15. Brev fra gencralauditer Steffensen til Dinesen af 13/6 1894 (Dinesens arkiv, A, pk 5)

16. ‘Berlingske Tidende’, 3/9 1854 (alten).

17. ‘Berlingske Tidende’, 18/12 1894 (aften) (»De forenede konservative klubbers delege-
retm@de«).

18, Hajres protokol, bd. 3, 21/12 1894 samt vedlagt korrespondance dee. 1894 — feb. 1895
mellem Hdjres forretningsudvalg og klubbernes centralledelse.

19. En klage fra Villars Lunn over indblanding i Holbak-kredsen har sikkert medvirket til
at legge en demper pi Dinesen (Hajres protokol, bd. 3, 26/2 1895).
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Folketingsvalget 9. april 1895 og reaktionen inden for Hagjre

Valget matte af forligsflsjen inden for Hgjre nzrmest fgles som et
spergsmal om knald eller fald. Valget pegede i retning af det sidste, for
forligspartierne mistede deres flertal, hvortil kom, at udfaldet iser blevy
en bet for Hajre; hele genvinsten fra 1892 rég sig en tur, men hvad der
var verre: Det stemmemassige styrtdyk fortsatte, partiet noteredes nu
kun for 63.700 stemmer (1890: 86.000). Det var iszr pa landet, at Hpjre
havde mistet terren, hvilket for en stor del skyldtes hensyntagen til sam-
arbejdspartneren, Det forhandlende Venstre (Hgjre opstillede nu kun i 6
rene landkredse, 1890: 20). Men ogsd blandt kebstadsvzelgerne havde
tendensen varet umiskendelig (1890: 27.500, 1892: 23.700, 1895: 21.800),
og hvad der m.h.t. 1895-valget kunne give stof til eftertanke for ledende
hejrepolitikere var, at medens Hgjre i 1892 var giet frem i kredse med
store kgbstzder (Helsinggr, Slagelse, Odense, Fredericia, Alborg, Ran-
ders, Horsens og Arhus), gik partiet nu ogsi vasentligt tilbage her, idet
disse kredse noterede sig for over 1/3 af tilbagegangen blandt kgbstads-
veelgerne (uden at det dog fik mandatmassige konsekvenser). Desuden
gik Hpjre ogsé tilbage i Kgbenhavn, hvor det nu kun havde 4 ud af 13
kredse. Stemmemassigt si tilbagegangen her ret beskeden ud (1892:
15.400, 1895: 14.500), men den var i virkeligheden ret alvorlig, thi me-
dens der i 1892 havde varet kiring i to hejrekredse, var der stemmeafgiv-
ning i samtlige k@benhavnske kredse i 1895.2"

Pa to valg havde Hajre mittet sige farvel til over en fjerdedel af sine
velgere, og det affadte en kraftig reaktion fra visse sider i partiet, en
reaktion der havde karakter af et oprar imod den hidtil ferte politik og de
mand i partiledelsen, som havde veret de ivrigste talsmand for denne
politik. I en rzkke af Hgjres provinsaviser?' - ivrigt sekunderet af de
kadbenhavnske ‘Nationaltidende’ og ‘Avisen’ — fremsattes krav om en
reorganisation af partiet efter det forsmazdelige valgnederlag; i nogle af

20. Statistiske Meddelelser, 3. rk., bd. 13, ht. 1 & 4. rk., bd. 3, ht. 4 0g Nordengaard, op.
cit. I gvrigt faldt den generelle stemmeprocent ved valget, og muligvis skyldes en del af
Hojres tilbagegang dette for 90’erne sd typiske trek. Ved opdelingen i land- og kab-
stadsvaelgere er kredsene i Kabenhavns umiddelbare narhed (Frederiksberg, Valby og
Lyngby) ikke taget med, men deres udeladelse forrykker nappe det givne indtryk.

21. Der tegner sig ikke noget bestemt geografisk menster imellem de aviser, som maner til
besindighed, og de, som kraver reorganisation. Blandt sidstnzvnte, som var den starste
gruppe, var ‘Nordsjzlland’ (Helsinggr) at betragte som en slags spydspids: bladet rette-
de sit skyts direkte mod Lars Dinesen (f.cks. 16/4, »Reorganisationen I«). Nasten alle
dets artikler var skrevet under market *‘Homo', bag hvilket skjulte sig en ung journalist
ved navn Asger Karstensen (dennes *Et liv i politik’ (1940) s. 24).
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bladene var der tale om en veritabel pressekampagne. Den igangsatte
utilfredshedsbglge havde sin kanal inden for partiorganisationen parat,
thi 27. april — altsé allerede 18 dage efter valget — holdt de konservative
klubber et ekstraordinzrt delegeretmgde®® med reprzsentanter for 36
klubber samt 11 szrligt indbudte hgjremand. Oplegget fra klubbernes
centralledelse var radikalt, nemlig et brud med Hgjres forretningsudvalg,
men stemningen pi mgdet gik i retning af at foranstalte en kursendring
inden for rammerne af partiets hidtidige organisation. Man enedes om at
krave et ekstraordinzrt delegeretmgde for Hgjres samlede organisation
indkaldt til juni, et krav som ‘Foreningen af Hgjres Provinsredaktgrer’
tilsluttede sig dagen efter.”® Det kom imidlertid ikke til noget delegeret-
me@de i juni, derimod opnéedes pa et made i Hgjres representantskab 13,
juni et kompromis om et delegeretmgde til oktober (delegeretmgderne
holdtes normalt i december);2* tilsyneladende var det lykkedes forligsfle-
jen i partiledelsen at inddzemme oprdgret, at fa et pusterum i det mindste.
En fjer i hatten havde ‘oprgrsmendene’ dog fiet: Lars Dinesen var ble-
vet ngdt til at nedlzgge sit hverv som sekreter for Hajres forretningsud-
valg, angiveligt fordi han var kommet i et personligt modsztninsforhold
til reprzsentantskabets formand, grev Sophus Skeel.*

Havde opreret varet den reaktion fra byhgjre, som (trods alt) kun i
mindre omfang havde manifesteret sig ved valget i april? Det politiske
sigte var i hvert fald tydeligt: Ikke mere samarbejde med Det forhandlen-
de Venstre, som man mente havde kostet Hajre sa dyrt (den stemme-
messige ireladning pd landet, forligets agrarpragede fglgelove, Estrups
afgang). Et blik pa klubbernes ekstraordinzre delegeretmgde 27. april
peger i samme retning: Si godt som alle talerne kom enten fra kebste-
derne eller Kgbenhavn, alle de 11 s®rligt indbudte var byrepr&sentanter
(deraf 8 fra hovedstaden), og som en af de fa reprasentanter fra landet,
som havde ordet, sagde, var nasten ingen fra landklubberne medt pé
grund af det korte varsel.*® Et andet interessant aspekt ved denne gruppe
af utilfredse var, at den nasten udelukkende bestod af folk uden for
rigsdagen (med den allestedsnzrvaerende forligsmodstander Villars Lunn

22. Beretning fra de konscrvative klubbers ekstraordinere delegeretmede 27/4 1895 (1893),
s. 22ff., 401f., 62, 78 og B1F.

23. Redaktgr Just-Mielsen, ‘Frederiksborg Amts Dagblad®, fungerede som Dinesens ‘spion’
p4 madet, jvi. brev af 29/4 1895 (Dinesens arkiv, A (breve), pk. 4).

24. Hejres protokol, bd. 3.

25. Det kan ikke udelukkes, at Dinesen Faldt som offer for en politisk intrige, thii to breve
af henholdsvis 3 & 9/5 1895 til generalauditer Steffensen (dennes arkiv, Al 2) havde
Skeel givet udtryk for det gnskelige i en reorganisation al Hejre,

26. Beretningen, cit. i n. 22, 5. 44,
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som en af undtagelserne), og selv om oprgret som sadan ikke var vendt
imod rigsdagsmandene, luftedes fra visse sider en utilfredshed med dis-
ses dominans i partiledelsen,?” et spagrgsmil som skulle blive af stor be-
tydning senere hen.

Det var altsa ikke i mdnederne umiddelbart efter april-valget lykkedes
de oprgrske klubber og deres statter at gennemtrumfe en reorganisering
— det vil sige et politisk kursskifte —, men i september 1895 skete der
noget, som viste, at de ikke havde i sinde at sidde med handerne i skpdet
i tiden op til delegeretm@det i oktober. I en skrivelse af 5. september til
Hejres reprasentantskab underskrevet af 8 ‘oprarsmand’ og 3 rigsdags-
mznd krzvedes en forhandling om en @ndring af vedtzgterne for valg af
representantskabet, ligesorn man @nskede indflydelse pa, hvem der skul-
le sidde i det pa det kommende delegeretmade valgte reprasentantskab;
til gengzld skulle klubbernes centralorganisation og egne delegeretmg-
der ophgre.?® Det forbavsende er, at under de pafalgende forhandlinger i
oktober blev sd godt som alle kravene opfyldt af Hgjres partiledelse.*”
Hvad betingede den forandrede situation i september-oktober sammen-
lignet med juni? ‘Oprérsmendene’ havde fiet magtfulde allierede!

Hvad der helt ngjagtigt har fundet sted er lidt dunkelt,*® men tilsynela-
dende er der i de politisk set stille sommerméneder blevet knyttet en
kontakt mellem ‘oprérsmandene’ og folk fra partiledelse og rigsdag, som
heller ikke har veret tilfredse med tingenes tilstand. Disse sidste reprz-
senterede, hvad man kunne kalde ‘det gamle Hgjre’, en gruppe byrepre-
sentanter og storlandbrugere iszr med basis i landstingets hgjre, og hav-
de fortrinsvis varet at finde blandt dem, der havde stiet tgvende over for
udviklingen op til forliget. Efter folketingsvalget 9. april 1895 havde flere
inden for denne gruppe indset ngdvendigheden af et kursskifte, hvis en
spr&ngning af Hajre skulle forhindres, samtidig med at ogsa de gerne sa,
at partiet lagde luft mellem sig og Det forhandlende Venstre. En af de
mest aktive hos denne flgj var hajesteretssagferer P. G. C. Jensen, som
for delegeretmpdet 25.-26. oktober 1895 forelagde det forslag til ved-
tegtsendring m.m., man var ndet til enighed med ‘oprgrsmzndene’ om.

27. Beretningen, s. 62f. & 74, Siden Hejres delegeretmpde i dec. 1894 sad rigsdagsmande-
ne pd 18 af de 30 pladser i Hajres reprasentantskab.

28. En afskrift af skrivelsen findes i Lars Dinesens arkiv, E 8.

29. Hajres protokol, bd. 4, 8 & 25/10 1895,

J0. Kildematerialet er af en noget sparsom natur, men oplysende er et par breve fra Villars
Lunn til P. G. C. Jensen (medlem af Hejres forretningsudvalg og medlem af landstin-
get) samt koncept til et svar fra sidstnavnte, alle fra midten af sept. 1895 (Jensens arkiv,
Al2 & B2).
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Delegeretmgdet konfirmerede det skete, og representantskabsvalget
blev et udtryk for, at de to flgje delte magten mellem sig.>! At Estrup selv
fa dage for delegeretmgdet havde aflgst grev Moltke-Lystrup som for-
mand for landstingets Hgjre var endnu en understregning af de ®ndrede
magtforhold i partiet.

Taberen i hele spillet siden folketingsvalget i april var Hajres forligs-
flgj, hvis medlemmer i partiledelsen enten gik frivilligt eller ikke blev
genvalgt. Blandt fgrstnzvnte var Dinesen, som i gvrigt var den eneste,
der gjorde et virkeligt forség pa at afvende flpjens fald, idet han i septem-
ber i forretningsudvalget havde fremsat et vedtagtsforslag af et ganske
andet indhold end ‘oprgrsmendenes’; men hans forslag ignoreredes.™

Pi delegeretmgdet var Jacob Scavenius dukket op og havde holdt en
lang tale,* hvori han — efter skarpt at have kritiseret forholdene inden for
Hgjre de senere ar — kravede, at som led i reorganisationen af partiet
matte dette have et nyt program,* hvis vasentligste element skulle vere
en skattereform med en statsindkomstskat. Dette var bestemt ikke ‘det
gamle Hgjre’s livret, men alligevel lykkedes det Scavenius at fi vedtaget,
at reprzsentantskabet, hvori han selv havde fiet sede, pd et kommende
delegeretmpde skulle forelegge et programforslag; indholdet af dette
lagde man sig ikke fast pa.

I forbindelse med denne mangvre pd delegeretmadet i oktober 1895 er
det relevant at spgrge, om Scavenius havde spillet nogen rolle i de begi-
venheder, der havde fundet sted siden valget i april samme 4r? Havde
han varet en slags bagmand for hele den aktion, som var skyllet ind over
Hgjre i foraret 18957 Der er flere ting, som peger pd, at dette ikke var
tilfzldet. Dels havde han, der ikke havde sggt genvalg til folketinget, det
meste af tiden opholdt sig i udlandet, dels havde han ikke veret med i
forhandlingerne om de nye vedtagter i september-oktober 1895, og en-
delig tog han pa Hagjres delegeretm@de i december 1896™ skarpt afstand
fra pistanden om, at han skulle have vakt bevegelsen i fordret 1893, en

31. Beretning fra Hoejres delegerctmade 25-26/10 1895 (18%6), s. 291f.

32, Hajres protokol, bd. 3, 25/9 1895, Ganske vist havde den hidtidige ledelse af forret-
ningsudvalget udsendt en pjece (‘Et Tilbageblik’) til de delegerede, hvori den ferte
politik forsvaredes, og ganske vist kritiserede generalauditer Steffensen pé selve dele-
gerctmadet den foresliede vedtagtsendring (Beretningen, s. 10£.), men dels var labet
nu kert, dels svekkede Steffensen sin kritik ved at fastsli, at han ikke gnskede at legpe
vedtzgtsforslaget hindringer i vejen.

33. Beretningen, cit. i n. 31, 5. 46-63.

34. Hejre havde i virkeligheden ikke noget partiprogram, men almindeligvis betragledes
hejrerigsdagsmendenes fellesudtalelse af 28/12 1882 som partiets program.

35. Beretning fra Hajres delegeretmasde 11-12/12 1896 (1897), s. 99.
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udtalelse som ikke blev imgdegdet af de folk, der havde befundet sig i
begivenhedernes centrum, selv om disse pa dette tidspunkt (dec. 96)
afgjort ikke havde grund til at tage med flpjlshandsker pa Scavenius.
Denne var i virkeligheden kommet ind pi Hajres politiske scene umid-
delbart fgr delegeretmadet i oktober 1895, bragt tilbage af en lille grup-
pe, der ganske vist havde varet aktiv under pressekampagnen efter april-
valget, men som ikke ses at have haft nogen indflydelse pi oprarets
videre forlgb. Det var ‘Det unge Hgjre’, stiftet 25. april 1895 med Asger
Karstensen som formand. Medens spérgsmilet om et reformprogram
ingen rolle havde spillet i opréret mod Hgjres ledelse, var ‘Det unge
Hgjre’ ivrig talsmand derfor, og der var netop den trid, som knyttede
denne gruppe og Scavenius sammen. Ved sin overrumplende mangvre pé
delegeretmgdet i oktober 1895 var det lykkedes Scavenius at gare pro-
gramspargsmalet til det kommende centrale tema i Hgjre, noget som ‘det
gamle Hgjre’ og i hvert fald en del af ‘oprgrsmandene’ ikke si med
begejstring pa. Tiden skulle sa vise, om det ogsa skulle lykkes ham (og
‘Det unge Hajre’) at prege det kommende program med deres fra et
traditionelt hgjresynspunkt banebrydende tanker.

Spillet om Hgjres nye program og den efterfglgende kon-
frontation mellem Dinesen og Scavenius

Ca. otte mineder efter ledelsesskiftet i oktober 1895 fik Hajre sit nye
program pé et ekstraordinart delegeretmgde 27. juni 1896;% det bar
tydeligt preeg af at vare et kompromis. Med hensyn til det gmtilelige
sporgsmal om indfgrelsen af en statsindkomstskat havde ‘det gamle Hgj-
re’ opndet, at den kun nzvntes som en eventualitet, men pi delegeretmg-
det gav Jacob Scavenius udtryk for, at man ikke kunne komme uden om
denne skat, i hvert fald ikke hvis man - som ‘det gamle Hgjre’ og som
udtrykt i programmet - ¢nskede en forhgjelse af skatten pa brandevin.
Programmet vedtoges nasten enstemmigt, men dette gav ikke det rette
billede af forholdene inden for Hgjre pé dette tidspunkt, thi nogle dage
for delegeretmgdet havde syv folketingsmaend med Lars Dinesen i spid-
sen udsendt en erklzring, hvori de tog afstand fra det program, som det
kommende delegeretmgde skulle tage stilling til.*” Det var en del af den i
1895 detroniserede forligsflgj, som nu regrte pa sig, og i virkeligheden var

36. Beretning fra Hejres ekstraordinzre delegeretmade 27/6 1896 (1896), s, 54,
37. 'Berlingske Tid.", 16/6 1896.
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erklzringen ikke rettet mod det kommende programs indhold, men var
et forspg pa at gere skaden fra oktober 1895 god igen. Dinesen og hans
folk (og her er det relevant at tale om en Dinesen-flgj) ¢nskede, at Hgjre
skulle genoptage forhandlingspolitikken og det snzvre samarbejde med
Det forhandlende Venstre. Ganske vist havde de to partier ikke flertal i
folketinget, men dels kunne man vel hibe pa at rette op pé det forhold
ved det naste folketingsvalg, dels synes Dinesen at have sat sin lid til, at
en del af Venstrereformpartiet kunne vindes for en forhandlingspolitik.*®
I erklzringen vendt imod det nye program angreb Dinesen-flgjen ogsa
»en vis retning i Hejre«, »der serlig er blevet rddende inden for hoved-
stadens Hgjre, og hvis ledere synes at tiltrzkkes mere og mere af den
europziske radikalisme«. Sigtet var Klart Jacob Scavenius og ‘Det unge
Hgjre’, og brodden mé siges at vere velplaceret, thi selv om hans politi-
ske synspunkter (og sociale status) bestemt ikke var udtryk for nogen
form for ensidig bypolitik - endsige kabenhavnerpolitik — s& var det en
kendsgerning, at Scavenius overvejende havde opbakning i hovedstaden,
et forhold der understregedes, da han nogle maneder forinden var blevet
indvalgt i Hejres Arbejder- og Valgerforenings ledelse. Dinesen-figjen
pé sin side representerede landets og de mindre kebsteders Hojre, og
situationen inden for partiet blev i den fglgende tid sterkt preget af
modsztningsforholdet mellem disse to politikere.

Det var ikke lykkedes Dinesen at forhindre vedtagelsen af det nye
program, og i de fplgende méneder arbejdede Scavenius, som nu helt
havde overtaget rollen som talsmand for, at Hgjre skulle sta frit til alle
sider, ihzrdigt for at fi ‘de 7’ (som hurtigt blev betegnelsen for de syv
folketingsmand bag erkleringen i juni) ekskluderet af Hegjre. Forspget
mislykkedes, selv om Dinesen fastholdt sin vagring ved at tilslutte sig
programmet, en illustration af at den politiske medvind, som Scavenius
havde oplevet siden sit come-back pa delegeretmgdet i oktober 1895, var
ved at lgje af. De interne magtforhold i Hgjre syntes at skulle undergd en
ny omrokering, og en afgerende faktor i s& henseende var spgrgsmalet
om rigsdagsmandenes rolle i partiledelsen.

Den vedtagtsendring, som var blevet gennemfart pd delegeretmadet i
oktober 1895, havde indirekte medfgrt, at for f@rste gang siden partiorga-

38. Dinesens tale i Hillerad 24/8 1896 (*Berl. Tid.' 25/8). Selv om Dinesen ikke satte navne
pa sine gnsker m.h.t. Reformpartiet, er det tydeligt, at han tenkte pa de folk, som
umiddelbart [gr forliget i 1894 havde forladt Det forhandlende Venstre, og som aret
efter havde vaeret med til at stifte Reformpartiet; de mest fremtrizdende medlemmer af
denne gruppe var senere justitsminster Alberti og folketingets formand (og formand for
Reformpartiet) Sofus Husgsbro.
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nisationens start i 1883 var rigsdagsmazndene kommet i mindretal i Hgj-
res representantskab. Dette forhold kan dog ikke ubetinget tages til
indtegt for den understrgm blandt ‘oprersmandene’, som havde brod
imod rigsdagsmandene, thi dels valgte disse selv rigsdagsmand til reprze-
sentantskabet, dels kunne ‘det gamle Hgjre’, som valgte halvdelen af
representantskabet, have sgrget for, at rigsdagsmandene ikke kom i
mindretal deri. I lobet af 1896 opstod der imidlertid blandt rigsdagsmzn-
dene en stigende utilfredshed med mindretalspositionen i partiledelsen,
en utilfredshed som ‘de 7' havde appelleret til i juni maned, tilsyneladen-
de forgaves; nogle maneder senere skete der noget, som viser, at ‘de 7's
appel miske ikke havde veeret si virkningsles endda, thi i november 1896
stillede bestyrelserne for landstingets og folketingets Hgjre partiledelsen
over for et ultimatum, ifglge hvilket de nye vedtzgter skulle wndres,
ellers ville rigsdagsmandene ikke deltage i reprasentantskabsvalget pa
det kommende delegeretme@de.” Flertallet i representantskabet gav ef-
ter, og der udarbejdedes et forslag til vedtagtseendring, hvorefter man
delvis gik tilbage til de gamle vedtegter fra far oktober 1895.* Tilsynela-
dende havde der varet tale om en konflikt mellem partiledelse og rigs-
dagsreprasentation (og i si fald den eneste i denne periode af Hgjres
historie), men ogsd kun tilsyneladende, for nogle af partiledelsens leden-
de medlemmer - bl.a. formanden for reprzsentantskab og forretningsud-
valg, professor Scharling, som ogsd var formand for folketingets Hbjre,
og hvis indflydelsesrige position i partitoppen havde vzret et resultat af
begivenhederne i 1895 — havde arbejdet for at skabe den stemning blandt
rigsgdagsmendene, som kom til udbrud i november 1896.4!
Vedtzgtsendringen vedtoges pid Hojres delegeretmgde 11-12/12
1896,* men den var ikke dettes vasentligste stridspunkt. For fgrste gang i
et par dr var alle afskygninger af Hdjre samlet til et delegeretmeade, og
det blev en klar markering af de ®ndrede forhold i partiet. ‘Det gamle
Hgjre’ fremsatte i forstdelse med Dinesenflgjen et resolutionsforslag, der
vagt omtalte programmet af 27/6 1896, men som ellers havde en forso-
nende karakter. Heroverfor fremsatte Scavenius sit resolutionsforslag,
som dels satte programmet i centrum, dels fremhzvede Hgjres selvstzen-

39. Hajres protokol, bd. 4, 19/11 1896. I ‘Slagelsesposten” af 1/12 1896 (»Hvad der er sket i
Hgjre«) hzvdede »en mand, der stir begivenhederne nir«, at det var generalauditer
Steflensen, som stod bag aktionen — ikke usandsynligt pa baggrund af dennes hidtidige
holdning, men ¢j bekreftet af andre kilder.

40 Heyjres protokol, bd. 4, 1¥12 15896,

41. Hajres protokol bd. 4, 2003 & 21/11 (Jacob Scavenius) 1896.

42. Beretningen, s. 76.
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dighed over for andre partier.*> For Dinesen ville det politisk set have
veret umuligt at tilslutte sig Scavenius’ forslag, for sidstnzvnte ville det
have varet meningslgst at stgtte forslaget fra partiledelsen. Dette vedto-
ges, Scavenius’ forkastedes, og den tidligere kultusminister tog konse-
kvensen af sit nederlag og trak sig sammen med sine tilhzngere ud af
representantskabet. Dinesen kunne glede sig over Scavenius® detronise-
ring, men hans egen flgj kom ikke ind i den nye partiledelse, thi delege-
retmgdets resultat var nemlig udtryk for, at ‘det gamle Hgjre' nu for
alvor satte sig pé ledelsen af partiorganisationen; det havde i 1895 indgéet
en taktisk alliance med oppositionen fra de konservative klubber og dis-
ses meningsfzller (‘oprérsmandene’), nu indgik det en taktisk alliance
med Dinesen-flajen. Den nye alliance var ikke udtryk for, at ‘det gamle
Hgjre’ politisk set fglte sig nzermere knyttet til Dinesen end til Scavenius,
det gjorde det pi nogle punkter (f.eks. rigsdagsmandenes rolle i partior-
ganisationen), pi andre punkter ikke (samarbejdet med Det forhandlen-
de Venstre). Den var snarere et udtryk for, at man felte, at Hgjre ville
lgbe en stgrre risiko, hvis Dinesen-flgjen forlod partiet, end hvis Scaveni-
us-flgjen gjorde det. En grund til dette var ‘oprérsmzndene’s skebne;
denne gruppe var simpelt hen géet i oplgsning. Nogle havde, sisom
skoleinspektgr Laurits Wiggers, formand for Hgjres Arbejder- og Val-
gerforening, sluttet sig til ‘det gamle Hgjre’, andre sluttede sig til Scave-
nius — f.eks. overretssagfgrer V. L. Salomonsen, sekreter for Hgjres
forretningsudvalg okt. 1895 — dec. 1896 — medens andre igen, bl.a. Th.
Hvidberg, den sidste formand for klubbernes centralorganisation, helt
syntes at forsvinde fra begivenhedernes centrum. Utilfredshedsbalgen i
foraret 1895 havde vaeret denne gruppes verk, men gruppen var i lgbet af
1896 blevet splittet for alle vinde under den stzrke konfrontation mellem
Dinesen og Scavenius.

Efter delegeretmgdet samlede Jacob Scavenius sine tilhzngere og dan-
nede en ny fraktion inden for partiet, ‘Hgjres Fremskridtsgruppe’,*
sandsynligvis i erkendelse af at identifikationen med ‘Det unge Hgjre’
(som i @vrigt vedblev med at eksistere) havde hammet hans muligheder
for at vinde ny grobund, iszr uden for Kebenhavn. Der var dog ikke tale
om noget brud med ‘Det unge Hgjre’, hvis medlemmer ogsa blev med-
lemmer af Fremskridtsgruppen, og hvis organ, ‘Tidens Krav’, blev tale-
rgr for den nye fraktion.

43, Beretningen, s. 23ff. & 37ff.
44, ‘Tidens Krav', 13/12 1896 op 21/1 1897,
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Ministeriet Reedtz-Thotts fald

‘Det gamle Hgjre’ havde grund til at se med tilfredshed pi udviklingen.
Det havde sat sig pa partiledelsen og havde stgrstedelen af landstingets
Hgjre med sig. Truslen fra de to andre flgje i partiet fgltes ikke som
nogen storre fare, is@r fordi disse indbyrdes bekrigede hinanden. Men pi
€t punkt havde ‘det gamle Hgjre’ ingen grund til glede: Regeringens
politik havde i stigende grad fjernet sig fra det, som denne del af partiet
ansa for at vare god latin.

Ministeriet Reedtz-Thott havde vzret et produkt af det storpolitiske
forlig i 1894, og i tiden op til folketingsvalget i april 1895 havde det fortsat
samarbejdet med forligspartneren, Det forhandlende Venstre. Efter val-
get, hvor de dele af Venstre, som havde stemt imod forliget (og som efter
valget dannede Venstrereformpartiet), havde erobret flertallet i folketin-
get sammen med Socialdemokratiet, havde regeringen forsggt at nzrme
sig ferstnaevnte, uden at det i samlingen 1895-96 gav sig udslag i nogen
szrligt givende lovhgst. Som forholdene var, havde regeringen faktisk
intet alternativ til denne mzglende politik undtagen naturligvis at vende
tilbage til kampperiodens metoder, hvilket forekom urealistisk. Imidler-
tid indebar regeringens tilnzrmelse til venstrereformpartiet, at den og de
nye magthavere i Hgjre efter oktober 1895 kom i et stadig stgrre misfor-
hold til hinanden, thi for Hgjres nye ledelse gjaldt det nu om at fremhzve
Hagjres selvstzndighed og legge luft mellem sig og forhandlingsarene i
férste halvdel af 1890’erne. Den begyndende uenighed skulle snart ud-
vikle sig.

I maj 1896 oprettedes et landbrugsministerium, hvis farste leder blev
den hidtidige chef for indenrigsministeriets landbrugsdepartement, Knud
Sehested;** denne fik en noget uheldig politisk debut, da han pa Agrar-
foreningens generalforsamling i begyndelsen af juni luftede tanken om,
at det kunne vzre hensigtsmassigt med dannelsen af et agrarparti pa
rigsdagen.® Reaktionen var kraftig, iszr fra det kgbenhavnske Heojre,*
som kun tilfredsstilledes lidet, da Reedtz-Thott i stedet for at fyre sin
landbrugsminister ‘n@jedes med’ at desavouere ham i en offentlig erklz-

45. Det var ogsd et irritationsmoment for det gamle Hpjre’, at ministeriet indeholdt en del
embedsmand, jv. koncept til brev fra professor Scharling til justitsminister Nellemann,
maj 1896 (Scharlings arkiv).

46. ‘Berl. Tid." 3/6 (aften) & 4/6 (aften) 1896,

47. *Avisen” 4/6 1896 (»Handsken kastet!«) og Jacob Scavenius' tale pi Hupjres Arbejder-
og Valgerforenings grundlovsmade (‘Berl. Tid.' 6/6 1896).
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ring.*® Vide kredse i Hgjre havde regeringschefen mistenkt for i det
dulgte at dele Sehesteds anskuelser.

1 samlingen 1896-97 fortsatte ministeriet sin politik med at fi etableret
et samarbejde med folketingets flertal, som i oktober 1896 pressede
Reedtz-Thott til at udtale, at han ikke ville l¢se en eventuel finanslovs-
konflikt ad provisorisk vej. Denne udtalelse bevirkede, at *det gamle
Hajre’ pa delegeretmgdet i december samme ér fglte behov for i sit
resolutionsforslag at markere, at Hgjre ikke havde forandret standpunkt
med hensyn til grundlovens paragraf 25 (om udstedelse af provisoriske
love). "

Omkring Arsskiftet 1896-97 kom regeringen endelig med det udspil,
som den mente kunne vaere det, der ville binde den og Reformpartiet
nermere sammen. Den fremlagde fire skattelovsforslag, og tanken var,
at forslagene skulle gennemfgres samlet, idet to af dem kunne vare
velkomne for folketingets flertal (statsindkomstskatten, overfersel af
statsskatter til kommunerne), medens de to gvrige (toldloven, forhgjelse
af brendevinsskatten) mere var lagt an péd at komme landstingets flertal i
m@de. Denne ‘sammenkobling’ af de direkte og indirekte skatteforslag
skulle senere vise sig at fa stor betydning.

Den Reedtz-Thottske skattereform gav anledning til nye skillelinjer
inden for ha@jre, for medens sivel Dinesen som Scavenius, der jo var vildt
uenige om partiets politiske strategi i almindelighed, bad lovbuketten
velkommen,> vendte ‘det gamle Hojre’s reprasentanter pé rigsdagen sig
imod den, idet de fandt, at de to direkte skattelove ville vare til stor
skade for byerne, navnlig Kgbenhavn. Offentligt var deres tone over for
regeringen moderat,” men i Hgjres reprasentantskab var der almindelig
enighed om, at den matte vaek.>* Anledningen, som meget belejligt kom
kort tid efter, var uenighed mellem de to tings flertal om nogle smibevil-

48, ‘Berl. Tid." 19/6 (aften) 1896 og Hajres protokol, bd. 4, 18/6 1896,

49, Reedtz-Thotts erklering findes i Rigsdagstid. 1896-97, Ft. sp. 302. Resolutionen i Be-
retning fra Hajres delegeretmede 11-12/12 1896, s. 23ff. Selv om Dinesen i kraft af sin
tilslutning til resolutionen stpttede ‘det gamle Hejre' pd dette punkt, stillede han sig i
virkeligheden velvillig over for Reedtz-Thotts erklering, som det frempér af hans tale
pi Hillergd hgjreforenings generalforsamling en méned fir delegeretmadet (*Berl.
Tid,” 1F11 1896). Scavenius gik imod erkleringen, men betonede nedvendigheden af
en grundlovszadring (*Berl. Tid.", 30/10 1896, referat al et made arrangeret af Arbej-
der- og Velgerforeningen).

50. Forslagene findes i Rigsdagstid. 1896-97, Tillzg A, sp. 34710f., 3577i[., 35850f. og
3643ff. Dinesens modtagelse findes i Ft. sp. 3568ff., Scavenius’ i ¢n artikel (»Regerin-
gens skatteprograms) i “Hejrebladet” 30712 1896,

51. F.eks. professor Scharling, Rigsdagstid. 1896-97, Ft. sp. 34800, & 3627f.

52. Hajres protokol, bd. 4, 24/4 1897,

3 Historie X111, 4 - 1941
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linger pa finansloven, og da Venstrereformpartiet trods regeringens char-
meoffensiv ikke gnskede at gore sig szrlig store anstrengelser for at
redde den, var dens dage talte. I maj 1897 gik den af. I @vrigt gav
regeringens fald anledning til at male ‘det gamle Hgjre’s styrke p rigsda-
gen; nzsten hele landstingets Hajre vendte sig imod regeringen, selv folk
som grev Molkte-Lystrup og generalauditgr Steffensen syntes helt at
vare blevet magnetiseret af Estrups autoritet.>® I folketingets Hojre var
situationen en anden, her stemte kun ca. 1/4 imod regeringens finanslov,
hvilket antyder, at selv om Dinesen-flajen formelt set kun havde omkring
en tredjedel af folketingsgruppen med sig, var der grobund for dens
synspunkter i sigrstedelen af gruppen.

Det var altsd lykkedes ‘det gamle Hejre’ at fa vzltet ministeriet
Reedtz-Thott, og vejen 1 nu dben for denne del af Hpjre til ogs at fa
kontrol med regeringsmagten. Estrup arbejdede iherdigt pa at fa realise-
ret dette mil, men ak! de potentielle ministeremner havde bestemt ingen
lyst til at f4 skiftet deres behagelige og frie tilverelse ud med et minister-
kontors slid, og resultatet blev en rekonstruktion af det afgiende ministe-
rium. Den hidtidige indenrigsminister (og tidligere embedsmand) Hugo
Hgrring blev konsejlspraesident, medens bl.a. Reedtz-Thott og Knud Se-
hested forsvandt. Kun én af landstingshgjres storlandbrugere var det
lykkedes Estrup at overtale til at indtrazde i det nye ministerium, nemlig
godsejer Alfred Hage, Oremandsgard, som blev landbrugsminister efter
bestemt at have afvist Estrups tilbud om posten som konsejlsprasident.*
Ingen kunne med bestemthed vide, hvilken kurs ministeriet Horring ville
sld ind pé, men forelgbig var det en triumf for ‘det gamle Hajre’, at dets
chef fa dage efter regeringsskiftet nzgtede at gentage Reedtz-Thotts er-
klzring om provisoriske finanslove.>®

Situationen op til rigsdagsvalgene i 1898

Det viste sig i efteraret 1897, at med hensyn til skattereformen havde ‘det
gamle Hdjre’ forregnet sig, for ministeriet Harring stillede sig klart pa

53. Grunden til disse tidligere forligsfolks afstandtagen fra regeringen synes at have vieret
en falelse af, at den i sine bestrzbelser for at komme Venstrereformpartiet i made
havde taget for lidt hensyn til landstingets Hajre, jvf. to samtidige memoranda fra
Steffensens hind i Dinesens arkiv (E 11) samt brev af 25/5 1897 fra greve Mogens Frijs
til godsejer Alfred Hage {dennes arkiv, A 1).

54. Koncept til brev af 12/5 1897 fra Hage til Estrup (Hages arkiv, B).

55. Rigsdapstid. 1896-97, Ft sp. 6723f.
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samme standpunkt som sin forgznger, d.v.s. at enten skulle alle fire
skattelove gennemfgres eller ingen af dem.>® Da landstingsudvalgenes
betznkninger foreld i marts 1898, stod det imidlertid ogsa klart, at ‘det
gamle Hgjre’ ikke var til sinds at sli af pd sine principper, thi de to
direkte skattelove gennemgik en omfattende forandring, samtidig med at
toldloven gjordes endog mere beskyttelsesvenlig, end toldkommissio-
nens hpjreflertal havde foresldet i slutningen af 1896. Klsften mellem
landstingets og folketingets flertal forekom nu bredere end nogensinde
efter forliget, og hvad mere var: Hele landstingets Hgjre syntes at sta bag
udvalgsbetznkningerne.’

1 denne atmosfzre af spirende modsztningsforhold mellem ‘det gamle
Hgjre’ og den nye regering skulle folketingsvalget finde sted 5. april
1898. For alle tre flgje i Hojre stod en hel del pa spil; det gjaldt ikke
mindst de to mindretalsfldje omkring Dinesen og Scavenius, som pd
trods af deres udstrakte enighed om den Reedtz-Thottske skattereform
havde fortsat deres indbyrdes slagsmdl 1897 igennem. Jacob Scavenius
havde lige siden sit nederlag pa delegeretmgdet i december 1896 forsggt
at vinde stgrre terren inden for Hgjre, bl.a. ved et par politiske turneer
til Fyn og Jylland,*® og valget kunne blive den faktor, som gav ‘Hgjres
Fremskridtsgruppe’ det afgerende skub fremad. En vasentlig svaghed
ved gruppen var, at den ingen representanter havde pa tinge, og det var
derfor vigtigt for Scavenius at fi @ndret pa dette forhold.

For Dinesen havde Reedtz-Thotts fald varet en slem bet, thi de var
begge indstillet pa, at der ingen anden udvej fandtes for Hejre end at
forsgge en forhandlingspolitik med tilslutning fra Det forhandlende Ven-
stre og Alberti-Hggsbro-flgjen i Venstrereformpartiet. En trgst var det
for Dinesen, at Hgrring pi det skattemzassige omrade tilsyneladende ville
felge i Reedtz-Thotts spor. Dinesen havde i gvrigt vakt furore ved nogle
udtalelser om, at den eneste mulighed for at fa forbedringer for forsvars-
vsenet var at gi med til nedgang i dets udgifter, saledes som Reformpar-
tiet gnskede.®® Udtalelserne gav anledning til, at Scavenius-flgjen, for
hvem nedszttelser pa forsvarsbudgettet var noget af det varste, man
kunne tznke sig, piny fremsatte krav om sanktioner over for Dinesen,*®
men selv om dennes nye forsvarspolitik afgjort heller ikke var ‘det gamle
Hojre’ til behag, var dette stadig ikke villigt til at straffe Dinesen pa

56. Rigsdagstid. 1897-98, Ft. sp. 234,

57. Rigsdagstid. 1897-98, Tilleg B, sp. 1777 ff. og Z101ff.

58. ‘Tidens Krav' 13-14-15-16/3 1897 og 7 & 10/7 1897,

59. Bl.a. 13/10 1897, Rigsdagstid. 1897-98, Ft. sp. 129(f.

60. Jacob Scavenius pi Hajres delegeretmade 6-7/12 1897, Beretningen s. 43,
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nogen made. Medvirkende hertil var sandsynligvis, at Dinesen ikke fulg-
te sine ord op i handling, men fulgte Hajres avrige finansudvalgsmedlem-
mer i deres afvisning af Reformpartiets krav om besparelser pa for-
svaret.®!

P4 Hajres delegeretmade i december 1897 var partiets tre flaje i gvrigt
enedes om en resolution, men dels havde denne en noget udvandet ka-
rakter, dels var mgdet ligesom det foregiende praget af gensidige angreb
Dinesen og Scavenius imellem.%?

Folketingsvalget 5. april 1898 blev et nyt nederlag for Hojre, hvis
folketingsgruppe decimeredes med en tredjedel, siledes at den nu kun
havde 16 medlemmer (ud af 114). Stemmemassigt gik partiet tilbage fra
63.700 til 59.000. Det interessante ved valget er, at medens tilbagegangen
fortsatte i Kgbenhavn, som alene tegnede sig for over halvdelen af de
tabte stemmer, og i landdistrikterne, si gik partiet frem i de udpragede
bykredse i provinsen. Da fremgangen her var ledsaget af en stigende
valgdeltagelse, kunne noget tyde pé, at folketingsvalget i april 1895 vit-
terligt havde veret udtryk for en vis protest fra en del af hgjrevalgerne i
de sterste kgbstzder, som tilsyneladende havde holdt sig hjemme i 1895,
hvor forhandlingspolitikken og samarbejdet med bgnderne i Det for-
handlende Venstre endnu var i hgjsedet, medens de piny stemte pa
Hgjre i 1898, efter at denne politiske kurs var blevet opgivet af den nye
hgjreledelse fra og med delegeretmedet i oktober 1895. Hvad de mellem-
store og mindre kgbstader angar (placeret i valgkredse med en overvagt
af stemmer fra landsognene), s gik Hgjre ogsd tilbage her, selv om
tendensen var knap sa generel som for de andre omraders vedkommen-
de. I @vrigt var situationen nu den, at kgbstadsvalgerne og landvalgerne
udgjorde lige store blokke af Hpjres velgerkorps.®

For Dinesen-flajen var folketingsvalget et klart nederlag, kun tre af
flgjens folketingsmedlemmer genvalgtes (inkl. Dinesen selv). Hvad Sca-
venius-flgjen angar, var det lykkedes den at fa opstillet kandidater i en
rekke kredse fortrinsvis i Kebenhavn og pé Sjzlland, men successen var

61. Rigsdagstid. 1897-98, Tilleg B, sp. 630f., 639ff. og 1018ff.

62. Beretningen s. 29f,, 43, 5. 47f., 5, 75ff., 5. 90f, og 5. 941,

63. Statistiske Meddelelser, 4 rk., bd. 3, hf. 4 samt Nordengaard. Ang. misforholdet mel-
lem Hajres tilbagegang i Kebenhavn og dets fremgang i de store kebsteder er det vard
at geére opmrksom pd, at den socialdemokratiske fremgang sidstnevnte steder var
langt stgrre end Hugjres. Netop det faktum, at medens konfrontationen disse steder stod
mellem Socialdemokratiet og Hajre, stod sidstnevnte over for Reformpartict i de
kobenhavnske kredse, man kunne gére sig hib om at crobre, kan have bidraget il
henholdsvis at fi flere hejremand op af sofaerne i de store provinsbyer og vice versa i
Kebenhavn,
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temmelig begrznset: Kun Jacob Scavenius opndede valg (i Odense 1.
kreds). ‘Det gamle Hgjre’ holdt skindet pd nzsen, men det forekom at
vzre en svekkelse, at en af den Reedtz-Thottske skattereforms ivrigste
og mest indflydelsesrige modstandere, professor Scharling, ikke havde
gnsket genopstilling; han fortsatte dog som formand for Hejres repra-
sentantskab.

Landstingsvalget i september samme ar medfgrte ogsa tilbagegang for
Hgjre, dog af et noget mindre omfang: Tre mandater matte partiet afgi-
ve, men det bevarede et solidt flertal i landstinget. Det mest opsigtsvaek-
kende ved valget var i @vrigt, at Estrup ikke @nskede genvalg, hvilket
muligvis kunne komme til at indebzre gunstigere tider for skattere-
formen.*

Tilnzrmelse mellem Dinesen og Scavenius. Skattereformens
skabne 1898-1900

Siden delegeretmgdet i december 1896 havde situationen i Hgjre ner-
mest varet praget af stillingskrig, men i begyndelsen af samlingen 1898-
99 fremkom der umiskendelige tegn pé, at denne situation var under
forvandling. I folketingets Hgjre valgtes Dinesen og Scavenius som par-
tiets finansudvalgsmedlemmer, og i dette rigsdagens vigtigste udvalg ind-
ledte de et gnidningsigst samarbejde; i langt de fleste indstillinger til
finansloven i drene 1899, 1900 og 1901 stod de tidligere mods®tninspoler
inden for Hejre sammen, ogsi med hensyn til de omstridte militere
bevillinger hvor Scavenius viste sig mere realistisk, efter at han var kom-
met i folketinget igen.® Endnu pd Hgjres delegeretmgde i december
1898 stod der nogle gnister imellem dem, men siden da fik en undrende
offentlighed det bestemte indtryk, at hvis der var nogen, som stod sam-
men i dansk politik, var det Lars Dinesen og Jacob Scavenius. Hvad var
baggrunden for denne overraskende forbrgdring? Den 14 forst og frem-
mest i selve den politiske udvikling. For Dinesens vedkommende matte
hans hib om sammen med Det forhandlende Venstre og en del af Ven-
strereformpartiet at kunne indlede en forhandlingspolitik som den fra

64. Nordengaard. Dette har muligvis veret medvirkende til, at regeringen ignorerede de
gnsker, der fremkom om at skaffe Estrup et kongevalgt mandat, jvf. Th. Thaulow:
sJacob Brgnnum Scavenius Estrups« (1940), s: 296,

65. Rigsdagstid. 1898-99, Tilleg B, sp. 3171f., 403I1., 467(f. og 487(f.

Rigsdagstid. 1899-1900, Tillzg B, sp. 518{f., 638{L., 707{l. og 1387
Rigsdagstid. 1900-1901, Tillzg B, sp. 371(f., 562f., 582ff., 1107ff. og 1126(f.
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90’ernes begyndelse siges at vere illusorisk efter folketingsvalget i april
1898. Hans egen flg) i Hgjre var svakket, Det forhandlende Venstre,
hvor i gvrigt den fornemmelse, at man burde sgge sammen med Reform-
partiet, nu var begyndt at brede sig,*® var svaekket, og Reformpartiet,
som nu alene havde flertal i folketinget, udviste efter valget stgrre sam-
menhold end pé noget tidligere tidspunkt i dets kortvarige historie. Hvad
angdr Scavenius havde en @ndret holdning varet pa trapperne et stykke
tid, sdledes havde han i sin pjece ‘Dansk Politik’ fra januar 1898 gjort sig
til talsmand for en grundlovszndring, der med det eksisterende politiske
styrkeforhold pa rigsdagen ville sikre Venstrereformpartiet et flertal i et
afgarende fzllesudvalg; til gengeld skulle dette parti g& med til tilstraek-
kelige forsvarsbevillinger. Dog, for det f@rste fandt disse synspunkter
ikke genklang i det gvrige Hdjre, for det andet var Reformpartiet ikke
modtagelig for Scavenius’ frierier. Efter Hgjres delegeretmade i decem-
ber 1898 ophgrte Scavenius helt med at tale om Hgjres selvstzndighed,
kernepunktet i hans politiske udtalelser i 1896-97. Han syntes efter sin
tilbagevenden til folketinget at vere naet til samme konklusion som Di-
nesen, nemlig at den eneste mulighed for at bringe forandring i det
politiske dgdvande og derved redde Hajre fra total udslettelse i folketin-
get var gennemfgrelse af regeringens skattereform. Denne var efterhén-
den blevet det alt dominerende spgrgsmal i den politiske debat, og pé
dette punkt havde der hele tiden et langt stykke varet enighed mellem
Dinesen og Scavenius. Imidlertid kom sidstnzvnte i slutningen af 1898
med et overraskende udspil i denne sag.

Som nzvnt tidligere havde det hele tiden veeret regeringens (sivel den
foregdende som den nuvarende) forudsatning, at alle fire skatteforslag
skulle gennemfe@res samtidig. Heroverfor havde Venstrereformpartiet fo-
reslact at oph@ve denne sammenkobling og ferst gennemfgre de to direk-
te skattelove; dette synspunkt tilsluttede Scavenius sig nu.%” En medvir-
kende faktor i denne nye stillingtagen var, at han, som siden sin genind-
treden pa den politiske scene i 1895 havde bevaget sig i beskyttelsesret-
ning, ansi en gennemferelse af regeringens toldlovsforslag for skadelig

66, Bojsen, s. 430 og 4641,
67. Pi et made i ‘Hajres Fremskridtsgruppe’, ‘Nationaltid.” 9/12 1898.
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for byernes erhvervsliv.%® Scavenius’ forslag afvistes imidlertid af savel de
to gvrige flgje i Hajre som af regeringen.®

Da regeringen Hgrring i efterdret 1898 piny havde forelagt de to di-
rekte skattelove samt toldloven i landstinget, havde dens chef kraftigt
opfordret landstingsflertallet til at komme folketinget 1 made, og ved
fremkomsten af landstingsudvalgenes betenkninger i februar 1899 viste
det sig, at opfordringen havde hjulpet. Landstingets Hgjre, hvis udvalgs-
medlemmer atter stod samlet bag betznkningerne, havde givet betydeli-
ge indrgmmelser pa alle tre love.” Venstrereformpartiet, som med rette
fplte, at det havde fat i den lange ende, fgrte dog nasten uzndret for-
slagene tilbage til deres oprindelige skikkelse — under fzlles modstand fra
Dinesen og Scavenius.”' — og sagen strandede atter. I den fglgende sam-
ling (1899-1900) fortsatte konseilspresident Herring sit pres pa landstin-
get, hvilket i gvrigt bevirkede, at selv om ministeriet, som det havde
veret kutyme siden partiorganisationens start, inviteredes med til fest-
middagen efter delegeretm@det i december 1899, udelod partiledelsen fra
sit resolutionsforslag (som vedtoges enstemmigt) den szdvanlige passus
om ‘samarbejde med regeringen’, en illustration af ‘det gamle Hajre’s
irritation over, at regeringschefens pres havde si ensidig adresse.”®

Kort tid efter delegeretmg@det viste der sig tegn pd, at Herrings pres var
ved at bare frugt, thi 8 medlemmer af landstingets Hgjre gav udtryk for,
at de pnskede endnu stgrre imgdekommenhed over for folketingets fler-
tal med hensyn til skattelovene, end landstingsgruppens flertal var villigt
tiL.”2 *De & — hvilket snart blev betegnelsen for denne smrgruppe, som
fortsat udgjorde en del af landstingets Hgjre — bestod fortrinsvis af folk,
der som generalauditer Steffensen, baron Reedtz-Thott og grev Mogens
Frijs havde varet aktive for forligets gennemfgrelse i 1894, men som
siden da (med undtagelse af Reedtz-Thott) tilsyneladende helt havde

68. Rigsdagstid. 1898-99, Ft. sp. 510ff. Som svar pa ct angreb fra den forhandlende ven-
stremand Klaus Berntsen indrammede Scavenius dagen efter (sp 7691f.), at han havde
endret standpunkt i toldsagen, men pipegede samtidig, at holdningsendringen allerede
var en kendsgerning, da han i februar 1896 var kandidat ved suppleringsvalget 1 Valby-
kredsen (*Berl. Tid." 11/12 1896, referat fra made i Valby). Scavenius® tidligere stand-
punkt findes i pjecen ‘Danmark og det danske Folks Fremtid’ (1894) 5. 88 og s. 1234l
(Bilag 4).

69. Rigsdagstid. 1898-99, Lt. sp. 146ff. (konsejlspries. Harring). Beretning fra Hajres dele-
geretmade §-9/12 1898 (1899). s. 571 (Dinesen) og s. 7182 (P. G. C. Jensen). ’

70. Rigsdagstid. 1898-99, Tillzg B, sp. 713ff. og B49([.

71. Rigsdagstid 1898-99, Tilleg B, sp. 1621{L.

71a. Beretning fra Hajres delegerctmade 7-8/12 1899 (1900), s. 21f. og 5. 99. T Hajres
protokol, bd. 4, 6/12 1899 findes diskussionen | reprasentantskabet om resolutionen,

72. Rigsdagstid. 1899-1900, Tilleg B, sp. 63{f., og Lt. sp. 482,
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underkastet sig Estrups dirigentstok — i hvert fald hvad handling angér.

‘De 8s initiativ kunne ikke redde den Reedtz-Thottske skattereform,
som fik niddestgdet i marts 1900, da folketingsflertallet ved en dagsorden
gjorde det klart, at det ikke ville acceptere braendevinsforhgjelsen, en
handling som bestyrker formodningen om, at Reformpartiet hele tiden
havde spillet med fordzkte kort i hib om at splitte Hgjre, og i sa fald si
taktikken ud til at lykkes. For selv om ‘de 8’ forblev i landstingets Hgjre,
slog siivel Mogens Frijs som lensgreve Ahlefeldt-Laurvig, Tranekzr (og-
s en af ‘de 8's storlandbrugere) til lyd for dannelsen af et landboparti til
gennemfgrelse af skattereformen.” Ligeledes afslog ‘de 8 at indtrzde i
den regering, som dannedes, efter at Horring i erkendelse af sine mislyk-
kede bestrzzbelser pa at reformere landets foraldede skattesystem var
gaet af i april 1900. Atter var ledende hgjremands manglende minister-
ambitioner forstyrrende for en regeringsdannelse,” men ministeriet Han-
nibal Sehested (broder til den uheldige landbrugsminister fra 1896, men i
modsztning til denne med begge ben solidt plantet i ‘det gamle Hgjre’)
var dog et fuldgyldigt udtryk for ‘det gamle Hgjre’, saledes blev professor
Scharling finansminister og provst Bjerre (landstingsmedlem og formand
for Hajres forretningsudvalg siden 1896) kultusminister.

Den parlamentariske skattekommission og dens felger for
Hgjre 1900-1901

Et par uger efter den Reedtz-Thottske skattereforms stranding i begyn-
delsen af marts 1900 besluttede folketingsflertallet at nedsatte ‘en kom-
mission, som skulle tage den tabte skattereformsag op igen. Trods mod-
stand mod at nedsztte en sidan kommission gik folketingets Hajre med
til at deltage deri og indvalgte sine to finansudvalgsmedlemmer (Dinesen
og Scavenius) — en handling som flertallet i folketingsgruppen skulle
komme til at fortryde bittert. Kommissionens ‘Indberetning til Folketin-
get’ foreld allerede i september 1900, og bortset fra socialdemokraten P,
Knudsen var hele kommissionen, inkl. Dinesen og Scavenius, blevet enig
om en rxkke skatteforslag, bl.a. om indferelse af en statsindkomstskat
(og formueskat). Til gengzld havde man ladet toldloven ligge, og sam-

73. Rigsdagstid, 1899-1900, Lt. sp. 1456ff. (Ahlefeldt), 15181 & 1545 (Frijs).

74. Der er noget grotesk over denne uvillighed til at patage sig ansvarets byrde, selv om
skonomiske grunde ogsa spillede ind (P. G. C. Jensens dagbog 21/9 1900, Jensens arkiv
<)
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menkoblingen af indirekte og direkte skattelove var siledes opgivet med
Dinesens beklagende tilslutning.” Ikke overraskende var forslagene farst
og fremmest preget af Venstrereformpartiet, men én vigtig indrammelse
havde de to hgjremand fiet, nemlig et lovforslag om &ndringer i reglerne
for den kommunale beskatning. En vasentlig ingrediens 1 dette forslag
var, at den nye statsindkomstskats regler skulle legges til grund ved
indkomstberegningen af den personlige kommuneskat, et punkt som
landstingets Hgjre hidtil havde holdt sterkt pd, medens reformpartict
ligesd vedholdende var gdet imod det. At sidstnzvnte nu gav efter pd
dette spgrgsmél skyldes sikkert til dels et ¢nske om i tiden op til det
kommende folketingsvalg at se Hgjre yderligere splittet.

Ud fra Dinesens og Scavenius’ synspunkt havde det naturlige varet, at
regeringen lagde kommissionsforslagene til grund for skattesagens lgs-
ning, ogsd fordi det var lykkedes dem at drive en kile ind mellem Re-
formpartiet og Socialdemokratiet; da det imidlertid blev kendt, at rege-
ringen var ved at udarbejde egne forslag, rettede begge Hojres kommis-
sionsmedlemmer en kritik imod den, iszr Dinesen,’® hvilket kom til at
koste ham pladsen i folketingets Hgjres bestyrelse.”” Da regeringen i
midten af november 1900 fremlagde sine forslag,”® blev det tydeligt for
enhver, at selv om begge st skattereformforslag indebar en skrinleggel-
se af den Reedtz-Thottske skattereform, var der langt imellem dem. Kort
tid efter skete der noget, som yderligere skerpede modsztningerne: ‘De
8 forlod landstingets Hgjre.

Anledningen var et temmelig banalt politisk sammenstgd mellem kon-
sejlsprasident Sehested og ‘de 8’s leder, Mogens Frijs,”” men den egentli-
ge baggrund var en anden. Der havde igennem lezngere tid veret kontakt
mellem ‘de 8 og Dinesen/Scavenius,* og ferstnzvnte havde underhin-
den bundet sig til at stgtte kommissionsforslagene.® Der tegner sig altsa i
disse mineder af 1900 et billede af en alliance Dinesen/Scavenius — ‘de &

75. Rigsdagstid. 1900-1%01, Fr. sp. 734[f.

76. Ibid.

77. ‘Berl. Tid." 22/11 190 (Referat af Hillergd Hajreforenings generalforsamling).

78. Rigsdagstid. 1900-1901, Tillzg A, sp. 2443ff. samt Lt. sp. 91{f.

79. Rigsdagstid. 1900-1901, Lt. sp. 1904f.

80. Sofus Hegsbro: ‘Brevveksling og Dagbager’, bd. IT (Udgivet af Hans Lund, u.4.): 1/4
1900 (s. 305). Breve af 22/6 og 26/6 1900 fra Dinesen til greve Christian Ahlefeldt-
Laurvig, Tranekzr (dennes arkiv pd Landsarkivet i Odense}. Jacob Scavenius pd Hyj-
res delegeretmade 6-7/12 1900 (1901), Beretningen s. 19 og 83.

81. Breve af 10/1 1900 og 4/2 1901 fra Mogens Frijs til Carl William Ahlefeldt-Laurvig
{broder til landstingsmanden) (dennes arkiv, Al).
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med det formil sammen med Reformpartiet at gennemfdére skatterefor-
men i den skikkelse, kommissionen havde givet den.

Reaktionen pd Dinesen/Scavenius’ ‘forraderi’ i skattekommissionen
og sprengningen af landstingets Hejre var i den gvrige del af partiet en
nermest vekkelsesagtig opslutning om ‘det gamle Hgjre’ og regeringen,
hvilket klart kom til udtryk pa Hdjres delegeretmgde 6-7/12 1900. Parti-
ledelsens resolutionsforslag var temmelig moderat formuleret, men ved
vedtagelsen af to @ndringsforslag blev det ®ndret til en kraftig og demon-
strativ opbakning af regeringen.® I modsatning til Dinesen var Scavenius
mgdt op for at forsvare sine gerninger,®® men uden synderlig fremgang;
tvertimod betpd madet en markering af, at ‘Hgjres Fremskridtsgruppe’
var i fuld oplgsning, hvilket ikke kan overraske, nir man tager dens
udgangspunkt i betragtning. Klaften mellem Scavenius’ politiske oriente-
ring anno 1895-97 og anno 1900 var blevet for bred, og de folk, som i
midten af 90’erne havde sluttet sig til ham bl.a. i protest mod samarbej-
det med Det forhandlende Venstre, kunne ikke acceptere nu at se ham
som del af det, der af mange betragtedes som en ny landbrugskoalition.
Delegeretm@det var nemlig ogsa en demonstration af byhajres modvilje
mod de kommissionsforslag, som det ansa for at vare til skade for byer-
ne. Scavenius havde bragt sig i en umulig situation. Hans flgj havde i klar
modsztning til Dinesens iszr haft sit bagland i Kebenhavn, og i foriret
1900 var det lykkedes ham at blive valgt til formand for Hgjres Arbejder-
og Valgerforening.® Denne post si han sig nu ngdsaget til at opgive,
samtidig med at han ikke blev genopstillet i sin kreds i Odense.® Imidler-
tid fik han en uventet chance for at blive genvalgt til folketinget, thi det
lykkedes ham at blive opstillet i Thisted (anset for at veere en af landets fi
sikre hgjrekredse), og betegnende for hans nye politiske stasted i Hojres
spektrum var det en kreds af landboere, som stod bag hans kandidatur,*

Det kan ikke overraske, at skattereformen heller ikke blev til noget i
denne samling (1900-01), men der skete noget, som viste, at ‘det gamle
Hajre’ pa trods af delegeretmpdets helhjertede opbakning fglte sig under
pres. Landstingets Hgjre, som efter ‘de 8's frafald kun havde et meget

82. Beretningen, s. 15f., B3, 101 og 127.

83. Beretningen, s. 28f. og s. 109.

84. ‘Hejrebladet” 20v4 1900 (*Vor Ledelse’).

&5. "‘Hajrebladet” 25/1 1901 (‘Formandskiftet”) og ‘Berl. Tid." 11/12 1900 (aften) (Referat
fra Odense Hajreforenings generalforsamling).

86. Opfordring fra 61 lokale velgere i Scavenius’ arkiv (F2),
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snevert flertal i landstinget, ®ndrede nemlig s& radikalt i regeringens
forslag, at der kom et helt nyt bud pa en skattereform ud af det.*’

Folketingsvalget 3. april 1901 blev et nyt nederlag for Hgjre, hvis
folketingsgruppe nu var pi 8 medlemmer. Det lykkedes Dinesen og hans
to meningsfeller i gruppen at blive genvalgt; derimod opndede Scavenius
ikke valg, da hejrestemmerne i Thisted splittedes mellem ham og en
kandidat fra ‘det gamle Hgjre, siledes at Reformpartiet kunne erobre
kredsen. Selv om den officielle valgstatistik 1 modsztning til tidligere ikke
giver oplysning om de enkelte kommuners stemmetal, synes tendensen
fra valget i 1898 at vere fortsat. Hgjre gik atter tilbage i Kobenhavn, hvor
partiet nu kun havde ét mandat, og tilsyneladende ogsd pa landet (bl.a
tilbagegang i Vonsild- og Hurupkredsen), medens partiet ligesom i 1898
kunne notere fremgang i de deciderede bykredse i provinsen, alle steder
som fglge -af en staerkt stigende valgdeltagelse.™

Tanken om at overlade regeringsmagten til Venstre begyndte snart at
brede sig i Hgjre, sivel inden for partiet som i regeringen.™ Muligvis har
Christian IX ogsd hurtigt indstillet sig pd tanken, i hvert fald kunne
Mogens Frijs allerede 2-3 uger efter valget meddele fgrnzvnte C. W.
Ahlefeldt-Laurvig, at kongen havde besluttet sig for et regeringsskifte og
sikkert ville henvende sig til professor Deuntzer i den anledning.” Som
bekendt var det netop det, der senere skete, og i juli 1901 var Systemskif-
tet en realitet.

Sammenfatning

Hpijres tilbagegang i drene fra 1894 til 1901 var tydelig og uafviselig; 1
1894 havde partiet 46 landstingsmand og 31 folketingsmeand, i 1901 var
tallene faldet til henholdsvis 34 og 8. For landstingets vedkommende
skyldtes formindskelsen farst og fremmest ‘de 8's frafald, men i 1902
mistede Hgjre flertallet i landstinget, og hvad folketinget angér forster-
kedes tilbagegangen af valgsystemet. Med det i vore dage geldende valg-

87. Rigsdagstid. 1900-1901, Tilleg B, sp. 695ff. At regeringen ikke s3 med tilfredshed pa
dette initiativ fremgar af brev af 28/12 1900 fra finansminister Scharling til P. G. C,
Jensen, der nu var formand for Hejres reprasentantskab (Jensens arkiv, Al 2).

88. Nordengaard.

89. Tale af sekretzr i Hajres forretningsudvalg, kaptajn Madsen, MF, 1 Arhus (*Berl. Tid.'
29/4 1901). Mgde i Hajres reprasentantskab 18/5 1901 (Hejres protokol, bd. 4) (med
indbudte pressefolk, foreningsformand og rigsdagsmand). Thaulow, op cit., s. 301

90. Brev af 20/4 1901 (C. W. Ahlefeldt-Laurvigs arkiv, Al).
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system ville partiet i 1901 have fiet ikke 8, men 28 mandater, Selv dette
kan imidlertid ikke skjule den kendsgerning, at siden 90’ernes begyndel-
se havde partiet mistet over en tredjedel af sine folketingsvelgere. Hvor-
for overgik der Hajre denne triste skazbne, som i 4rene efter systemskif-
tet kom til at kaste lange skygger ind over dansk politik, iser pa grund af
det svage konservative modspil?

En af de hyppigst forekommende forklaringer er,”! at partiet holdt fast
ved regeringsmagten, men det er en mere korrekt beskrivelse af forhol-
dene at sige, at det ikke gnskede at lade Venstre komme til. Som tidlige-
re pévist var der i perioden 1895-1900 ikke overensstemmelse, endsige
sammenfald mellem regering og parti. Men selv om det altsi kan vare
yderst tvivisomt at kalde ministerierne Reedtz-Thott og Herring for hgj-
reministerier, identificeredes Hgjre ikke desto mindre med dem i den
offentlige bevidsthed, noget som partiledelsen selv var med til at under-
bygge, bl.a. ved at invitere regeringerne med til den festmiddag, som
afsluttede delegeretmgderne, hvis resolutioner ydermere alle undtagen i
1899 talte om *samvirken med regeringen’.

Hvorfor gnskede Hgjre ikke at lade Venstre, det vil fra 1895 reelt sige
Venstrereformpartiet, komme til? Forskellige faktorer spillede ind. Efter
landstingsvalget i efterdret 1898 var partiets flertal i landstinget afhengigt
af de 12 kongevalgte d.v.s. regeringsudpegede medlemmer, og selv om
ikke alle 12 var oldinge, var deres aldersgennemsnit i 1898 dog s heit
som 66% Ar, hvorfor man i tilfzelde af en venstreregering kunne se en
hurtig ende pi Hgjres indehavelse af flere af disse vigtige mandater. I
gvrigt kunne det kun forstzrke Hgjres nervesitet, at visse venstrereform-
mand netop i 1898 bragte det siden 1870’erne slumrende spprgsmal om
de kongevalgtes stilling i tilfxlde af en landstingsoplgsning ind i den
politiske debat igen.*?

Et andet element i Hajres uvilje imod et venstreministerium bundede i
den nzsten religigse indstilling, som mange hgjrefolk havde til admini-
strationen; som kultusminister Bjerre udtrykte det pi et hgjremade i
september 1900, var det den daverende regerings opgave »at varne om
administrationens forfatningsmassige ret«.”” »Lad landet, kongemagten
kun tage skade, nér blot den hellige administration kan vedblive at ga sin
gamle skgnne gang« var Mogens Frijs’ mening om denne holdning. %!

91. F.eks. Nicls Petersen i ‘Den politiske magtkamp ..., s. 112, og Jérgen Harting: *Dansk
Politik. Fra Forliget i 1894 til nutiden’ (1945), s. 9,

92. Ivl. Aage Duus' pjece ‘Konfliktpolitikkens sidste triumf. Betragtninger over et pam-
melt stridsemne. Sartryk af ‘Nationaltid.’ 1899" {1900).

93. ‘Berl. Tid." 3/9 1900 (*Hgjremedet i Odense’).

94. I et brev af 1071 1900 til Carl William Ahlefeldt-Laurvig (dennes arkiv, Al).
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Hvor vagtige hensynene til de kongevalgte mandaters bevarelse pé
hgjreh®nder og til administrationen end kunne vare, var baggrunden for
Hgjres modstand imod et venstreministerium férst og fremmest partiets
forfatningspolitik. Denne gik som bekendt ud pa, at monarkens gnsker
og ikke folketingsflertallets skulle vare udgangspunktet for dannelsen af
en regering, og derfor var det ikke muligt for Hgjre at g imod Christian
IXs ¢nsker, si lenge denne ikke ¢nskede at se venstrem®znd som mini-
stre. Medmindre Hojre reviderede sin forfatningspolitik. Det gnskede
man imidlertid ikke. Forliget i 1894 havde vret en afvisning af Venstres
krav om folketingsparlamentarisme, og det kunne derfor forekomme
absurd for Hejre, at det skulle give afkald pa en opfattelse af forfatnin-
gen, som havde stdet sin prgve sivel under kampperioden som ved forli-
get. At folketingsflertallet skiftede et ar efter forliget havde i den forbin-
delse ingen betydning, i hvert fald ikke pi det teoretiske plan. Endelig
ansa hgjreledelsen forfatningspolitikken for at vere ngdvendig som det,
hvorom partiet skulle holdes samlet. Tiden efter forliget i 1894 var praget
af gkonomiske og skattemassige spsrgsmél, serinteresserne syntes helt
at skulle fa overtaget i den politiske debat, og i denne situation skulle
forfatningsfortolkningen vare det overordnede princip, som holdt de for-
skellige stremninger i partiet i ave. Som bekendt lykkedes dette ikke,
Hgjre var i hgj grad praget af fraktionsstridigheder 90’erne igennem.
Partiet var for uensartet sammensat til at kunne udgare en slagkraftig
enhed, da kampperiodens tryk forsvandt. Og samtidig med dette ‘indre’
tryk blev Hgjre presset i kraft af den sociale udviklings friggrelse af nye
valgerskarer, thi netop i disse dr, i sidste halvdel af 1890’erne skete der
en udvidelse af velgerkorpset takket vare sociallovene fra tidrets begyn-
delse.

Splid i et parti virker n@sten altid sviekkende, iser nar den kommer sa
klart for dagen, som den gjorde for Hgjres vedkommende i denne perio-
de, thi dels formindskes particts troverighed, dels lammes dets aktions-
duelighed. Nar der hidtil i dette afsnit er talt om *Hegjre’, er der hovedsa-
geligt tenkt pa ‘det gamle Hejre’, for det var is&r denne flg] — domine-
rende siden 1895 - som holdt fast ved partiets grundlovsopfattelse, og
som felgelig ikke var i stand til at foretage den nyorientering, som mulig-
vis kunne have bragt partiet mere helskindet gennem 1890°erne, end
tilfeldet blev. ‘Det gamle Hgjre’ satte sig i virkeligheden mellem to stole
ved fortsat at hzevde kamptidens politiske opfattelser uden at ville dens
midler. Var det da i det hele taget muligt for Hejre at foretage en nyori-
entering, et kursskifte? Den konservative partihistoriker Alfred Bindslev
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mener det ikke,” men dertil er at svare, at der i hvert fald kom to bud p4
en sidan nyorientering, nemlig henholdsvis fra Lars Dinesen og Jacob
Scavenius.

Med udgangspunkt i den sociale forandring, det danske samfund ople-
vede i slutningen af det 19. drhundrede, e#nskede disse to politiske vetera-
ner hver iser, at Hejre skulle tage konsekvensen af det storpolitiske
forlig i 1894. Imidlertid var det ikke den samme konsekvens, de havde i
tankerne, og i de fgrste ar efter forliget trak de i virkeligheden i hver sin
retning og gav siledes initiativet over i handerne pa det tilbageskuende
‘gamle Hgjre'. Da de endelig ved 90’ernes slutning fandt sammen, var
betingelserne for at gennemfgre en nyorientering blevet vasentlig for-
ringet.

Efter sin blodprop i december 1893 opholdt Dinesen sig pa et kursted i
Tyskland, og herfra sendte han i begyndelsen af april 1894 et brev til den
forhandlende venstremand, Klaus Berntsen (Frede Bojsens arkiv, D).
Efter at have rost det netop indgiede storpolitiske forlig tilfgjede han:
»Blot vi nu kunne vare s heldige fra alle interesserede sider at tage de
rette konsekvenser af dette resultat«. Hvorvidt han har haft et koalitions-
ministerium mellem Hajre og Det forhandlende Venstre i tankerne (der
foreligger ingen samtidige udtalelser eller optegnelser, hvori et sadant
onske udtrykkes), er ikke til at vide, men det forekommer sandsynligt pa
baggrund af hele hans politiske adfzrd i disse &r. Derimod er der ingen
som helst tvivl om, at han gnskede forhandlingspolitikken og samarbej-
det med Det forhandlende Venstre fortsat; selv efter at dette parti og
Hgjre i 1895 havde mistet flertallet i folketinget, fortsatte han ufortrg-
dent med at arbejde for denne politik, idet han satte sin lid til, at det lidet
homogene Venstrereformparti pi et eller andet tidspunkt ville blive
sprangt, hvorefter Alberti/Hggsbro-flégjen (enten ved en tilbagevenden
til Det forhandlende Venstre eller som selvstzndig partigruppe) skulle
udgere et led i det af Dinesen patenkte folketingsflertal. Muligvis har
sidstnzvnte ogsd tumlet med tanken om, at dette folketingsflertal skulle
have sin baggrund i et sikaldt mellemparti, men l&ngere end til uforplig-
tende korridorsnak synes disse planer aldrig at veere kommet.”® Baggrun-
den for Dinesens politik var socialismens og de radikale venstrestréemnin-
gers vakst, en udvikling som man efter hans mening kun kunne bremse
ved en samling af de konservative strgmninger pa landet, da byerne -

95. 1 '"Konservatismens historie i Danmark fra 1848 til 1936°, bd. II (1936), 5. 242,
96. Jvl. Sofus Hagsbros dagbog, op.cit., 2045 1896 (s. 228), B/9 1896 (s. 230), 12/8 1897 (s.
264), 5/2 1898 (s. 270) og 31/5 1899 (s. 285). Bojsen, op. cit., s, S03[.
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iser Kgbenhavn — blev stadig mere radikale.”” Dinesens muligheder for
at vinde gehgr inden for Hgjre for sine synspunkter vanskeliggjordes
imidlertid af den forandring, som partiets valgerkorps gennemgik i disse
ar, thi Hgjre var som tidligere omtalt inde i en udvikling, hvor landvzl-
gernes andel af partiets velgere faldt sterkt. Det interessante er, at Dine-
sen selv havde et medansvar for denne udvikling, thi en medvirkende
faktor, maske endog den afggrende faktor, havde varet det uofficielle
valgsamarbejde med Det forhandlende Venstre ved valgene i 1892 og
1895, et valgsamarbejde som han havde vzret sa ivrig for at fi 1 stand, og
som han p egen hind fortsatte ved valget i 1898.”° Ved at fi hajremand
til at stemme pa venstremaznd svakkede Dinesen utvivisomt sin egen flgj
i Hgjre, et politisk paradoks han ikke tog den fulde konsekvens af ved at
bryde med sit parti. Dinesen var ikke forhandlende venstremand i hajre-
klzeder, men en konservativ politiker, som gnskede at skabe en alliance,
ja sandsynligvis ogsad et nyt parti, med venstregrupperinger, men vel at
marke med det formal at treekke disse i konservativ retning. Da den
politiske udvikling og den manglende respons hos de venstremand, Di-
nesen rettede sine frierier mod, efterhanden formindskede muligheden
for at realisere disse ¢nsker, var der sdledes ingen grund for ham til
ensidigt at bryde med Hegjre; sddan et skridt ville ikke kunne gavne hans
politiske planer og ville desuden bringe hans egen politiske fremtid i fare.

Jacob Scavenius @nskede at drage en anden konsekvens af forhand-
lingsarene i fgrste halvdel af 1890'erne end Dinesen. Af Hgjres stemme-
massige tilbagegang ved valgene i 1892 og 1895 mente han at have fiet
bekraftet, at en fortsettelse af samarbejdet med Det forhandlende Ven-
stre ville fare til ruin for H@jre, derfor mitte dette samarbejde ophere og
Heajre sta frit til alle sider. Hans strategi gik ud pd at demme op for
socialismen ved at omskabe Hgjre til et nationalt fremskridtsparti, som
ved at ggre sig til talsmand for gkonomiske og sociale reformer (samt en
grundlovsendring) dels skulle virke tillokkende for nye valgergrupper
dels skulle sgge at fa Venstrereformpartiet til at bryde med Socialdemo-
kratiet. Ved imidlertid at sl sa stzerkt pd Hajres selvstzendighed i forhold
til andre partier — et tema som hovedsagelig var til intern brug 1 Hgjre —
og ved tidlig og silde at krzve forbedringer for forsvarsvasenet (tenkt
som Hejres pris i et eventuelt samarbejde med Reformpartiet) gdelagde
Scavenius reelt mulighederne for at virkeliggere sin politik. I gvrigt er det

97. Dinesens tale pi Hejres delegeretmade 11-12/12 1896, Beretningen s. 34,
98. Bojsen, op.cit., 5. 476. “Arhus Stiftstid.” 31/1 1898 (‘Et Valgkartel'). Dinesen pi Hejres
delegeretmede 8-9/12 1898, Beretningen s. 128,
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tvivlsomt, om disse muligheder nogensinde eksisterede for en politiker
som Scavenius, der i mange venstremands ¢jne var stzrkt belastet af sit
ivrige engagement i 1880°ernes provisoriepolitik.

Modsztningen mellem Dinesen og Scavenius bundede altsd ferst og
fremmest i en uenighed om, hvilken politisk strategi Hgjre skulle folge i
tiden efter forliget i 1894, men modsatningen skerpedes af et forskelligt
syn pd tilverelsens andelige og kulturelle foreteelser. Medens ‘andeligt
frisind’ var et begreb af stor positiv veerdi for Scavenius, synes det nzr-
mest at have varet et skzldsord for Dinesen.”® Denne holdningsforskel
betingede til dels deres forskellige geografiske og sociale opbakning i
Hgjre, for selv om der ikke var tale om en ensidig landboflaj (agrarpoliti-
ker var Dinesen afgjort ikke'™) contra en ensidig byflgj (Scavenius® skat-
tereformtanker kunne ikke vare uvelkomne for landets Hgjre), si kom
de to politikere et langt stykke til at std som eksponenter for sddanne
synspunkter. Dinesen fordi byernes Hgjre, iszr det kgbenhavnske, nzre-
de uvilje imods han ‘bondske’ kultursyn, og fordi de frygtede for, hvad
alliancen med ‘bénderne’ i Det forhandlende Venstre kunne indebzare.
Scavenius fordi hans forsvarspolitiske synspunkter, hans pitvungne iden-
tifikation i kraft af det ‘andelige frisind’ med de kgbenhavnske radikale
venstremand samt hans opbakning i ‘Det unge Hgjre’ mitte virke
skremmende pa Hgjres valgere pa landet.

Situationen forandredes i slutningen af 1898, konfrontationen forvand-
ledes til et samarbejde de fglgende ir. Baggrunden for denne tilsynela-
dende mesalliance var en udstrakt enighed om de gkonomiske spargs-
mil, som var aktuelle, fgrst og fremmest skattereformen, men tilnzrmel-
sen skyldtes desuden, at Scavenius opgav en del af de synspunkter, som
havde veret en fast bestanddel i hans retorik de foregiende ar (Hajres
selvstendighed, den kraftige betoning af forsvarssagen); i det lange lgb
kunne hans fraktion da heller ikke overleve denne kovending. Det inter-
essante ved sidvel Dinesens som Scavenius’ adfeerd i disse &r omkring
arhundredskiftet er, at selv da de i og med skattekommissionens resultat i
1900 lagde afstand mellem sig og det gvrige Hgjre, bevarede de deres
langsigtede politiske perspektiv fra 1890°ernes midte, séiledes gik de beg-

99. ‘Berl. Tid." 25/8 1896 (Referat af Dinesens tale pd et mede i Hillered dagen for).
Scavenius pd Hajres delegeretmade 25/26/10 1893, Beretningen s. S11f.
100. Dinesen gik ved flere lejligheder i rette med agrarerne bl.a. pd et agrarpolitisk made i
Glostrup i marts 1897 (*Berl. Tid.” 3/3 1897). Ligeledes gik han undertiden i brechen
for de mindre kebstzders interesser, bl.a. pd et mede | Hillergd september 1899
(‘Berl. Tid." 27/9 1899),
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ge imod dannelsen af en venstrereformregering.'"! Scavenius foreslog en
koalitionsregering af Hgjre og Venstrereformpartiet'™ — en pé dette tids-
punkt dgdfgdt idé — medens Dinesen gjnede en mulighed for at virkelig-
gore sin kongstanke om en konservativ alliance med vagten pi landboin-
teresser, da ‘de 8 opstod som en szrlig politisk gruppering inden for
Hgjre.'”® Imidlertid havde Mogens Frijs allerede pi dette tidspunkt er-
kendt, at den politiske udvikling var lgbet fra slige tanker; han si ingen
anden udvej end at lade Venstre komme til.!™

Dinesens forbindelse med Hgjre i drene efter Systemskiftet var under-
tiden tynd, og efter folketingsvalget i 1910 dannede han sammen med 5
andre folketingsmand fra Hajre en ny partigruppe, ‘Det moderate Hgj-
re’'” Det blev imidlertid kun et intermezzo i dansk politik, ved folke-
tingsvalget i 1913 faldt 5 af de 6, og blandt de faldne var Lars Dinesen.

Scavenius havde veret overordentlig tzt pa at bryde med Hgjre i 1901,
fordi partiledelsen efter hans mening havde modarbejdet hans kandida-
tur i Thisted-kredsen. Spgrgsmadlet om salget af de vestindiske der bragte
ham dog tilbage til partifolden,'® og i de felgende ar var han medlem af
partiledelsen, 1902-1905 sigar formand for Hajres forretningsudvalg. '’ 1
gvrigt gjorde han sig i disse ar bestandig til talsmand for en forsonende
holdning over for De Frikonservative (det parti som ‘de 8 havde dannet i
1902),'%®

Hgjres fornyelse indtraf farst med dannelsen af Det konservative Fol-
keparti i 1915. I dren¢ umiddelbart efter systemskiftet havde reorganisa-
tionsforsggene ikke varet sarlig gennemgribende,'”” men efter at ‘det
gamle Hgjre’s ledende medlemmer efterhdnden dede (P. G. C. Jensen i
1911, professor Scharling i 1911, Estrup i 1913), kom der skred i tingene.
Ejendommeligt er det, at nyorienteringen fandt sted det ar, hvor sével
Dinesen som Scavenius d@de; det nye partis ideologi mindede mest om
de tanker, som sidstnzvnte havde varet forkemper for en snes ar tidlige-

101. Dinesen bl.a. pd det i den foregiende note omtalte mede i sept. 1899, Scavenius pd
Hgijres delegeretmpde 7-8/12 1899, Beretningen s. 46.

102. P4 Hgjres delegeretmpde 6-7/12 1900, Beretningen s. 109. ‘Hejrebladet” %2 1900
(*Sammenkomst i 3. og 4. kreds).

103. ‘Berl. Tid.” 19/6 1900 (aften) {Referat af Dinesens velgermsde i Hillersd 18/6).

104, Brev af 4/3 190 til Carl William Ahlefeldt-Laurvig (dennes arkiv, Al).

105. Alired Bindslev, op. cit., 11 5. 218.

106. Beretning fra Hpjres ekstraordinzre delegeretmade 5/7 1902 (1902), s. 78. ‘Mational-
tid.” 14/8 1902 (‘I anledning af landstingsvalgene’, I1 af Seavenius).

107. Hegjres protokol, bd. 5, 912 1902 og bd. 6, 24/11 1905.

108. Hagjres protokol, bl.a. bd. 5, 1/7 1903 og bd. 6, 6/2 1910.

109. Jv. Hejres delegeretmade 577 1902,
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re. Den sociale og politiske udvikling siden da havde i hgj grad betinget
dette resultat, men interessant er det endvidere, at en af Scavenius’ nar-
meste medarbejdere fra 1890’erne, Asger Karstensen, spillede en serde-
les aktiv rolle ved dannelsen af det nye parti.'"’

110, Alfred Bindslev, op. cit., I1 5. 264f. I ewvrigt havde Asger Karstensen taget den konse-
kvens, som Scavenius veg tilbage for. [ december 1898 havde han — uden at bryde med
Scavenius — dannet *Den nationale Fremskridtsforening' ("Dagen’, 16-20-30/12 1898),
som tog afstand fra Hejres forfatningspolitik og gik ind for en venstreregering (*Cen-
trum’ (foreningens organ, som findes pd Det Kgl. Bibl.) 3/5 1899). Selv om [oreningen
kun fik en kort levetid, kan man uden at overdrive trzkke en linje fra den til Det
konservative Folkepartis dannelse 16-17 &r senere.



