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Anmeldelser og litteraturnyt

Viggo Sjoqvist: Peter Munch. Manden,
Politikeren, Historikeren. (Gyldendal,
1976). 313 s

P. Munch er utvivlsomt den mest eksten-
sivi behandlede af dette drhundredes
danske politikere. Han har af naturlige
grunde veeret en central skikkelse i en
riekke generelle fremstillinger af dansk
politik fra drhundredskiftet til anden ver-
denskrig, ikke mindst Viggo Sjegvists
fremstilling af dansk udenrigspolitik i
1930"erne; han har ogsd varet emnet for
mere specifikke analyser, forst og frem-
mest Karup Pedersens disputats, og en-
delig har han selv is@r gennem sine om-
fattende erindringer og den offentlig-
gjorte brevveksling med ungdomsvennen
I. P. Jacobsen vaeret med til at leegge et
omfangsrigt, biografisk materiale frem.
Og med denne bog foreligger si den for-
ste egentlige biografi af P. Munch.

Viggo Sjeqvist giver ikke nogen speciel
begrundelse for at tage P. Munch op til
en ny vurdering, men man kan dog nok
drage visse slutninger fra bogen og dens
kontekst. Ndr han har kastet sig over
Munch, skyldes det givetvis i nogen grad
utilfredshed med den hidtidige litteratur,
som biografien indeholder forbleffende 3
referencer til. Men den vaesentligste moti-
vation er dog nok Sjegvists velkendte
interesse for de store personligheder i
dansk udenrigspolitik og ikke mindst en
optagethed af Munchs »egenartede«,
delvis gidefulde personlighed.

Neglen til » manden « og dermed »po-
litikeren« P. Munch seger Sjeqvist pri-
mart i travmatiske oplevelser i barndom
og ungdom; fortiden »er af stor betyd-
ning til forstdelse af, hvordan han blev
den egenartede personlighede« (s. 10).
For at belyse denne gennemferer Sjeqvist
et omfattende og efter omstendighederne
vellykket historisk detektivarbejde, der
giver et godt billede af de problematiske
ydre omgivelser, som P. Munch voksede
op i. Men Sjeqvist vil videre; han pnsker

ogsd at treenge ind i P. Munchs personlig-
hed, afdeekke de psykologiske traek, der
tilsammen konstituerer den, og finde
frem til de faktorer, der har betinget dens
udvikling. Hovedkilderne til denne ana-
lyse er Munchs brevveksling med ung-
domsvennerne I. P. Jacobsen og Aage
Friis og med Viborg-rektoren Lefolii.
Spergsmdlet er, hvor langt denne analyse
farer. Sjeqvist ser utvivlsomt rigtigt, ndr
han som karakteristiske traek hos Munch
pipeger hans generelle op altomfattende
skepsis, hans trang til logik og konse-
kvens og hans folelse af »at std uden-
for«. Ligeledes dokumenteres det klart
nok, at den proces, der formede Munchs
personlighed, var bdde kompliceret og
langvarig. Forsaget pd at relatere disse
trak til de ydre omsteendigheder og i det
hele taget at give en udviklingspsykolo-
gisk forklaring pi feenomenet Munch
Iykkes imidlertid kun i et vist omfang. P3
et centralt sted skriver Sjeqvist: » Denne
falelse af at std uden for andres liv synes
at kunne feres tilbage til en eller anden
sjclelig katastrofe 1 barndommen, da
»han blev knust én gang for alle«, hvor
»hans sgjl gik under og livsire knzk-
kede«. Han fortaller intet om, hvad det
er for en ulykke, der ramte ham og skabte
denne sjalelige katastrofe. Vi kan kun
gisne ... 34 meget ter dog vel siges, at det
mé have drejet sig om en begivenhed, der
har bergrt hans personlige integritet pd
det dybeste« (5. 25). Dette er — som
Sjpqvist selv erkender — en utilfredsstil-
lende forklaring. For det forste er det
ikke nogen forklaring. For det andet er
det tvivlsomt, om man i den 19-drige
Munchs udtryk (i et brev til I. P. Jacob-
sen) om det knekkede livstree skal lepge
meget mere end et miske serlig akut og
under alle omstendigheder seerlig klart
artikuleret udtryk for en Weltschmerz,
som vel rammer de fleste unge mennesker
pé et eller andet tidspunkt. Sjeqvist synes
ved flere lejligheder at falde for fristelsen
til at tolke den unge Munchs ussedvanlige
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evne til introspektion og til at artikulere
denne som udtryk for en seerlig komplice-
ret, gddefuld eller unormal personlighed.
I det hele taget overbetoner Sjeqvist
sandsynligvis de neurotiske traek i
Munchs personlighed og underbetoner,
omend han ikke helt ser bort fra dem, de
wsunde« trek, der ogsd fandtes, og som
man meget vel kan argumentere var de
dominerende.

Endelig og mere generelt kan man
tvivle pl, om Sjegvists metode, der kan
karakteriseres som traditionel historisk
»Einfihlung«, er den bedst egnede til
formélet. Hans mélsztning falder klart
sammen med den sikaldte psykobiogra-
fis, nemlig at give et helhedsbillede af en
personlighed og dens dannelse. Psykobio-
grafien spger imidlertid at etablere sine
forklaringer ved hjelp af en eksplicit refe-
rence til personlighedspsykologiske teo-
rier, hvadenten der er tale om mere tradi-
tionel psykoanalytisk teori eller senere
teoridannelser af Jung, Horney eller Mas-
low. Psykobiografien er endnu en ret pro-
blematisk genre; men hvor psykologisk
teori kombineres med historisk og poli-
tisk forstielse, som f.eks. i Alexander og
Juliet George's klassiske Wilson-biografi
eller Doris Kearns’ nylige, fortreeffelige
biografi af Lyndon Johnson, kan der fajes
vaesentligt til den forstdelse, som en mere
traditionel »indfelende« biografi kan nd
frem til. Netop fordi Sjeqvist er af den
opfattelse, at P. Munch er si »egenar-
tet«, kunne man have ventet en inddra-
gelse af personlighedspsykologiske pro-
blemstillinger med henblik pd en fastere
helhedskarakteristik af hovedpersonen.

Det herer med til Sjoqvists approach,
at han opfatter Munchs personlighed
som den vasentligste faktor til forklaring
af udviklingen i hans politiske holdnin-
ger, mens han omvendt lmgger mindre
veegt pd det sociale og politiske milje,
som Munch bevaegede sig i. Nir han
f.eks. skal forklare Munchs »omven-
delse« fra fastningstilhzenger til antimi-

litarist, ger han det primaert med henvis-
ning til Munchs konsekvensrytteri, hans
tilbajelighed til at gi til ekstremerne (s.
38). P4 samme mdide forklarer han det
forhold, at Munch - trods sin grundlasg-
gende skepsis — alligevel kunne se en
mission i en utilitaristisk politik til gavn
for almindelige mennesker, som resultat
af et bevidst forseg pd at rive sig ud af
»hibloshedens evangeliuma (5. 41).
Begge forklaringer kan vaere gyldige, s8
vidt de razkker, men hvor langt? For at
forklare Munchs forsvarspolitiske kol-
batte md man nedvendigvis ogsd ind-
drage det kebenhavnske akademiker-
miljp, som Munch beviegede sig i i
1890’erne, og hvor konservative og natio-
nal-liberale tendenser var i hastigt tilba-
getog. Ligeledes md man formentlig i
hejere grad, end Sjeqvist gar det, ind-
drage Munchs erfaringer fra Frankrigs-
ophaoldet 1900-01 i forklaringen pd ud-
viklingen af hans social-radikalisme.
Afsnittet om »manden« P. Munch,
der bringer os frem til begyndelsen af
Munchs politiske lebebane ved drhun-
dredskiftet, er - med de neevnte forbehold
- biografiens mest originale del. T det
folgende hovedafsnit om »politikeren«
er vi pd mere kendt grund. Det var ikke at
forvente, at Sjpgvist i sin fremstilling af 1.
verdenskrig eller 1930’erne skulle faje
vaesentlige, nye vurderinger til dem, han
allerede tidligere har givet, omend man
nok kunne have ensket en sterre nuance-
ring pé visse punkter. De interessanteste
afsnit er derfor behandlingen af P.
Munchs virke fer 1. verdenskrig (og ser-
lig udviklingen i hans forsvarspolitiske
doktrin) og af Munch som Folkefor-
bundspolitiker i tyverne. Sjoqvist har tid-
ligere pévist, at der i midten af 1930"erne
skete en ®ndring | Munchs syn pd Folke-
forbundets muligheder og rolle i dansk
sikkerhedspolitik; her giver han baggrun-
den herfor og samtidig en tiltreengt kor-
rektur til forestillingerne om P. Munchs
blivjede Folkeforbunds-romantik. 1 den
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forbindelse er Sjpqvists dokumentation af
Munchs grundlzeggende pessimisme efter
katastrofen i 1914 af stor betydning for
forstielsen af Munchs udenrigspolitiske
opfattelse i mellemkrigstiden. Sjmqvist
kontrasterer denne pessimisme med
mange al Munchs optimistiske offentlige
udtalelser og ser denne som udtryk for en
indre dialog mellem villet optimisme og
instinktiv pessimisme (s. 146). Man
kunne ogsh se kontrasten som udtryk for
¢t pragmatisk karaktertraek hos Munch,
som flere gange kom til udtryk, Feks. i
anlzgget af Tune-stillingen 1913, men
som nappe stemmer overens med Sjg-
qvists billede af Munch som den logiske,
konsekvente politiker, og som derfor un-
derbetones i fremstillingen.

Afsnittet indeholder ogsi interessante
iapttagelser af P. Munchs udenrigspoliti-
ske »stil« = hans arbejdsmetode, forhold
til ministeriet, parti- og regeringsfeller;
dette er aspekter, som man gerne havde
set belyst mere ekstensivt, og som peger
pi et behov for yderligere undersagelser.

Det er rigtigt set, at biografien ogsi
indeholder et hovedafsnit om historike-
ren P. Munch, bide den flittige lerebogs-
forfatter og forskeren. Afsnittet har ned-
vendigvis oversigtens karakter og gir
ikke ned i nogen dybereghende analyse af
Munchs metode og historiesyn; det vig-
tige ligger forst og fremmest i, at der
hermed er peget pd et vigtigt felt for
fremtidig forskning. Bdde gennem sit om-
fattende historiske forfatterskab og gen-
nem erindringerne, der si langt er den
vigtigste enkeltkilde til dansk politisk hi-
storie i farste halvdel af 20. drhundrede,
har Munch sat sit store prag pd flere
generationers historieopfattelse. En kri-
tisk analyse af Munch som historiker er
derfor en vaesentlig opgave, som Sjaqvists
fremstilling aktualiserer.

Man kan nappe sige, at Sjpqvists in-
tentioner med biografien er opfyldt i fuldt
mil. »Giden« P. Munch - i den ud-
strazkning en sidan findes - er kun delvis

lpst. 8jeqgvist har en tendens til at overbe-
tone de psykodynamiske aspekter af poli-
tisk adfeerd pé bekostning af de sociale og
undlader feks. helt at tage stilling til
roflens betydning, som jo var kernen i
Karup Pedersens analyse. Men biogra-
fien indeholder megen solid forskning om
Munch og hans politiske adferd. Sje-
qvists helhedsbillede af Munch, der trods
visse mangler for ferste gang lader os se
ham som den rigt facetterede personlig-
hed, han var, vil veere det naturlige ud-
gangspunkt for al videre Munch-forsk-
ning.

Nikolaj Petersen

Troels Fink: Da Senderjylland blev delt
1978-7920. I-IL (Institut for Grense-
regionsforskning, 1978). 288, 108 s.

De hidtidige fremstillinger af genfor-
eningsproblematikken i drene 1918-20
har lidt af den svaghed, at alle de vigtigste
udenlandske kilder ikke har vacret gen-
stand for en systematisk bearbejdelse.

Dette skyldes naturligvis i forste
r=kke, at disse kilder ikke har vaeret
tilgaengelipe for i de senere drtier. Det
tyske arkivmateriale var det forste, der
blev adgang til, efter at den danske arkiv-
delegation bestiende af arkivarerne Jo-
han Hvidtfeldt og Harald Jergensen i
slutningen af fyrrerne havde hjembragt
mange vigtige akter fra det tidligere Aus-
wirtiges Amt. Desvarre var fototeknik-
ken dengang ikke alt for god, s manpe af
dokumenterne er i en dirlig forfatning
med ofte sveert lweselige tekster.

I lebet af tresserne og halvijerserne
blev der mulighed for at studere de en-
pelske akter. Den sidste skanse, der skulle
erobres, var det franske udenrigsministe-
riums arkiv, der hidtil havde modstiet
alle stormleb. Da Harald Jorgensen i
1958 spgte at fi adgang for at benytte
materialet til sin bog »Genforeningens
statspolitiske baggrund « (1970), fik han



