Dansk Arbejdsmandsforbund
under storkonflikten 1925

Forspil, forlgb, efterspil

Af Tom Sinding

De faglize forhold | mellemkrigstiden er neesten ikke blevet behand-
let af faghistorikere, og selv om Storkonflikten § 1925 er den bedst
kendte af de faglige konflikter i 1920°erne, er det alligevel lykkedes
Jorfatteren, cand.mag. Tom Sinding at finde nyt relevant kildemate-
riale, Ud fra to hidtil ukendte dagheger af henholdsvis Dansk Sme-
de- og Maskinarbefder Forbunds daveerende formand, I. A. Hansen,
og daveerende justitsminister K. K. Steincke er nye sider af konflik-
ten blevet belyst. Forfatteren viser bl.a. Stauning-regeringens forsog
pd at hindre en konflikisituation og viser, at den gkonomiske stotte
Jra De samvirkende Fagforbund til Dansk Arbejdsmandsforbund i
1925 biev givet ud fra de samme kriterier som i de foregaende dr. Ar-
bejdsmandsforbundet blev altsd ikke forfordelt, som hevdet af flere
Sforfattere.

L. INDLEDNING

Storkonflikten i 1925, der begyndte den 18. marts og efter flere udvidelser
farst sluttede den 6. juni, er til dato den sterste faglige konflikt i landets histo-
rie, hvilket er si meget mere interessant, som den fandt sted under den forste
socialdemokratiske regering og medferte en offentlig kendt splittelse mellem
De samvirkede Fagforbund (DsF) og Dansk Arbejdsmandsforbund (DAF).
De modsatninger, der bade pa de enkelte arbejdspladser og pa det organi-
satoriske omrade havde bestaet mellem de faglaerte og ufaglerte arbejdere si-
den den danske arbejderbevagelses start, kunne ogsa spores i det til tider me-
get spaendte forhold mellem DsF og DAF. I mellemkrigstiden var problemet
om DsFs kompetence et spergsmél om retten til at indga generelle forlig med
Dansk Arbejsgiverforening (DA). DsFs ledelse stod for centralisation, mens
DAF stod for decentralisation og enkeltforbundenes suveranitet. Kompeten-
cespergsmalet blev i 1922 lgst til Arbejdsmandsforbundets tilfredshed efter en
konflikt, hvor DAF kom til at fortsztte kampen alene, da DsF havde sluttet
forlig. De samvirkendes generalforsamling vedtog nemlig, at DsF ikke kunne
afslutte generelle aftaler om lenforholdene pa de enkelte forbunds vegnel,

Kapitel I.
. Jorgensen {1973), p. 3t
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Aret 1921 blev et vendepunkt for den danske arbejderbevzgelse. For for-
ste gang blev arbejderne presset i defensiven i den forstand, at det lykkedes ar-
bejdsgiverne at fi lenningerne reduceret, og presset pa arbejderne fortsatte i de
folgende ar.

I 1924 var situationen usikker for alle parter. I april maned havde Social-
demokratiet for ferste gang faet regeringsmagten, og ingen kunne vide, hvad
det ville betyde for de faglige forhold. Fagbevagelsen stod starkere end i are-
ne for, da arbejdslesheden var den laveste i flere r, og da pristallet samtidig
var stigende, var det naturligt at kreeve dzkning for dyrtiden.

Andre forhold bevirkede imidlertid, at arbejdsgiverne matte stille sig szrlig
afvisende over for krav om lenforhgjelser. Fra september 1924 begyndte den
danske krone at stige, og denne stigning blev fastholdt i regeringens valutalov,
der blev vedtaget kort for jul. En stigende krone skabte problemer for eks-
porterhvervene, og den hgjere kurs matte — med nogen forsinkelse - medfore
et faldende pristal?,

Disse forhold gjorde, at Poul Milhaj en smule bagklogt konkluderer, at det
ikke var sa merkeligt, »at den sterste lenkamp kom til at std i 1925, hvor kon-
flikten mellem stigende detailpriser og faldende afsatningspriser naturligt mat-
te tilspidsese«?,

i, FORSPILLET TIL KONFLIKTEN
I1.1. Dansk Arbejdsgiverforenings taktik

Dansk Arbejdsgiverforenings steerkeste vaben var de store lockouter, og med
den sikaldte sammenkoblingstaktik kunne foreningen holde overenskomst-
forholdene samlet. DA gjorde det enkelte forhold betinget af en samlet afge-
relse for alle overenskomster, idet en forkastelse blot fra et enkelt fagforbunds
side ville blive betragtet som en forkastelse af samtlige overenskomster. Her-
med kunne DA ogsa bevare et centralt greb om lenudviklingen og hindre en-
kelte forbund i at opna forbedringer, der kunne smitte af pa andre omrader.

Pa Dansk Arbejdsgiverforenings generalforsamling den 27. og 28. maj
1924 blev der vedtaget en resolution, der omtalte, at pristallet ikke fortsat kun-
ne bruges som en faktor i lanreguleringen'. Den socialdemokratiske regering,

2. Denne artikel er en forkortet og lettere revideret udgave af mit speciale ved Historisk In-
stitut, Arhus Universitet, december 1976,
Om forholdene for 1925, se Sinding (1976), p. 10-15.

3. Milhej (1954), p. 41.

Kapitel 11,
L. Arbejdsgiveren 1924, p. 169,
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der var tiltradt i april 1924, havde gjort arbejdsgiverne forsigtige?, men nar
foreningen i resolutionen ville vak fra pristallet, var det taktisk betinget. DAs
formand, bogtrykker H. Langkjzr, omtalte pa et forretningsudvalgsmade i juli
1924, at hvis man stillede arbejderne over for velbegrundede krav om lenned-
sattelser, kunne man maéske bevare status quo, og selv dette ville vare en ge-
vinst. Derfor var det for tidligt at erklzre sig for en forlangelse af overens-
komsterne?, Endvidere skulle DA tage hensyn til Forligsinstitutionen. Lang-
kjeer mente, at hvis man ikke kraevede reduktioner, ville man blive nadt til at
give noget efter studehandelsprincippet*.

Arbejdsgiverne var altsd ikke - som i de foregdende ar — interesserede i at
indga overenskomster med de fagleertes organisationer pa et tidligt tidspunkt.
Foreningen gnskede intet forlig med Centralorganisationen af Metalarbejde-
re, for der var indgaet overenskomst med Dansk Arbejdsmandsforbund®, Den
tidligere anvendte fremgangsmade havde ikke baret frugt. I foraret 1924 hav-
de DAF stillet sterre krav end de faglaerte, og en sterre konflikt var kun med
ned og neppe blevet undgaet.

Efterhanden som priserne steg i efteraret 1924, blev det imidlertid klart for
arbejdsgiverne, at de ville blive nadt til at give visse forbedringer. Pi et forret-
ningsudvalgsmade i oktober udtalte Langkjeer: »At slutte med nogen hen-
synstagen til en stigning af pristallet ville ikke kunne betragtes som noget ne-
derlag«. DA skulle forholde sig roligt afventende og lade DsF spille ud®.

11.2. Centralorganisationen af Metalarbejderes kontakter med Jernin-
dustriens Sammensiuining

De faglarte arbejderes organisationer havde pa grund af det sakaldte bevage-
lige lansystem i jernindustrien en interesse i at fa sluttet overenskomst sa tid-
ligt som muligt, og derfor diskuterede Dansk Smede- og Maskinarbejderfor-
bunds (DSMF) hovedbestyrelse sammen med reprasentanter for de andre for-
bund i Centralorganisationen den kommende overenskomstsituation den 17.
juli 1924, Hovedbestyrelsen besluttede at sperge Sammenslutningen af Ar-
bejdsgivere indenfor Jern- og Metalindustrien i Danmark, om den var villig til
forhandlinger om en forlengelse’. De @nskede forhandlinger fandt sted i slut-
ningen af august. I.A. Hansen, der var formand for bade DSMF og Central-

DA FU protokol 22/8 1924, p. 384-385.
DA FU protekol 7/7 1924, p. 337.

DA FU protokol 5/9 1924, p. 410.

DA HB protokol 7/7 1924, p. 231

DA FU protokol 22/10 1924, p. 507.
DSMF protokel 17/7 1924 (HB-mede).
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organisationen, spurgte de fremmedte arbejdsgivere, om Sammenslutningen
tilsigtede at slutte efter statens pristal. Han gjorde ogsad opmarksom pi, at
Centralorganisationen ikke ventede gennemgaende lontilleg. Arbejdsgiverne
lovede at forelzgge 1.A. Hansens synspunkter for Sammenslutningens ledel-
sef,

Efter et hovedbestyrelsesmede i Dansk Arbejdsgiverforening den 12. sep-
tember 1924 sendte Sammenslutningen et brev til Centralorganisationen, hvori
man gjorde opmarksom pd, at foreningen ikke i @jeblikket ville binde sig for
en si lang periode som indtil udgangen af 1925. Yderligere forhandlinger skul-
le ikke finde sted forelgbig®,

Sammenslutningen fulgte hermed DAs henstilling til underorganisationer-
ne, og samtidig havde arbejdsgiverne erfaret, at de faglerte arbejderes storste
organisation stillede meget moderate krav.

11.3. Dansk Arbejdsmandsforbunds taktik og muligheder § 1924

Centralorganisationens henvendelse til Sammenslutningen var ikke i DAFs in-
teresse, da de meget moderate krav ville virke hindrende for arbejdsmmnde-
nes @nsker om lanforhajelser. DAF var interesseret i at fa forhandlinger med
de enkelte underorganisationer i Arbejdsgiverforeningen og slutte overens-
komst med disse. Dermed kunne forbundet undgé de sikaldte generelle las-
ninger, der gjorde det sveart at fa yderligere forbedringer til de lavestlannede,
der havde lidt mest ved lenreduktionerne i begyndelsen af 1920°erne.

I 3 store artikler i Arbejdsmandenes Fagblad i sommeren 1924 stillede
DAFs forstesekretaer, Chr. Serensen, spergsmalet: »Hvad er grunden til, at vi
ikke mere kan komme i virkelige overenskomstforhandlinger med vor mod-
part?« Han mente, at DAF skulle sgrge for, at de krav, der blev stillet, ikke
virkede som en hindring for at komme i forhandling med arbejdsgiverne!®.

De kommende overenskomstforhold blev diskuteret af DAFs hovedbesty-
relse den 26. og 27. august 1924, men den meget lange debat viste tydeligt, at
ingen af hovedbestyrelsens medlemmer havde nogen konkrete ideer om, hvor-
dan de direkte forhandlinger kunne komme i stand og bazre frugt!!.

En maned senere diskuterede hovedbestyrelsen igen problemet. DAFs for-
mand, M.C. Lyngsie, indremmede, at overenskomstforholdene var trykken-

8. Sammenslutningens protokol 30/8 1924, p. 305-308. - I. A. Hansens notits. DSMFs ar-
kiv. Overenskomstsituationen 1924-25, Lzg: Spergsmilet om eventuel overenskomstfor-
leengelse juli 1924,

9. 11. beretning, p. [X-X,

10. Arbejdsmendenes Fagblad 1924-25, p. 61ff, 737 og 85T,
11. DAF protokol 26-27/8 1924 (eks. HB-made).
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de, og at DAs holdning tydede pa stejlhed. Han mente dog, at DAF burde op-
sige landsoverenskomsterne og starte de lokale forhandlinger, og dette fulgte
hovedbestyrelsen!2,

DAFs magteslashed over for de generelle ordninger ses tydeligt i det cirku-
l&re, som forbundet udsendte den 29. september 1924. Samtidig med at afde-
lingerne blev anbefalet at opsige overenskomsterne, indremmede forbundet, at
dette var »et forste skridt i retning af den sammenklumpning af forhandlinger-
ne, som vi ellers ville undga«",

Pi DAFs forretningsudvalgsmede den 10, november og det efterfelgende
hovedbestyrelsesmade dagen efter blev de kommende delegeretmader, der
skulle udarbejde forslag til overenskomsterne, diskuteret. Lyngsie sagde, at
DAF ikke ville modtage noget forslag, der ikke indeholdt forbedringer. Chr.
Serensen, der som farstesekreteer normalt blev betragtet som Lyngsies hajre
hand, mente, at situationen var vanskelig, og derfor matte de delegerede ikke
stille for haje krav, da disse alligevel ikke ville blive gennemfert. Lyngsie var
enig med Chr, Serensen og foreslog, at kravene skulle holdes »fornuftigt« nede
pa omkring 10 gre mere pr. time. Dette blev vedtaget':.

Delegeretmaderne fulgte imidlertid ikke ledelsen, men gik alle — med en en-
kelt undtagelse — langt videre's. P4 et senere afholdt delegeretmede sagde
Lyngsie, at man spendte kravene for haijt, og dette bevirkede som ventet, at
arbejdsgiverne nzgtede at tage forhandling's. Som en folge af dette mente
Lyngsie efter konflikten, at delegeretmaderne skulle afskaffes!’, men dette blev
dog ikke tilfeldet i 1925.

Pa samme tid som Lyngsie var tilhnger af decentralisation over for DsF,
stod han som fortaler for centralisation i DAF. Dette viser bl.a., at problemet
om DsFs kompetence ikke var et spergsmdl om principper, men om magt.

1I.4. DsFs overvejelser og Staunings henvendelse oktober 1924

De samvirkede Fagforbund diskuterede en evt. opsigelse af overenskomsterne
pa et forretningsudvalgsmede den 17. oktober 1924. Formanden, Carl F.
Madsen, foreslog, at DsF ikke for nzrverende henvendte sig til DA om for-

12. DAF protokol 25/9 1924 (HE-made).

13. DAFs arkiv. Cirkulere nr. 53/1924 af 29/9 1924,

14. DAF protokol 10/11 1924 (eks. FU-mede) og 11/11 1924 (eks. HB-made).

15. DAF protokol 18/12 1924 (HB-mede).

16. Referat findes i DAFs arkiv. Cirkul®rer 1925. Delegeretmade i svovlsyreindustrien 5/3
19235,

17. DAF protokol 7/8 1925 (eks. HB-made).
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handling, men stillede sig forstiende over for de forbund, der anspgte om
sanktion til at opsige deres overenskomster. Dette blev vedtaget med 13 stem-
mer mod 2.

Statsminister Th, Stauning havde inden dette made henvendt sig til DsF,
hvor han havde talt med n=zstformanden, Vilh. Nygaard. Stauning havde an-
befalet, at overenskomsterne blev forlenget uden @ndringer. Denne henven-
delse fandt de fleste i forretningsudvalget uheldig. Vilh. Arup, der var dirigent,
sagde ifelge [.A. Hansens referat, at »Stauning ikke skulle komme her og gri-
be ind og lzgge et tryk pa fagforeningerne fra partiets side.« Vilh. Nygaard og
L.A. Hansen forsvarede Stauning, men resultatet blev, at Staunings enske ikke
blev opfyldt's,

Forholdet mellem de to dele af den socialdemokratiske arbejderbevagelse,
den politiske del (Socialdemokratisk Forbund og rigsdagsgruppen) og den fag-
lige del (DsF), er aldrig blevet gjort til genstand for nogen dybere behandling.
De to grene arbejdede ofte snazvert sammen om mange problemer og var gen-
sidigt repreesenteret i hinandens ledelse. Men samarbejdet kunne ogsa let fun-
gere tilfredsstillende, da hver gren passede sit eget omrade. Situationen med en
socialdemokratisk statsminister var ganske vist ny i 1924, men et klart men-
ster tegner sig alligevel. I 1920 havde Frederik Borgbjerg blandet sig i DsFs
forhold ved at erklmre generalstrejke i Social-Demokraten, hvilket gav anled-
ning til kritik fra de faglige lederes side'?. I 1924 blandede Stauning sig ved at
anbefale en uandret overenskomstforlengelse med pristalsregulering.

At demme efter referaterne fra medet den 17. oktober havde DsFs for-
mand, Carl F. Madsen, varet meget tilbageholdende, men ogsa han var imod
politikernes indblanding. I en privat samtale med I.A. Hansen en maned sene-
re sagde den ellers sa moderate Madsen, at DsF eventuelt kunne »komme til at
sige til d’herrer [regeringen-TS], at nu gik vi vore egne veje i fagorganisatio-
nerne, og sa matte politikerne gd deres«?,

Den overenskomstopsigelse, som DsF og DAF havde forberedt, blev imid-
lertid ikke aktuel, da Arbejdsgiverforeningen besluttede at opsige alle de over-
enskomster, der udleb 1. februar 1925,

18. Der hndes tre referater af dette mede:
l. I. A. Hansens daghog 17/10 1024,
2. DsFs sekretzer, Vilh, Christensens referat. DSMFs arkiv. Overenskomstsituationen
1924-25. Laeg: Spergsmalet om eventuel overenskomstforlangelse juli 1924,
3. DsF protokol 17/10 1924, Denne indeholder intet om Staunings henvendelse.
19. Kaarsted (1973), p. 220 og 263.
20. I. A. Hansens dagbog 19/11 1924,
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IL.5. Arbejdsgiverforeningens overenskomstopsigelse oktober 1924

DA opsagde den 22. oktober 1924 samtlige overenskomster, der udleb den 1.
februar 1925 og omfattede ca. 100.000 arbejdere?!.

I en ledende artikel i »Arbejdsgiveren« hed det, at opsigelsen ikke skete i
krigerisk @jemed. DA var blot ikke i stand til pa nuvarende tidspunkt at dan-
ne sig en sikker mening om vilkarene for erhvervslivet i den kommende over-
enskomstperiode. Lederen henviste iseer til den tyske konkurrence?

Med denne opsigelse havde DA fastholdt den samlede front, og dermed
havde foreningen lagt op til en generel overenskomstlasning. Hermed ville Ar-
bejdsgiverforeningen sgge at undga de direkte reelle forhandlinger mellem un-
derorganisationerne, og dette matte medfore, at Forligsinstitutionen ville blive
inddraget meget for, end tilfzldet ellers ville have vearet.

Forligsinstitutionens formand fortsatte saledes efter opsigelsen de forhand-
linger, han allerede havde haft siden sommeren 192423,

I1.6. Forligsinstitutionens rolle { 1924

I september havde formanden for Forligsinstitutionen, Johs. Dalhoff, bedt om
en samtale med Langkjaer. Dalhoff skulle bl.a. have sagt, at »den politiske le-
delse var i hgj grad interesseret i, at arbejdsforholdene udviklede sig pa en no-
genlunde rolig made«2*%. Flere samtaler fulgte, og forligsmanden bad om at fa
et skriftligt forslag fra Langkjer.

Den 30. september 1924 sendte Langkjar derfor et forslag til Dalhoff. I
dette blev navnt, at et forsgg pa at opna lenforbedringer fra arbejdernes side
ville blive medt med stzerk modstand. Ved forhandlinger i organisationerne
havde arbejdsgiverne dreftet, om de nuvarende lenninger i det hele taget kun-
ne opretholdes. Men da arbejderne ikke godvilligt ville ga med til de @ndrin-
ger i overenskomsterne, der ville tilfredsstille arbejdsgiverne, havde Langkjeer
personligt overvejet den »mulighed, at begge parter kunne enes om at lade de
nugzldende overenskomster lgbe endnu ét ar.« Med u@ndret forstod Lang-
kjeer uden pristalsregulering. Da en sadan aftale imidlertid kunne stade pa sto-

21. Politiken 24/10 1924, p.5.

22, Arbejdsgiveren 1924, p. 3371

23. Forligsinstitutionen havde siden 1921 bestdet af 3 medlemmer. [ 1924-25 var Johs, Dal-
hoff formand. De to andre var Adolph Jensen og Michael Koefoed. - Dalhoff havde alle-
rede | sommeren 1924 haft en privat samtale med I. A. Hansen, hvor forligsmanden hav-
de set pessimistisk pa de ekonomiske fremtidsmuligheder (I. A. Hansens dagbog. Ren-
skrevet 19/8 1924)

24, DA FU protokol 10/10 1924, p. 474,
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re vanskeligheder pa grund af den herskende usikkerhed, ville Langkjzr fore-
sla, at de nugzldende overenskomsters opsigelsesfrist suspenderedes?:.

Pa en meget forsigtiz made foreslog Arbejdsgiverforeningens formand en
uzndret overenskomstforlengelse uden pristalsregulering, samtidig med at
han fastholdt den samlede losning.

Det ser ikke ud til, at DsF er blevet praesenteret for Langkjzrs forslag, og
forslaget er aldrig blevet offentliggjort. Det blev derimod et forslag, som for-
ligsmanden den 10, november 1924 fortroligt sendte til formandene for ho-
vedorganisationerne.

I dette nzvnte Dalhoff, at man fra alle sider stod usikkert over for udviklin-
gen i de skonomiske forhold bl.a. pa grund af konkurrence fra udlandet. Pris-
niveauet var ganske vist stigende, men de bestrzbelser, der var i gang for at
stabilisere kronen, matte bevirke stilstand eller nedgang i prisbevagelsen, Der-
for foreslog forligsmanden, at overenskomsterne skulle lebe uzendret videre et
ar fra deres udlgbstid,

Dalhoffs forslag lignede Langkjers af den 30. september, og forligsmanden
havde brugt de samme argumenter som Arbejdsgiverforeningens formand.
Endvidere havde Dalhoff — foruden at foresld samme lesning - betonet den
samlede, generelle ordning,

Langkjer svarede da ogsa positivt den 18. november, men gjorde samtidig
opmarksom pa, at en uzndret forlengelse var det langste, DA kunne straek-
ke sig. Endelig ville Langkjar forudsztte, at der blev tale om en generel ord-
ning?®,

DsFs svar var meget skarpt. Den 20, november 1924 sendte Carl F. Mad-
sen et brev til forligsmanden, hvori han beklagede, at denne i sin indledning
havde fremsat en razkke hetragtninger, der ofte blev fremsat fra arbejdsgiver-
side for at forhindre arbejderne i at forbedre deres kar. Skrivelsen burde ikke
veere sendt til Langkjer, idet arbejdsgiverne nu kunne gentage forligsmandens
synspunkter, Carl F. Madsen matte derfor henstille til Forligsinstitutionen »pa
den ene eller anden made at afsvakke det uheldige i, at Arbejdsgiverforenin-
gens formand gennem skrivelsen er gjort bekendt med Forligsinstitutionens
synspunkter«?7,

Dalhoff svarede Carl F. Madsen den 27. november, at en lesning nu matte
soges en anden vej, end han oprindelig havde tankt sig. Endelig henstillede
forligsmanden, at sagen ikke blev gjort til genstand for videre omtale?®. Denne

25. DAs arkiv. Overenskomstforhandlinger og konflikter. Hovedforhandlinger 1925, Leag:
Indledning til overenskomstforhandlingerne 1925,

26. Arbejdsgiveren 1925, p. 230,

27. Arbejderen 1925-26, p.3-4.

28. DsFs arkiv. Den faglige situation i foraret 1925, Lockouten. Sag nr. 258 i, Lag A 1.
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henstilling blev dog ikke fulgt, da brevene blev offentliggjort i deres helhed ef-
ter konfliktens afslutning som et led i diskussionen om, hvis skylden havde va-
ret?,

Nir DsF fandt Johs. Dalhoffs brev uheldigt, skyldtes det naturligvis skri-
velsens reelle indhold. Parterne kunne imidlertid ogsd vare overrasket over
henvendelsen, da det var forste gang, en forligsmand havde fremsat betragt-
ninger af gkonomisk art angiende fremtidsudsigterne’®. Det vides ikke, hvor-
for Dalhoff havde fremsat disse betragtninger. Skrivelsen ligger ganske vist i
forleengelse af de ensker, Stauning havde fremsat i oktober over for DsF, men
regeringen ser ikke ud til at have veret orienteret om skrivelsen. Pa et mode
mellem ministeriet og DsF den 24. januar 1925 udtalte Stauning, at »Forligs-
mandens henvendelse var regeringen ganske ukendt«?!,

For de faglige forhandlinger skulle starte, matte DsFs ledere altsa konsta-
tere, at forligsmandens opfattelse af den ekonomiske situation var i overens-
stemmelse med arbejdsgivernes, og at den socialdemokratiske regering var
yderst interesseret i at undgd en konflikt.

11.7. Dansk Arbejdsmandsforbunds begyndende forhandlinger

I slutningen af 1924 holdt begge hovedorganisationer sig passive. Arbejdsgi-
verne fordi de ville undgé direkte forhandlinger mellem underorganisationer-
ne, og DsF formodentlig pa grund af Staunings og forligsmandens henvendel-
se. Perioden omkring &rsskiftet er med rette blevet karakteriseret som et »ded-
vande«®?, og det lykkedes kun for Arbejdsmandsforbundet at komme 1 for-
handlinger med arbejdsgiverne i to industrigrene, olieindustrien og jernindu-
strien.

Forhandlingerne i olieindustrien kom endda kun i stand, fordi socialmini-
ster Borbjerg i november ophzvede en over 10 ar gammel dispensation fra
forbudet mod at udfare helligdagsarbejde pa nogle olie- og sojakagefabrikker.
Borghbjerg erklzrede sig dog villig til at tage spergsmalet op til overvejelse, nar
der var fremskaffet et overenskomstgrundlag mellem arbejdere og arbejdsgi-

29, Offentliggerelsen fandt sted 1 juni 1925. Se note 26 og 27.

30. Arbejdskommisionen af 1925, Bind I. 1926, p. 54.

31. Steinckes dagbog 24/1 1925,

32. Andersen (1976), p.47. Torben P. Andersen undrer sig over, at arbejderne efter DalhofTs
skrivelse ikke satte fart i situationen ved at varsle strejker. Dette bygger imidlertid pi en
misforsticlse af de faglige forhold. Overenskomsterne udleb i almindelighed forst den 1.
februar 1925, og da en strejke blot skulle varsles i to omgange med 7 dages mellemrum,
var varsler ikke relevante for tidligst midt i januar maned.
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vere, En rzkke forhandlinger mellem fabrikanterne og DAF endte den 28.
november uden resultat, idet DAF enskede forbedringer i den geeldende over-
enskomst, medens arbejdsgiverne kun ville forhandle om helligdagsarbejdet?4.

DAFs protokol omtaler intet om forbundets taktik i denne forbindelse, men
det virker, som om forbundet med forhandlingerne i olieindustrien havde for-
s@gt at bryde DAs sammenkadningstaktik. At DAF havde grebet den chan-
ce, der opstod i olieindustrien, kan en tale af Langkjzr pa et nordisk arbejds-
givermede i Oslo i august 1925 illustrere. Langkjer udtalte, at

»man ville (med) et angreb pa virksomheder, hvor store interesser stod pa spil, me-
dens arbejdslennen kun havde forholdsvis mindre betydning, tiltvinge sig en lenforhe-
jelse, der kunne angive retningen for de forestdende overenskomstforhandlinger«?,

Arbejdsgiverforeningen sd imidlertid faren ved at give lenforhajelser. Hvis
man gjorde indremmelser pa et punkt, ville en razkke andre krav falge efter?.

Selv om forholdene i olieindustrien skabte interne problemer i DA, lykke-
des det ikke for DAF at gennembryde arbejdsgivernes »Sammenk®dnings-
mur«?’, og spergsmadlet om olieindustriens sendagsarbejde blev forst last me-
get senere ved det forligsmandsforslag, der afsluttede konflikten.

I modsatning til forhandlingerne i olieindustrien blev forhandlingerne i jern-
industrien meget hirde og langvarige, og denne industri kom senere til at sta
som arnestedet for storkonflikten.

DAF havde udarbejdet et forslag pa grundlag af delegeretmedernes ved-
tagne krav, og dette blev sendt til Sammenslutningen den 6. december. For-
bundet gjorde opmerksom p4, at forslaget kun var et forhandlingsgrundlag.
Det indeholdt bl.a. et krav om en lenforhajelse af minimallennen pa 22 ere.
Sammenslutningen sendte et modforslag til DAF sidst pA méaneden. Dette in-
deholdt en nedszttelse af samtlige lenninger med 10 gre pr. time og en ned-
settelse pa 10 pct. af alle akkordpriser. Sammenslutningen ville endvidere
ogsé tage hensyn til kronens forventede stigende verdi, idet der var snsket en
regulering nedad pr. 1. juli 1925 i samme forhold, som kronekursen matte

33. Beretningen fra Arbejdsradet for tiden 1. oktober 1924 til 30. september 1925, 1926, p. 7-
8.

34. DAs beretning 1924-25, p. 8-9.

35. Det nordiske arbeidsgivermate, p. 33.

36. Politiken 6/1 1925, p. 10,

37. Det var dog nzr lykkedes lor DAF, idet olieindustrien gerne ville betale for at fa fred. Det-
te havde faet Langkjer til at overveje, om den fastlagte linje skulle fraviges, men han ville
dog fastholde taktikken, (DA FU protokel 9/1 1925, p. 2-5.)
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vare steget over for dollaren®®. Hermed blev regeringens valutaordning for
forste gang direkte inddraget i overenskomstforhandlingerne?®.

Den 8. januar 1925 kom en forhandling mellem DAF og Sammenslutnin-
gen endelig i stand. Medet endte resultatlast, og parterne aftalte ikke noget nyt
made?’,

Da de faglertes forhandlinger ogsa bred sammen i januar méned, og da
samtlige overenskomster, der udleb i fordret 1925, var blevet opsagt?!, enske-
de regeringen et mede med DsF.

11.8. Made- og forhandlingsaktiviteten og forste varsler 1925

Som ensket blev regeringen orienteret af DsFs forretningsudvalg. Dette skete
péa et made den 24, januar 1925. Af alle tre kendte referater fremgér, at pris-
tallet var genstand for debat. Carl F. Madsen og I.A. Hansen var villige til at
folge pristallet med en mindre forhejelse til de lavestlennede. Lyngsie ville dog
ikke nejes med dette. Han sd ganske vist pessimistisk pa hele situationen, men
sagde alligevel - ifelge justitsminister K.K. Steinckes referat — at DAF ikke
engang kunne klare sig med pristallet, »men ma have et relativt lontillzg«.

Stauning gjorde - stadig ifglge Steinckes referat — opmarksom pa, at man-
ge industrier var vanskeligt stillet, og bemarkede endvidere, at de politiske
problemer ville blive sterre for regeringen under en konfliktsituation.

Der blev ikke taget nogen beslutning pi medet*?, men Staunings udtalelse
viser klart, at regeringen var nerves for en evt. konflikt. Der var dog ikke pa
dette tidspunkt nogen uenighed i arbejderbevagelsen. Lyngsies krav om tillaeg
til de lavest lennede skal ses i den sammenhang, at det var disse, der havde
lidt mest ved lenreduktionerne i begyndelsen af 1920’erne.

P4 trods af regeringens nervesitet begyndte forskellige mindre fagforbund i
den felgende tid at sende strejkevarsler, men DsF havde stadig ikke travit, og
Carl F. Madsen forsegte at holde igen med varslerne®.

38. Forslagene findes i DAs arkiv. Overenskomstforhandlinger og konflikter. Overenskomst-
sager. Foreninger og enkeltvirksomheder. Foreninger 1899-1928. Pakke nr. 98, L=g:
Jernindustriens Sammenslutning og Dansk Arbejdsmandsforbund. Overenskomstfor-
handlinger 1925.

19, Valutaloven blev vedtaget den 20, december 1924 og lagde op til en langsomt stigende
kronekurs. (Soc-Dem 13/1 1925, p.4.)

40, Sammenslutningens protokol 8/1 1925, p. 17.

41. Sammenslutningens protokol 15/1 og 26/1 1925, p. 25-32 og 61-62. Nationaltidende
{morgen) 10/1 1925.

42. Kr. Bordings dagbog 24/1 19235, p. 65. Bording skriver fejlagtigt den 23. januar. - I, A.
Hansens dagbog 24/1 1925. - Steinckes dagbog 24/1 1925,

43. DsF protokol 26/1 1925.
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Arbejdsgiverforeningen holdt sig ogsé stadig passiv. Da priserne fortsat var
stigende, var det en fordel for arbejdsgiverne at betale efter de gamle overens-
komster. Overenskomstforholdet skulle fortsztte uforandret efter den 1. fe-
bruar, indtil der enten var opndet en ny overenskomst, eller en af parterne hav-
de frigjort sig fra den gamle ved strejke- eller lockoutvarsler*. Da kun fa over-
enskomster indeholdt en februarregulering, var de enkelte arbejdsgivere fri for
at betale med hensyn til det forventede stigende pristal.

Den 9. februar 1925 blev pristallet offentliggjort. Det var steget fra 214 til
221 points*’. Med dette i baghinden kunne DsFs reprzsentanter den naeste
dag ga til hovedorganisationernes ferste mede i Arbejdsgiverforeningens lo-
kaler, men som ventet forte medet ikke til noget resultat?®s,

Efter dette made kunne DsF ikke fortsztte sin passive linje, da arbejderne
ikke fik dzekning for den stigende dyrtid. Dagen efter, den 11, februar, blev der
givet de organisationer, der enskede det, sanktion til at fremsende strejkevar-
sler'’. I den felgende tid sendte en raekke forbund siledes en del 1.-varsler.

Forligsinstitutionen greb imidlertid ind. En strejke over for herrekladefa-
brikanterne blev udsat, og hovedorganisationerne blev indkaldt til et mede den
17. februar®. Ved hjzlp af Forligsinstitutionen blev der sluttet forlig i et par
mindre fag, og i begge tilfzlde fik arbejderne dzkning for dyrtiden®.

Imidlertid var opmarksomheden forsvundet fra de mindre fag, da DAF var
begyndt at rere pa sig.

I1.9. Dansk Arbejdsmandsforbunds 1.-strejkevarsel

DAF havde indtaget en passiv holdning, siden forhandlingerne med Sammen-
slutningen var blevet spreengt i begyndelse af januar. Ferst efter hovedorgani-
sationernes mede den 10. februar fandt Lyngsie - ligesom resten af DsFs for-
retningsudvalg — at der ikke var nogen grund til at holde igen med varslerne®,

Den 23. februar sendte Arbejdsmandsforbundet et 1.-strejkevarsel til Ar-
bejdsgiverforeningen. I varslet argumenterede forbundet med, at det havde ve-
ret svaert at komme i forhandlinger med arbejdsgiverne. Af de 9 landsoverens-

44, Arbejdsgiveren 19235, p. 32

45. Soc-Dem 10/2 1925, p.1.

46, BTM 11/2 1925, p. 1. - 1. A, Hansens dagbog 10/2 1925. - Torben P. Andersen (p. 48)
skriver fejlagtigt, at madet fandt sted i Forligsinstitutionen. Denne var endnu ikke direkte
indblandet.

47. DsF prowokel 11/2 1925,

48. BTM 13/2 1925, p. 3.

49. Arbejderen 1924-25, p. 267-68.

Soc-Dem 4/3 1925, p. L.
50. DAF protokol 16/2 1925 (cks. FU-mede).
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komster havde der kun veret forhandlinger om nogle enkelte, og i alle tilfzzlde
havde arbejdsgiverne kun villet forhandle om forringelser i arbejdsvilkarene.
DAFs medlemmer og iszr de lavestlennede ville kraeve forbedringer ud over
pristaliet. Derfor sendte forbundet et forste almindeligt varsel med sarlig hen-
blik pa olie-, margarine-, cement-, sukker-, jern- og metalindustrien, endvidere
pa svovlsyre- og superfosfatindustrien samt en reekke lokale virksomheder®!,

Med dette varsel var der sket en &ndring af situationen. Muligheden for en
storre konflikt var nu til stede, og pressen begyndte da ogsa indgiende at skri-
ve om overenskomstforholdene.

Den 25, februar sendte DA et omfattende almindeligt 1. lockoutvarsel til
DsF?*2, og hermed var foreningens nelertaktik slut, og pa grund af varslets om-
fang matte forligsmendenes indgriben kunne forventes. Hermed havde DA
gjort sit til at skabe en generel ordning.

I110. Forligsinstitutionens indgriben og meglingsforslag

I slutningen af februar begyndte Forligsinstitutionen for alvor sine sonderin-
ger, og en raekke mindre strejker blev udsat??.

Den 3. marts udsendte DAF sit 2.-strejkevarsel. Varslet omfattede de om-
rader, der allerede var naevnt i det forste. I det 2.-varsel var der tilfejet en be-
stemmelse om, at strejken ogsa skulle gzelde »al kersel og anden transport af
varer eller materialer til eller fra de af vort varsel omfattende arbejdsgivere’,«
Forbundet havde altsa ikke varslet en generel transportstrejke.

Til stor forbavselse for Lyngsie** svarede DA den 4. marts med et 2.-lock-
outvarsel, der kun - med visse mindre undtagelser - omfattede de organisere-
de arbejdere i jernindustrien. Denne industri var nok den gren, der bedst kun-
ne klare en konflikt, og samtidig var det nadvendigt for arbejdsgiverne at fa de
fagleerte lockoutet under en arbejdsmandsstrejke, idet disse ellers ville kunne
have arbejdsleshedsunderstattelse.

Da Arbejdsgiverforeningen med dette varsel havde »brugt« sit l.-varsel af
den 25. februar, var foreningen nedt til at udsende et nyt almindeligt 1.-varsel

51. Arbejdsgiveren 1925, p. 69-70.

52. Dette varsel var ikke en direkte falge af DAFs varsel, idet lockoutvarslet reelt var beslut-
tet den 20, februar, Nar DA besluttede at fravige den passive linje, skyldtes det en frygt
for, at DsF og DAF ved at forhandle med enkelte organisationer kunne pille den samlede
front i stykker (DA FU protokol 20/2 1925, p. 99).

53, DsFs arkiv. Sag 258 Lag A. 4. Brev fra Dalhoff 3/3-1925.

54. Arbejdsmeendenes Fagblad 1924-25, p. 268.

55. DAF protokol 10/3 1925 (cks. FU-made)



84 Tom Sinding

(2. serie). Dette skete den 7. marts®. Dagen for havde Dalhoff bedt de to ho-
vedorganisationer om at udsatte de varslede konflikter, hvilket skete’”.

Efter en reekke intense forhandlinger stillede de tre forligsmend maglings-
forslag i skotgjs-, tekstil- og trzeindustrien, medens de i arbejdsmandsstriden
najedes med at rette en »henstilling«. I tilfzelde af en forkastelse kunne en kon-
flikt for DAFs vedkommende traede i kraft onsdag den 18. marts ved arbejds-
tids opher.

De 4 forslag for de tre mindre fag*® indeholdt alle en 3pct.s forhejelse - sva-
rende til pristallets stigning - til de geeldende lenninger. Overenskomsterne for
skot@js- og treindustrien skulle veere to-arige og indeholdt en automatisk dyr-
tidsregulering 2 gange om aret, for sa vidt zendringerne i pristallet var pa over
6 points. Tekstilindustriens to forslag indeholdt ingen automatiske regulerin-
ger, men overenskomsterne skulle til gengzld kun vare af ét ars varighed.

I henstillingen, der skulle besvares senest den 17. marts, skrev forligsmzan-
dene, at de ikke pd pagaldende tidspunkt kunne foretage en egentlig magling,
da der kun i ringe udstrzkning »har varet fort realitetsforhandlinger.« Dette
blev betragtet som en mild »nzse« til arbejdsgiverne.

Derfor nejedes forligsmandene med at henstille, at der kom forhandlinger i
stand, og at disse skulle afsluttes senest 14 dage efter, at henstillingen var ble-
vet vedtaget. Forhandlingerne skulle feres pa felgende grundlag:

»at jernindustriens lenninger forbliver uforandrede,
at lenningerne i de evrige fag forhejes med 3 pet. efter de hidtil almindelipt anvend-
te regler for reguleringerne,
at der i de enkelte fag med sarlig lave lanninger ... udover forannavnte regulering
kan foretages en forhajelse af lenningerne med 2 gre pr. time, ligesom der kan fo-
retages reguleringer af enkelte satser, der under de generelle lanordninger er bragt
ud af deres tidligere niveau,«

I gvrigt skulle forhandlingerne fares pa et frit grundlag, og forligsmeandene
henstillede desuden, at der blev gennemfart en automatisk dyrtidsregulering li-
gesom i skotajs- og trezindustrien. I arbejdsmandsstriden skulle parterne dog
kun overveje, om overenskomsten skulle vare to-arig®.

Bortset fra arbejdsmandene i jernindustrien havde forligsmendene givet ar-
bejderne det generelle tilleg pa 3 pct., som pristallet var steget. Kun jernindu-
strien havde, som ensket af arbejdsgiverne, fiet status quo.

56. Arbejdsgiveren 1925, p. 90.

57. Soc-Dem 1043 1925, p. 3.
Arbejderen 1924-25, p. 279,

58. Der var i alt fire forslag, da et af fagforbundene havde overenskomst med to arbejdsgiver-
arganisationer.

59, Arbejderen 1924-25, p. 283-86.
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Langkjzr var ikke utilfreds med forslaget®, men der var dog i DAs forret-
ningsudvalg nogen uenighed om henstillingen. A. Andersen formulerede det
saledes, at det var kedeligt, at arbejdsgiverne sa ofte havde navnt ordet re-
duktioner, at de selv var begyndt at tro p4, at sadanne havde varet berettige-
de%!, Foreningens hovedbestyrelse vedtog henstillingen den 17. marts med 37
stemmer mod 852, Et vigtigt argument var, at Langkjzr havde oplyst, at DAF
allerede havde vedtaget®.

Men DAF havde ikke vedtaget henstillingen. Lyngsie var ganske vist pa
forbundets hovedbestyrelsesmade sendag den 15, marts positivt indstillet over
for forslaget. Han kunne godt tenke sig at tiltreede henstillingen, men kunne
dog ikke ga med til, at jernindustriens arbejdere intet tilleeg skulle have. P4
Lyngsies forslag blev der forst stemt om henstillingen i den foreliggende form.
Den blev enstemmigt forkastet. Dern®st stemte forsamlingen om forslaget,
nar jernindustriens sarstilling var undtaget. 11 stemmer var for en vedtagelse,
5 imod. Efter en leengere diskussion om hovedbestyrelsens kompetence blev
det vedtaget at afholde en kongres og at lade denne indkalde sa hurtigt som
muligt. Endelig blev det besluttet, »at hovedbestyrelsens her tagne stilling ikke
under nogen form ma publiceres for kongressen«®,

DAFs svar blev sendt i et brev til Forligsinstitutionen tirsdag den 17. marts.
Ikke helt i overensstemmelse med sandheden hed det, at henstillingen »har vae-
ret behandlet af vor forbundsledelse ved indgaende dreftelse dels sendag den
15. ds. og efter indhentede oplysninger, dels ved senere meder«. DAF bekla-
gede, at forbundet ikke kunne tilslutte sig henstillingen i sin helhed, men hvis
DA havde vedtaget forslaget, var DAF villig til at udsztte strejkerne og fore-
lepge sagen for en kongres. Denne beslutning var som bekendt allerede ved-
taget om sendagen.

Forligsinstitutionen henvendte sig derpa til DA for at sperge, om arbejdsgi-
verne ville afvente en kongresbeslutning.

Disse besluttede imidlertid enstemmigt i forretningsudvalget at afvise Lyng-
sies forslag®®. Langkjer folte sig sniglabet. Han omtalte, at Lyngsie flere gan-
ge havde henvendt sig til Arbejdsgiverforeningens kontor for at fa svar pa, om
sagerne skulle ekspederes eller ej%. Langkjer sagde til Berlingske Tidende
(morgen) den 18. marts, at Lyngsie allerede om sendagen havde sagt, at DAF

60. Fortroligt brev fra Langkjer til formanden for den svenske arbejdsgiverforening, Hjal-
mar von Sydow, af 16/3 1925, DAs arkiv. Overenskomstforhandlinger og konflikter. Ho-
vedforhandlinger 1925, Leg: DA og DsF.

61. DA FU protokol 17/3 1925, p. 17211

62. DA HB protokol 17/3 1925, p. 159,

63. Brev fra Langkjer til von Sydow af 19/3 1925, (som note 61).

64. DAF protokol 15/3 1925 (cks. HB-mede).

65. Arbejderen 1924-25, p. 286.

6. DA FU protokol 17/3 1925, p. 189. Made k1. 17.
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havde vedtaget forliget. Dette dementerede Lyngsie i et langt leserbrev i Soci-
al-Demokraten dagen efter. Nar han om tirsdagen havde ringet til DA, var det
for at here, om foreningen kunne fremskynde sit svar og dermed undga, at det
blev sent om aftenen, inden der blev givet besked om konfliktens evt. afblaes-
ning.

Da DAF allerede havde taget beslutning sendag den 15. marts, er det sand-
synligt, at Lyngsie havde forsegt at pavirke arbejdsgiverne til at vedtage hen-
stillingen, Kun hvis DA havde vedtaget den, ville Dansk Arbejdsmandsfor-
bunds kongres blive aktuel, hvilket Lyngsie ogsa gjorde opmarksom pa ved
DsFs reprasentantskabsmede den 26. marts®’.

I1.11. Regeringens meeglingsforseg

Efter at maglingsforslaget var faldet, skulle konflikten traede i kraft onsdag
den 18. marts ved normal arbejdstids opher. Pa et statsradsmede onsdag for-
middag havde kong Christian X. bedt Stauning om at maegle mellem parter-
ne. KI. 14 havde Stauning og Borgbjerg en konference med Langkjer, der pa
statsministerens opfordring ikke ville udsatte den varslede lockout, indtil DAF
kunne afholde en kongres. Men arbejdsgiverne ville sti ved henstillingen, hvis
DAF ville vedtage den. Langkjzr lovede dog at tale med sine kolleger om sa-
gen. Derpa havde de to ministre en sammenkomst med Carl F. Madsen, Vilh.
Nygaard og Lyngsie. Disse erklerede, at en kongres var ngdvendig. Lidt for
kl. 18 medtes Stauning og Borgbjerg atter med reprasentanter for de to ho-
vedorganisationer. Stauning sagde, at DAF ville forkorte fristen for indkaldel-
se til kongressen, men Langkjar fastholdt sit afslag. Medet blev haevet, og
konflikten kunne begynde®®,

I den borgerlige presse var der ingen begejstring for maeglingsforseget. Ko-
benhavn ankede bl.a. over, at Stauning forsegte at daekke sig bag kongen®’.
Staunings og Borgbjergs magling kan heller ikke siges at vaere »neutral« i tra-
ditional forstand, DAF blev ikke bedt om at vedtage henstillingen, og hele for-
spget var centreret om at fa DA til at give en frist.

Forligsmandene var ikke orienteret om regeringens bestrabelser. En af for-
ligsmandene, Adolph Jensen, fortzeller i sine erindringer, at da de herte, at re-

67. DsF protokel 26/3 1925. Reprasentantskabsmode, p. 357.

68. Soc-Dem 19/3 1925, p. 1,

69. Kebenhavn 19/3 1925, p. 5. Da statsradsprotokollerne ikke er tilgaengelige, vides det na-
turligvis ikke, hvad kongen havde sagt pid medet. Social-Demokraten pastod, at Chr. X
skulle have bedt Stauning om at serge for, at DA ville give DAF den nedvendige frist
(19/3 1925, p.L.). Men kongen havde nok blot bedt Stauning om at hindre konNiktens ud-
brud (Steinckes dagbog 18/3 1925), hvilket Langkj=r ogsa »har fact bekreftet fra anden
sidex. (DA HB protokol 20/3 1925, 164).
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geringen havde forsggt at gribe ind, »begarede vi gjeblikkelig at blive lost fra
vort hverv, idet vi gjorde gzldende, at det alene matte tilkomme forligsmen-
dene at skenne over det rette tidspunkt og formen for eventuel indgriben«. Da
Borgbjerg imidlertid i en officiel udtalelse tog afstand fra det, der var passeret,
trak forligsmandene deres afskedsbegzring tilbage™.

Adolph Jensen henviser hermed til den erklzring, Borgbjerg udsendte den
19. marts. Fra denne skal faelgende citeres:

»En indgriben af udenforstaende er ikke alene stridende mod de forudsztninger, der
ligger til grund for Forligsinstitutionen, men ville indebzre en fare for, at institutio-
nens virksomhed i fremtiden kunne blive virkningslas eller i bedste fald i hojeste grad
vanskeliggjort.«

Borgbjerg mente dog, at regeringens indgriben ikke var en magling i selve
stridens realiteter, men kun et forsgg pa at hindre dens dbne udbrud. Mulige
krav til regeringen om magling kunne ikke imedekommes™.

Onsdag aften den 18. marts tradte de varslede strejker og den varslede lock-
out i kraft, En konflikt, som pressen skennede ville omfatte ca. 50.000 mand,
var startet™,

III, DEN BEGRANSEDE KONFLIKT
(18. marts — ca. 21, april 1925)
II1.1. Parternes overvejelser og nye varsler

I dagene fra den 19, til den 21. marts blev resultatet af afstemningerne om de 4
andre forslag offentliggjort. I ingen af tilfeldene havde begge parter vedtaget
meglingsforslagene, og fagene gled i lebet af ugen ud i konflikten.

Efter konfliktens udbrud var det n@dvendigt for parterne at opna de taktisk
bedste positioner. Det var nedvendigt for arbejdsgiverne, der havde vedtaget
henstillingen, at vise, at denne var det yderste, de kunne straekke sig til. Den
20. marts holdt Arbejdsgiverforeningen ekstraordinzr generalforsamling, og
med 479 stemmer mod 3 blev der vedtaget en resolution, der bl.a. overdrog til

70. Adolph Jensen (1946), p. 206-07.

71. Arbejdsgiveren 1925, p. 104,

72. Det skennede tal er imidlertid for hait, idet den begrnsede konflikt kun omfattede ca.
35.000 arbejdere. (Handskreven oversigt. DsFs arkiv. Sag 258j. Leeg: Indberetninger fra
forbundene).

Kapitel T11.
1. Arbejdsgiveren 1925, p. 104-105.
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hovedbestyrelsen at udstede et 2.-varsel. Om aftenen sendte DA derfor et me-
get omfattende andet lockoutvarsel (2. serie) til DsF. Arbejdsgivernes fagblad
skannede, at den samlede konflikt saledes kunne komme op pa ca. 100.000 ar-
bejdere?.

DsFs forretningsudvalg holdt mede den 23. marts. Foruden at indkalde re-
prasentantskabet til torsdag den 26. marts vedtog forretningsudvalget at afgi-
ve et almindeligt 1.-varsel om sympatistrejke. Reprasentantskabet skulle fast-
lzgge omfanget af det 2.-varsel®.

Samme dag og dagen efter, den 24. marts, holdt DAF hovedbestyrelses-
mede. Hovedbestyrelsen skulle diskutere, hvilke omrader Arbejdsmandsfor-
bundet enskede medtaget i DsFs 2.-varsel. Lyngsie var meget forsigtiz. Han
ville undga en udvidelse af konflikten fra DAFs side, da det ville betyde, at for-
bundet fik farre arbejdere til at betale understettelsen. Han ville ikke anbefale
en almindelig transportarbejderstrejke, men mente blot, at transporten skulle
standses over for de arbejdspladser, hvor der var eller matte blive etableret
konflikt. Som alle andre pa madet ville han undtage landbrugseksporten, og
Lyngsies henstillinger blev da ogsé fulgt.

Pa modet advarede et enkelt medlem, Niels Rasmussen, mod, at regeringen
fik indflydelse pa forbundenes forhandlinger*. Dette skyldtes, at Lyngsie om
formiddagen den 24. havde varet til mgde med regeringen og DsF.

I11.2. Madet mellem regeringen og DsF den 24. marts 1925

Kl. 9 om formiddagen den 24. marts madtes regeringen og DsFs forretnings-
udvalg, Stauning, der havde ensket at blive orienteret, indledte med en meget
forsigtig tale, hvori han bererte spergsmalet, om regeringen skulle blive eller
via en politisk konflikt treede tilbage. Han ville anbefale, at arbejderne blev i
defensiven og henviste til de valutamassige forhold. Lyngsie erklerede sig enig
i Staunings betragtninger, men gjorde samtidig opmzarksom pa, at der var to
parter i konflikten. DAF kunne dog ikke slutte pi selve pristallet, selv om
mange fag kunne gore det. Lyngsie mente desuden, at det var farligt allerede
nu at erklere sig for pristallet alene.

Landbrugsminister Kr. Bording sagde under medet, at arbejderne ikke bur-
de ramme en tredje part, landbruget. Hertil svarede Lyngsie, at forbundene
»sa vidt det overhovedet er gerligt, ma fortsette landbrugseksporten. Vi kan
heller ikke stoppe den«®.

2. Arbejdsgiveren 1925, p. 107-111.

3. Arbejderen 1924-25, p. 295,

4. DAF protokol 23-24/3 1925 (eks. HB-made).

5. Citat fra Hauges referat. Lyngsie ma her have teenkt pd, at landbrugseksproten i 1920 og
1922 blev forsegt opretholdt af skruebrakkere.
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Lyngsie udtalte endvidere, at bestrabelserne burde rettes mod at fi ar-
bejdsgiverne til at forandre deres standpunkt. Hertil svarede Stauning - vel lidt
bebrejdende — at DA jo havde vedtaget henstillingen. Stauning takkede i ev-
rigt for de faldne udtalelser og hibede, at DsF ved udstedelsen af sympativar-
slet »ikke rammer statens og visse almene interesser, som eksporten«®

Regeringens frygt for en konflikt hang ikke kun sammen med valuta-
spergsmalet. I de tilfzlde, hvor arbejdsgiverne forsegte at fi strejkeramt ar-
bejde udfert af skruebrazkkere, kunne der opsta uroligheder, og det matte vzere
ubehageligt for en socialdemokratisk regering, hvis der blev sat politi ind mod
organiserede arbejdere.

Men en anden og mere vasentlig grund til regeringens nervesitet var de par-
lamentariske forhold. Socialdemokratiets hensigt med at overtage regerings-
magten var at vise, at partiet kunne administrere. I Landstinget havde regerin-
gen et flertal bestiende af Venstre og Det konservative Folkeparti imod sig, og
i Folketinget var regeringen afhangig af stette fra Det radikale Venstre. De ra-
dikale var principielt tilhzengere af tvungen voldgift og havde under konflikten
i 1922 stillet forslag om dette i Folketinget. Socialdemokratiet var - ligesom
Venstre og Det konservative Folkeparti — imod tvungen voldgift, og hvis et
forslag herom blev stillet i Tinget, ville det falde. Men samtidig ville det ®ndre
ministeriets forhold til sit stetteparti.

Regeringen skulle altsd tage hensyn til de radikale, men omvendt tog dette
parti ogsa hensyn til regeringen. Den 19. marts besluttede Rigsdagsgruppen
nemlig at udskyde et forslag om voldgift indtil videre. P. Munch udtalte pa
gruppemedet, at et sidant forslag kun matte fremkomme efter forudgaende
forhandling med regeringen’.

Der blev ikke taget nogen beslutning, og der blev intet offentliggjort fra me-
det mellem ministeriet og DsF. Borgbjerg sagde til Berlingske Tidende, at me-
det var af privat karakter, og at man bare havde drukket en kop kaffe®.

Hermed kunne DsFs reprasentantskabsmede begynde.

I11.3. DsFs repreesentantskabsmade og moderne i Forligsinstitutionen marts
1925

DsFs reprasentantskabsmede dbnedes tordag den 26. marts og blev efter den
forste dags forhandlinger - formodentlig til stor overraskelse for mange delta-
gere — forst genoptaget naste dag kl. 14. Pa det genoptagne mede forklarede

6. Citat fra Hauges referat. Fra madet findes tre referater, nemlig Bordings i dagbogen, p.
73-74, indenrigsminister C. N. Hauges i Staunings arkiv og 1. A. Hansens i dagbogen.

7. Det radikale Venstres arkiv. Forhandlingsprotokel for rigsdagsgruppen 19/3 1925,

g BTM 25/3-1925, p. 1-2.
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Carl F. Madsen, hvorfor medet forst var blevet sat til om eftermiddagen. Re-
prasentanter for forretningsudvalget havde veret indkaldt til mede i Forligs-
institutionen om formiddagen. De tre forligsmznd havde @nsket at undersege
mulighederne for at udsztte konfliktens udvidelse, der skulle starte den 28.
marts om aftenen. Forhandlingerne var blevet afbrudt kl. 13.30 og skulle gen-
optages kl. 16, Derfor mente Carl F. Madsen, at reprasentantskabet skulle bli-
ve inde, og madet blev derpi havet®.

De genoptagne forhandlinger i Forligsinstitutionen fandt sted fra fredag den
27. marts kl. 16 til lardag morgen kl. 3.30'°. Der findes som s@dvanlig ingen
referater af Forligsinstitutionens forhandlinger, men ifelge Langkjaer havde
Johs. Dalhoff veret i en lidt ophidset tilstand om eftermiddagen og havde bedt
arbejdsgiverne om et positivt forslag, hvilket var blevet efterkommet!!,

Ud pa morgenen fremsatte forligsmandene en ny »henstilling« eller »an-
modning« til parterne. I denne blev foresliet, at samtlige jernindustriens over-
enskomster skulle tages op til »samlet behandling pa frit grundlag«, af samtli-
ge andre ikke fornyede overenskomster skulle tages op til forhandling pa
grundlag af henstillingen til DAF af 14. marts, og at de resterende uoverens-
stemmelser skulle indberettes til hovedorganisationerne senest den 6. april.
Endvidere bad forligsm=ndene parterne om at undlade at ivaerksatte de vars-
lede konflikter!?,

Henstillingen af 27. marts var sammenlignet med henstillingen af 14. marts
til fordel for fagbevagelsen, Kravet om status quo til jernindustrien var opgi-
vet. De evrige overenskomster skulle have en forhgjelse pa 3 pet. til de laveste
lenninger og dyrtidsregulering for hver gang, pristallet blev zndret 6 points.

Det var derfor ingen overraskelse, at Dansk Arbejdsgiverforenings forret-
ningsudvalg ikke kunne tiltrzede henstillingen'®, Arbejdsgiverne var isaer util-
fredse med forhandlingsfristerne. I efterdret 1924 kunne DA regne med at
veere | overensstemmelse med Forligsinstitutionen, men med henstillingen af
27, marts var arbejdsgivernes syn pa forligsmeandene @ndret. Langkjar hav-
de et levende indtryk af, at forligsmandene arbejdede under pres fra DsF og
regeringen. Den foregaende dag havde han for forste gang folt, at Forligsinsti-
tutionen var placeret pa den anden side. Foruden at afvise henstillingen ved-
tog forretningsudvalget at sende det forslag, som forligsmandene havde faet
dagen forinden, til DsF. Desuden blev det nu officielt sendt til Forligsinstitu-
tionen'?,

9. DsF protokol. Reprasentantskabsmade 26.-27. marts 1925,
10. Arbejderen 1924-25, p. 298.
1. DA FU protokol 28/3 19235, p. 202-203.
12. Arbejderen 1924-25, p. 298-299,
Arbejdsgiveren 1925, p. 116.
13. Arbejdsgiveren 1925, p. 117,
14. DA FU protokol 28/3 1925, p. 206fT.
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P4 DsFs fortsatte repra&sentantskabsmede lordag den 28. kl. 13 aflagde
Carl F. Madsen beretning om nattens forhandlinger. Han ville anbefale hen-
stillingen, idet han sa den som et ganske alvorligt nederlag for DA. Madet blev
imidlertid suspenderet kl. 14.15, da arbejdsgivernes forslag blev modtaget. Da
modet blev genoptaget kort efter, laeste Carl F. Madsen DAs afslag til forligs-
mandene og det fremsendte forslag op. Forligsmandenes forslag blev sat un-
der afstemning og blev vedtaget med alle stemmer pa nzer 2. Arbejdsgivernes
forslag blev derpa forkastet med alle stemmer. Herefter sluttede repraesentant-
skabsmpdet s,

III 4. Forliget af 28. marts. DAFs begyndende modscetning til DsF

DsFs svar blev afleveret til Forligsinstitutionen kl. 16.30. Om aftenen begynd-
te nye forhandlinger, og om morgenen havde forligsmzndene stillet et nyt for-
slag om forhandlingernes optagelse og afslutning inden for bestemte tidsfri-
ster. Adolph Jensen havde - ifelge L.LA. Hansen — sagt, at han, da Dalhoff var
blevet syg, »havde slidt frygteligt i det med arbejdsgiverne hele natten for at fa
dem hertil. .«.

Det nye forslag fastslog, at forhandlingerne skulle optages pa det grundlag,
der var givet i henstillingen af den 27. marts. Men hertil skulle der tilfgjes, at
indberetningerne til hovedorganisationerne om de lokale forhandlinger skulle
ske senest den 6. april, atr uoverensstemmelserne, som hovedorganisationerne
ikke kunne enes om, skulle indberettes til Forligsinstitutionen, der skulle stille
meglingsforslag senest lerdag den 11. april, og at svaret skulle afgives senest 5
dage senere. Endvidere skulle de varslede konflikter udsattes. Endelig tog for-
ligsmendene hensyn til DAs sammenkoblingstaktik, idet det hed, at hvis ikke
samtlige forslag blev vedtaget, kunne de varslede konflikter iveerkszttes med
24 timers varsellS,

Med dette forslag havde Forligsinstitutionen bevaret de fordele, som arbej-
derbevagelsen havde fiet i henstillingen dagen fer, men havde samtidig taget
hensyn til DA med de korte tidsfrister. Der var blevet givet ca. 8 dage til de lo-
kale forhandlinger og kun 5 dage til radighed for hovedorganisationernes for-
handlinger og for forligsmandene til at stille maglingsforslag. Med disse
snavre frister var der for alvor lagt op til en generel ordning.

Parterne skulle afgive svaret allerede den 29. marts. DAs formand, Lang-
kjeer, tiltradte forslaget, men der var ikke nogen sterre tilfredshed i Arbejdsgi-
verforeningen med forslaget. Langkjzr sagde pa et senere forretningsudvalgs-

15. DsF protokol. Repraesentantskabsmede 28. marts 1925,
16. 1. A. Hansens dagbog 28/3 1925, — Arbejderen 1924-23, p. 300-301.
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made, at hvis DA ikke var gaet ind for forslaget og havde udsat lockouten, var
der blevet oprer i pressen!”. Jernindustriens reprasentanter havde vaeret imod
udszttelsen'®, og hermed var begyndelsen gjort til en midlertidig splittelse i Ar-
bejdsgiverforeningen, men denne kom aldrig til offentlighedens kendskab.

Forliget skabte ogsa splittelse i arbejdernes razkker - en splittelse der efter-
handen skulle blive meget omfattende og optage den samlede presse i flere ma-
neder.

DsF havde valgt et 5-mands forhandlingsudvalg, hvori bl.a. Lyngsie sad.
Da dette udvalg lerdag aften var blevet tilkaldt til Forligsinstitutionen, var
Lyngsie ikke med, hvilket han staerkt beklagede pa et forretningsudvalgsmaede
den naeste dag. Hertil svarede Carl F. Madsen og Vilh. Nygard, at det ikke
havde varet muligt at fa fat i ham.

Pa ovennzvnte mode anbefalede Carl F. Madsen forliget, mens Lyngsie -
efter I.A. Hansens referat - talte stzerkt imod det. Han mente, at forhand-
lingsfristerne var si korte, at forhandlingerne ville blive saboteret, »Det er et
ikke almindeligt dokument, men noget makveark«, skulle Lyngsie have sagt.

Derpa tog hele forretningsudvalget til Forligsinstitutionen, hvor Lyngsie —
ifelge DsFs protokol — »over for den samlede Forligsinstitution gentog sin kri-
tik af forslaget, navnlig med (hensyn til) de i forslaget fastsatte tidsfrister for
forhandlingernes afslutning«. Derpa skiltes parterne, og forretningsudvalget
diskuterede atter forslaget. Pa medet skulle belgerne - efter 1.A. Hansens re-
ferat at demme - have gdet hajt. Lyngsie skulle ustandseligt have afbrudt LA,
Hansen, hvorefter denne rabte: »Pas dig selv, du Nabius.« I.A. Hansen refe-
rede videre, at »Madsen gjorde et svagt forseg pa rofle eller tilrettevise ved at
tale om tonen, der indebragte ham en henstilling fra min side om at passe pa
sin egen tone.« Med alle stemmer mod 1 (Lyngsies) blev forslaget vedtaget, og
Carl F. Madsen underskrev forliget?®,

Det er meget naturligt, at Lyngsie gik steerkt imod forliget. Forslagets me-
get snzvre og korte forhandlingsregler pdelagde fuldstendigt det hab og de
ensker, som DAF havde om direkte og reelle forhandlinger. Endelig havde
Carl. F. Madsen ved sin underskrift accepteret den sammenkoblingstaktik,
som DAF havde kempet imod hele tiden.

Konfliktens udvidelse var forelabigt afvaerget, og medens den begraznsede
konflikt leb videre, kunne forhandlingerne mellem underorganisationerne be-
gynde igen.

17. DA FU protokol 16/4 1925, p. 261. Madet kl. 17.

18. Sammenslutningens protokol 3/4 1925 (FU-mede), p. 199. Der findes intet referat af det
made, hvor DA accepterede forslaget.

19. I. A. Hansens dagbog 29/3 1925, DsF protokol 29/3 1925.



Dansk A rbejdsmandsforbund under storkonflikten 1925 93

II1.5. Forhandlingerne frem til meeglingsforsiaget af 11. april 1925

Selv om konfliktens udvidelse var blevet undgéet sidst i marts maned, var det
naturligvis nedvendigt for parterne at ruste sig, hvis de kommende forhandlin-
ger skulle vise sig at blive resultatlgse.

Den 1. april blev DsFs 2.-sympatistrejkevarsel udsendt. Det fulgte DAFs
gnsker og »Arbejderen« skgnnede, at varslet ville omfatte 2.000 mand?®.
Dansk Arbejdsgiverforening, der havde »brugt« begge sine farste lockoutvar-
sler, udsendte den 3. april et nyt almindeligt 1.-varsel (3. serie)?!. Dette blev
fulgt op med et 2.-varsel (3. serie) den 11. april. Ifelge » Arbejderen« gjorde
varslet, der var rettet mod DsF, »rent borde, idet der nu kun var nogle fa tu-
sinde medlemmer af DsF tilbage, som arbejdsgiverne kunne lockoute??,

Der findes kun ganske fi referater af forhandlingerne i begyndelsen af april
maned, men selve forhandlingsmensteret er tydeligt nok. Med den sarstilling,
jernindustrien havde indtaget, samlede opmarksomheden sig forst og frem-
mest om DAFs forhandlinger med Sammenslutningen den 1. april 1925.
Lyngsie erklerede straks pa madet, at DAF var villig til at forlade sine yder-
punkter, men ikke kunne godtage nogen reduktioner. Lyngsie forlangte regu-
lering efter pristallet samt et yderligere tillzeg til de darligst lennede. Efter en
diskussion om den tyske konkurrence blev der nedsat et snzvert udvalg, der
lykkedes at forhandle sig til rette om de almindelige bestemmelser®’. De tilba-
geverende spargsmal blev nedfzldet i en overenskomst, der fastslog, at der
ikke blev opnaet enighed om
1. DAFs krav om en generel lenforhejelse pa 3 pet.,

2. DAFs krav om tilleg til lave lenninger;

derimod var der enighed om,

3. at overenskomsten skulle fornyes for 2 ar med pristalsregulering efter de i
henstillingen af 14. marts fastsatte regler,

4. forhgjelse af stobe- og smelteovnstillzeg.

DAF ville dog kun tiltreede punkt 3 under forudsztning af punkt 1 og 2, mens

Sammenslutningen kun ville tiltrzzde punkt 4 under forudsatning af en to-arig

overenskomst®4,

Efter at en razkke andre fags forhandlinger med Sammenslutningen ogsa

var bristede, var bade de faglerte og ufaglertes forhold i jernindustrien hen-
vist til hovedorganisationerne??,

20. Arbejderen 1924-25, p. 306-07 og 328.

21. Arbejdsgiveren 19235, p. 132.

22, Arbejderen 1924-25, p. 328,

23, Jf. Lyngsies udtalelse til Soc-Dem 2/4 1925, p. L.
24. Sammenslutningens protokol 1/4 1925, n. 181-85,
25. BTM 5/4 1925, p. 18.
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Den 3. april kunne Social-Demokraten meddele, at DAF ved forhandlin-
gerne 1 underorganisationerne kun havde opnéet en ordning for 2 af de 9
landsoverenskomster. Nogle dage senere var ogsa hovedorganisationernes for-
handlinger om jernindustrien strandet, og de blev sammen med en rakke an-
dre overenskomster henvist til Forligsinstitutionen?®,

I et lzeserbrev i Social-Demokraten den 7. april kaldte Lyngsie underorga-
nisationernes forhandlinger for skinforhandlinger, DA havde nagtet at lade
enkeltvirksomhederne og underorganisationerne forhandle om de overens-
komster, som arbejdsgiverne selv havde opsagt. Hovedorganisationerne skul-
le nu 1 to dage forhandle om 300 overenskomster, og forligsmandene var kun
levnet 3 dage til at ordne sresten.

Efter en razkke intense forhandlinger stillede forligsmandene 1. piskedag
om morgenen 22 meaeglingsforslag, der var dateret den 11. april. Parterne skul-
le afgive deres svar senest den 18. april kl. 12. Det gennemgiende traek i for-
slagene var, som i forslagene i marts méned, at samtlige lenninger skulle for-
hajes med 3 pct., og dyrtidsregulering skulle finde sted ved en andring af pris-
tallet pa 6 point. Enkelte fag fik dog en forhajelse pa 5 pct.

Ligesom i marts méned indtog jernindustrien en serstilling. Ganske vist
blev minimallenningerne nu forhajet med 3 are, hvor henstillingen i marts hav-
de uforandrede lenninger, men arbejderne havde ikke fiet en generel 3 pet.s-
lenforhajelse. Dog kunne DAF efter den 1. august 1925 forlange forhandlin-
ger om en forhgjelse af lenningerne pa op til 3 pet. Kunne parterne ikke enes,
skulle der neds=ttes et navn, der skulle afgive en erklzring senest den 15. au-
gust. Derefter skulle der optages nye forhandlinger, og hvis de ikke forte til
enighed, var parterne frit stillede. Blev der opnaet enighed om ovennavnte,
skulle overenskomsten gzlde to 4r, ellers kun ét. Med denne markelige be-
stemmelse havde Forligsinstitutionen forsegt at begunstige begge parter. DAF
kunne miske fa dakning for pristalsstigningen; men hvis dette blev tilfzldet,
fik arbejdsgiverne fordel af en lzngere overenskomst. Blev parterne ikke enige
ved forhandlingerne i august mdaned, kunne varsler afgives, og konflikter
iverkseettes. Sadanne konflikter uden for den normale »konfliktperiode« om
foraret kunne ikke tiltale arbejdsgiverne med deres sammenkoblingstaktik.

Lenningerne i jernindustrien skulle have dyrtidsregulering efter de tidligere
skitserede regler. Det samme gjaldt for de evrige overenskomster. Disse skul-
le desuden vere to-arige, og her blev samtlige lgnninger forhejet med 3 pet.
Endelig havde forligsmandene pa visse punkter imadekommet DAFs krav om
tilleg til de lavestlonnede?®’. Disse forslag skulle parterne nu tage stilling til i le-
bet af de felgende dage, vel vidende, at blot en forkastelse af et enkelt forslag

26. Soc-Dem 8/4 1925, p. 1.
27. Alle forslagene i Arbejderen 1924-25, p. 315-328.
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kunne betyde en forkastelse af alle. DA havde kompetence til at afgare sagen
centralt ved en enkelt afstemning pa en generalforsamling, hvorimod de enkel-
te forbund under DsF selv skulle tage stilling.

1116, Afstemningerne om meglingsforslaget

Blandt arbejdsgiverne var der stor utilfredshed med maglingsforslaget. Den
misforngjelse, der havde varet med forligsmandene under forhandlingerne
natten mellem den 27. og 28. marts, var blevet forsterket?®. Sammenslutnin-
gen ville ikke godkende maglingsforslagene, men turde heller ikke forkaste®.
Selv om der i Arbejdsgiverforeningen var stor utilfredshed med forslagene,
blev disse dog vedtaget pa en generalforsamling den 18. april med 330 stem-
mer mod 54. 83 delegerede havde imidlertid undladt at stemme?.

Fagforbundenes afstemninger gav det resultat, at 15 af de 22 forslag blev
vedtaget blankt. Tre blev vedtaget med forbehold, hvilket DA kunne betragte
som en ren forkastelse?!, og endelig blev fire af forslagene forkastet. Da nogle
af forslagene var stillet for flere forbund, og da nogle forbund stemte om flere
forslag, betad resultatet, at forslagene var forkastet af felgende fem forbund:
Dansk Arbejdsmandsforbund, Dansk Metaltrykkerforbund, Dansk Hatte- og
Buntmagerforbund, Dansk Skibstemrerforbund og Dansk Smede- og Ma-
skinarbejderforbund.

Selv om hovedparten af forslagene var blevet vedtaget, betad dette mindre,
da de stgrste forbund under DsF, DAF og DSMF havde forkastet. DAFs for-
kastelse var sket pa en kongres i Vejle med 253 stemmer mod 1152, Denne
kongres var blevet holdt under stor opmarksomhed fra pressens side, og selv
om DAFs onske om kongres i marts maned havde givet anledning til nogen
kritik af forbundet, blev hele den borgerlige presses opmarksomhed fra tids-
punktet for Vejlekongressens afslutning og flere maneder frem centreret om
én person: Michael Christian Lyngsie.

Med DAFSs kongres var der sket en splittelse i selve forbundet, og den mod-
setning, der var startet mellem DAF og DsF i slutningen af marts, blev for-
@get til en aben splittelse i arbejderbeveegelsen, der skulle bestemme konflik-
tens videre forlab.

28. DA FU protokol 16/4 1925, p. 261-262. Modet kL. 17.

29, Sammenslutningens protokol. Eks. generalforsamling 16/4 1925, p. 227,

30. Referat af generalforsamlingen findes i DAs beretning 1924-235, p. 173-193. Stemmetalle-
ne fremgar af DA HB protokol 18/4 1925, p. 221,

31. Jf. Forligsmandsloven, der angav, at der skulle svares enten ja cller nej til maglingsfor-
slag. (Lovtidende for aret 1921. Afd. A IL. 1922, p. 1746-48).

32, Arbejdsgiversn 1925, p. 151-152.
Arbejderen 1924-25, p. 333,
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I1.7. DAFs kongres i Vejle 16.-17. april 1925

Efter kongressens ferste mede den 16. april holdt DAFs hovedbestyrelse
m@gde om aftenen kl. 20. Her blev Lyngsie kritiseret for at have »sat kongres-
sen op« med sin indledningstale. Lyngsie, der ikke havde omtalt forslaget, men
kun DAFs styrke, benzgtede dette. Chr. Serensen papegede nedvendigheden
af at bevare enigheden. I 1922 havde han og andre, der var imod konflikt, fulgt
hovedbestyrelsens flertal. Lyngsie anbefalede at forkaste forslaget. Dette blev
nedstemt med 11 stemmer mod 6. Derpa erklarede Lyngsie, at han ikke ville
vare ordferer for flertallet, og at han ville opretholde sit forslag. Chr. Sgren-
sen blev i stedet for flertallets ordferer®?. Med denne uenighed skulle kongres-
sen fortsztte den naeste dag.

Chr. Sarensen indledte med at erkende, at forslaget ikke var godt, da for-
bedringerne var sma. Men han troede ikke, at det ville vere muligt at frem-
skaffe et bedre forlig. Lyngsie beklagede, at han og Chr. Serensen denne gang
var uenige. Han mente, at det var muligt at fa forligsmandene til at @ndre et
forkastet forslag. Men Lyngsie havde et videre sigte, idet han havdede, at
kampen denne gang gjaldt »retten til fri forhandling«:

»Vor kamp pealder at skabe respekt for vore krav om forhandlinger med vore mod-
stiende arbejdsgivere og afskaffelsen af den form, man efterhinden har skabt, at kal-
de folk ned i Arbejdsgiverforeningen for kun at meddele, at man overhovedet intet vil,
og vor kamp skal belxre Forligsinstitutionen om, at vi ikke vil finde os i den form for
afgorelser, der sidst har medfert fremsattelsen af de 22 mazglingsforslag.«

Endelig gjorde Lyngsie kongressen opmarksom pa, at selv om DAF vedtog
forslaget, kunne forbundets medlemmer komme i konflikt, da et forbund alle-
rede havde forkastet maglingsforslaget.

Under den efterfalgende diskussion anbefalede nasten alle talere at forka-
ste forslaget, og dette skete som navnt ogsid med 253 stemmer mod 115. Der
er ingen tvivl om, at det var Lyngsies stzerke stilling i forbundet, der gjorde ud-
slaget.

Allerede inden afstemningen havde hovedbestyrelsen holdt et nyt mode.
Lyngsie havde foregrebet begivenhedernes gang og havde udarbejdet et for-
slag til et manifest, der forudsatte, at maglingsforslaget ville blive forkastet.
Jens Larsen foreslog, at kongressen nedsatte et udvalg, der sammen med ho-
vedbestyrelsen fik bemyndigelse til at afslutte konflikten, Dette blev accepte-
ret.

33. DAF protokol 16/4 1925 (cks. HB-made), K1 § aften.
34, Torben P. Andersen skriver (p.68) fejlagtigt, at medet blev holdt efter afstemningen,
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At udvalget blev foreslaet af Jens Larsen, er bemarkelsesveerdigt, da Jens
Larsen tilherte det flertal, der ville anbefale forslaget. Flertallets reprasentan-
ter métte for afstemningen have varet klar over, at maglingsforslaget ville fal-
de. En hovedbestyrelse, der ikke var i overensstemmelse med kongressens fler-
tal og Lyngsie, kunne ikke fungere effektivt. Derfor matte et udvalg nedsat-
tes. Dette udvalg var saledes ikke et kup fra Lyngsies side?”,

Kongressen vedtog senere pa aftenen manifestet og valgte i-henhold til det-
te et 21 mands-udvalg, der sammen med hovedbestyrelsen havde bemyndigel-
se til at afslutte konflikten. Af afstemningsresultaterne fremgar, at samtlige 21
var modstandere af maglingsforslaget. Hermed var hovedbestyrelsens rolle re-
duceret, og samtlige senere mader i DAF under konflikten blev holdt af ho-
vedbestyrelsen og 21 mands-udvalget i fzllesskab. DAF havde faet et »krigs-
udvalg«?s,

I manifestet blev det palagt ledelsen, hvis DA gjorde brug af sin trussel om
at udvide storkonflikten, at treeffe foranstaltninger, »saledes at en eventuel ud-
videt blokade af al transport af varer, ind- og udladning af skibe eller jern-
banevogne gores effektiv bade i ind- og udlandet i sterst mulige omfang«. Her-
med havde DAF fart et nyt aspekt ind i konflikten, nemlig truslen om en ge-
nerel transportstrejke.

Samtidig med at den borgerlige presse lagde hele ansvaret pi Lyngsies
skuldre, kunne den udvidede konflikt starte?”.

IV. DEN UDVIDEDE KONFLIKT (ca. 21. april - 15. maj 1925)
IV.1. Transportstrejke?

Politiken og Social-Demokraten kunne den 20. april 1925 meddele, at en in-
ternational transportarbejderkonference ville blive afholdt den naste dag i Ke-
benhavn. Lyngsie sagde til dele af pressen, at landbrugseksporten ville blive
standset, men til Nationaltidende tilfejede han dog, at strejken kun ville treede |
kraft, hvis DA udsendte flere lockoutvarslerl. Lyngsies udtalelser forte til, at

35. . DAFs 17. kongres, p. 194, Torben P. Andersen skriver {p. 68), at udvalget blev fo-
reslalet af Vald. Petersen, hvilket er forkert, idet denne kun foreslog, at udvalget blev valgt
branchevist.

36. DAFs 16. kongres, p. 1-20. Udvalget kaldes herefter »Det kombinerede udvalge. Udtryk-
ket er overtaget fra Torben P. Andersen.

37, F.eks. Politiken, p. 1, Nationaltidende morgen, p. 1-2 og BTM, p. 1-2 for den 18. april
1925,

Kapital IV,
1. Nationaltidende Aften 20/4 1925, p. 6.
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Stauning til Berlingske Tidende sagde, at DsF ved konfliktens begyndelse hav-
de afgivet et »bestemt lofte« om, at landbrugseksporten ville blive holdt uden
for konflikten2. Den 21. april udtalte Lyngsie til Landmands-Tidende, da han
blev forelagt Staunings udtalelser, at denne umuligt kunne have udtalt, at DsF
havde garanteret for landbrugseksportens fortszttelse, da DsF ikke havde ta-
get nogen beslutning om dette spargsmal. Stauning fastholdt dog sine udtalel-
ser n&ste dag i samme avis. DsF havde lovet det, mente statsministeren, men
hvis Lyngsie ville indkalde en kongres en gang til, »kan han maske forhindre,
at laftet holdes.« Med dette var uenigheden mellem to af arbejderbevagelsens
ledere for en gangs skyld kommet abenlyst frem i pressen.

Transportarbejderkonferensen blev imidlertid ikke afholdt i Kebenhavn,
men blev udsat til lardag den 25. og flyttet til Stockholm?®. Grunden til udszt-
telsen kendes ikke. Under stor opmearksomhed rejste Lyngsie til Sverige fre-
dag den 24. april. Hvad der skete pa kongressen vides ikke, da konferencen
var lukket for offentligheden, og da det ikke er lykkedes at efterspore noget kil-
demateriale.

Samme dag, som konferencen i Stockholm fandt sted, holdt arbejdsgiver-
nes tilsvarende organ, Den permanente nordiske Stuverikomite, mede i Ke-
benhavn med deltagelse af bl.a. formzndene for de tre nordiske arbejdsgiver-
foreninger. Hvad dette made besluttede vides heller ikke, da pressen overho-
vedet ingen oplysninger fik®

DAFs kombinerede udvalg diskuterede den 28. april den eventuelle trans-
portarbejderstrejke. DsF havde den 23. sendt et nyt almindeligt 1.-varsel om
sympatistrejke®. Lyngsie mente, at DAF ved fremsendelsen af transportstrej-
kevarslet skulle bruge DsFs nye varsel som 1.-varsel og fa DsF til at varsle an-
den gang. Hermed kunne en transportstrejke treede i kraft 7 dage tidligere, idet
DAF saledes var fri for at skulle udfeerdige et 1.-varsel. Foruden den tids-
massige gevinst ville et 2.-varsel fra DsF ogsa have den fordel, at DAF ville
modtage strejkeunderstattelse fra hovedorganisationen. Varslede et forbund
alene, skulle det eventuelt selv dakke alle udgifter. Pa madet ville Lyngsie ogsa
medtage Dampskibsrederiforeningen og dermed D.F.D.S. i den eventuelle
konflikt. Efter en lengere diskussion, hvor bl.a. DAFs skonomiske situation
blev bergrt, blev det enstemmigt besluttet at folge Lyngsies forslag®,

Lyngsie udtalte til pressen efter madet, at DAF selv ville fremsende varslet,
hvis DsF nagtede-det’, og dette nzgtede De samvirkedes forretningsudvalg da

BTM 21/4 1925, p. 1.

Soc-Dem 23/4 1925, p. 2.

. Soc-Dem 26/4 1925, p. 2. - Arbejdsgiveren 1925, p. 158.
Soc-Dem 24/5 1925, p. 1. - Arbejdsgiveren 1925, p. 165.
. DAF protokol 28/4 1925 (kombinerede udvalg).

. Soc-Dem 29/4 1925, p. 2.
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ogsd pa sit made den 30. april, idet DAF blev henvist til den kommende gene-
ralforsamling, Carl F. Madsen udtalte, at DsF ikke kunne afgive et varsel, sd
lenge forbundet ikke havde indflydelse pa strejkens afslutning®, Med dette af-
slag valgte DAF selv at fremsende et 1. almindeligt varsel den samme dag®.

Arbejdsmandsforbundet enskede at skane landbrugseksporten, men dette
onske fik imidlertid et »knak«, da formanden for De danske Landboforenin-
ger, Th. Madsen-Mygdal, udtalte, at landbruget ikke ville lade eksporten ga
uden om Dansk Dampskibsrederiforening, og antydede, at eksporten skulle
opretholdes ved sidkaldt frivillig arbejdskraft'®,

P4 grund af truslen om en transportstrejke var der opstéet en uenighed mel-
lem Lyngsie og Stauning, og samtidig var der opstiet en splittelse mellem
Lyngsie og DAFs flertal pa den ene side og DsFs forretningsudvalg pa den an-
den. Denne splittelse var kommet steerkt til syne ved forhandlinger, der havde
fundet sted siden DAFs Vejle-kongres.

IV.2. Forhandlingsaktiviteten i slutningen af april

Lyngsies holdning i Vejle var med til at tilspidse stemningen pa DsFs forret-
ningsudvalgsmede den 20. april. Carl F. Madsen forsegte her at fa DAFs krav
konkretiseret. Dette ville Lyngsie ikke pa stiende fod''. Bade I.A. Hansen og
Lyngsie forlod medet, fer det var afsluttet. I.A. Hansen, fordi han ikke ville
here pad Lyngsies lange taler, og Lyngsie, fordi han - efter I.A. Hansens refe-
rat — var blevet fornarmet af Martin Petersen. Efter at Lyngsie var gaet, med-
delte Carl F. Madsen, at han ville sige noget, han ikke ville havde sagt, hvis
Lyngsie havde veret til stede. Det drejede sig om, at Stauning havde fortalt
ham (Madsen), at han (Stauning) havde talt med forligsmandene, og disse der-
nast havde tilsagt Carl F. Madsen og Vilh. Nygéird til et mede om aftenen den
20. april.

Senere klagede Lyngsie over, at han ikke var blevet orienteret om mederne i
Forligsinstitutionen i den sidste halvdel af april, og ovennavnte bekrzfter jo
dette.

8. DsF protoko! 30/4 1925. Hindskrevet notat med kort referat af Carl F. Madsen. DsFs
arkiv. Sag 258]. Leg med sporgeskemaer (sic!).

9. Arbejdsmandenes Fagblad 1925-26, p. 25-26.
Torben P. Andersen skriver {p. 74), at samme dag, som Lyngsie havde sendt 1. varsel,
sendte han DsF en anmodning om at varsle 2. gang. Dette bygger pa en misforstielse af
de faglige forhold, idet DAFs 1. varsel ferst blev sendt, efter at DsF havde nzgtet at sank-
tionere transportstrejken. Havde De samvirkende sendt et 2.-varsel, var et 1. fra DAFs
side jo unedvendigt.

10. Kebenhavn 30/4 1925, p. | og 3.

1. DsF protokol 20/4 1925,

12. I. A. Hansens dagbog 20/4 1925,
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Madet den 20. april om aftenen ferte til nye mader, og en raekke forhand-
linger mellem og i organisationerne ferte til en konference fredag den 24. april
mellem Carl F. Madsen, Vilh. Nygéard, I.A. Hansen og Lyngsie pa den ene
side og Langkjer, Einar Jargensen, R. Helweg og Charles Hansen pa den an-
den. Forligsmanden, Michael Koefoed, var dirigent.

Pi medet holdt Lyngsie flere lange taler. Han klagede foerst og fremmest
over de forte forhandlinger og de generelle losninger, der havde umuliggjort
overenskomstsituationen. Bide DsFs og DAs reprasentanter og Michael
Koefoed forsegte at f4 Lyngsie til at konkretisere sine krav, hvilket ikke lyk-
kedes. Lyngsie »ngjedes« med at stille fem generelle krav op:

l. dyrtidsregulering pa 3 pct. i jernindustrien,

2. tillzg til de laveste lenninger,

3. forhajelse til lenninger, der var kommet ud af niveau ved de sidste 7-8 ars generelle
ordninger,

4. mulighed for direkte forhandlinger, siledes at hovedorganisationerne kun skal god-
kende overenskomsterne og ikke forbyde forhandlinger derom,

5. erstatning til de fag, der havde indgaet forlig, men som var blevet lockoutet allige-
vel.

Krav nr. 4, der stammede fra Vejlekongressen, var blevet opretholdt, men
nu havde Lyngsie ogsa stillet krav om erstatning til de lockoutede arbejdere i
visse fag. Dette kan ses som et forseg pa at fa de faglerte til at slutte op bag
arbejdsmandene.

Diskussionen pa medet viste klart, at ingen af de tilstedevaerende - bortset
fra Lyngsie — tog de to sidste krav alvorligt. DAs nastformand, Einar Jergen-
sen, mente, at Arbejdsgiverforeningen selv bestemte sin egen fremgangsmade
med hensyn til forhandlingerne, og kravet om erstatning ville han slet ikke sva-
re pd. Langkjer mente, at sadanne krav bed man kun en slagen modstander,
hvortil Lyngsie svarede:»De er slagen«.

Meget tidligt havde [.A. Hansen forladt medet, da han skulle til mgde i Er-
hvervsministeriet, og Lyngsie forlod medet, da han skulle til konferencen i
Stockholm!3,

Af et brev, som Lyngsie efter medet sendte til de 22 fag, som maglingsfor-
slagene omfattede, fremgar det, at det havde varet hans hensigt at sprange
forhandlingerne. Lyngsie habede gjensynligt, at brudte forhandlinger ville ska-
be uro i Arbejdersgiverforeningen, idet han i brevet skrev, at farst i det ajeblik
Forligsinstitutionen og hovedorganisationerne havde givet op, »kommer det
frafald i Arbejdsgiverneshegne raekker, som lenge har staet for at bryde ud«'4,

13. Stenografisk referat af DAs direkter, Sophus Agerholm. Findes bla. i DsFs arkiv. Sag
258H. Leg B.10. At referatet er af Agerholm, fremgér af brev til M. Koefoed af 29. april
1925, (DAs arkiv. 1896-1960 kopi al udgdende gen. korrespondance. Nr. 142).

14. Trykt i Arbejder-Bladet 1/5-1925, p. 1 og B
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Men DAFs forsgede krav skabte kun sterre samling 1 Arbejdsgiverforenin-
gen. Den uenighed, der havde vzret mellem DA og Sammenslutningen blev
formindsket, idet begge parter nu kom til at sta over for en falles modstander:
DAF. Endvidere blev DA endnu mere opsat pa at undgd, at DAF fik forbed-
ringer uden om DsF, da det — ifelge Langkjer - ville give forbundet en sadan
fier i hatten, at det ville gere de fremtidige forhandlingsforhold vanskelige'.

Selv om m@adet den 24. april var endt uden resultat, fortsatte forhandlinger-
ne i den folgende tid, men efter @nske fra DsF uden Forligsinstitutionens med-
virken. Disse forhandlinger forte dog ikke til enighed. Farst og fremmest fordi
alle parter si frem til DsFs generalforsamling, der skulle starte den 7. maj,
men ogsa fordi arbejdsgiverne ville have et forlig med de faglzrte, fer de for-
handlede med DAF'S, Dette var imidlertid ikke muligt, da Centralorganisatio-
nen var bange for et forlig, for arbejdsma:ndene havde sluttet overenskomst!™.

Men allerede inden mange af forhandlingerne havde fundet sted, var der
sket en yderligere skaerpelse af forholdet mellem DsF og DAF. Den 28. april
kunne Berlingske Tidende og Nationaltidende, som de eneste aviser i landet,
meddele, at Lyngsie var tradt ud af DsFs forretningsudvalg.

IV.3. Det dbne brud mellem DsF og DAF

Lyngsie sagde til Nationaltidende, at han ikke af forretningsudvalget havde
kunnet fa fuld klarhed over de ferte forhandlinger. Derfor gik han fra medet,
og derfor betragtede han sig som udtradt af udvalget'®. I.A. Hansens dagbog,
der er hovedkilden til dette mede, nzvner intet om dette, men omtaler kun, at
Lyngsie gik, fordi han var blevet fornzrmet af en tale, i hvilken I.A. Hansen
havde kritiseret brevet af den 24. april'®,

Som det tidligere er skildret, var Lyngsie ikke orienteret om Carl F. Mad-
sen og Vilh. Nygards mede i Forligsinstitutionen den 20. april, og af DsFs
protokol for den 27. april ses, at formanden havde givet en lang redegorelse
for de ferte forhandlinger?®. Denne redegerelse ma vere blevet givet pa grund
af Lyngsies kritik, og der kan ikke vare tvivl om, at Lyngsie havde felt, at der
var foregaet noget bag hans ryg, hvilket jo ogsa var tilfeeldet. DsFs protokol
navner heller intet om, at Lyngsie var udtradt af forretningsudvalget. Carl F.
Madsen sagde til Social-Demokraten, at han ikke havde faet nogen meddelel-

15. DA FU protokol 28/4 1925, p. 326.

16. DA FU protokol 1/5 1925, p. 367f. og p. 379.

17. DA FU protokel 11/5 1925, p. 447,

18. Nationaltidende morgen (p.1) og BTM (p.1) 28/4 1925,
19. I. A. Hansens dagbog 27/4 1925.

20. DsF protokol 27/4 1925,
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se om dette. Det var ikke ualmindeligt, at et medlem havde forladt et made, for
det var sluttet. Dette havde Lyngsie ogsa gjort tidligere*'. Men Lyngsie var ud-
tradt.

Pa det kembinerede udvalgs forste mede den 28. april meddelte Lyngsie, at
han ikke enskede at deltage i DsFs forretningsudvalg, sa leenge den nuvaren-
de ledelse sad der. Hvis det kombinerede udvalg med tre fjerdedels majoritet
enskede, at han fortsatte, ville han gore det. Ved den efterfelgende afstemning
blev de tre fjerdedele ikke opnéet. Lyngsie deltog dog i DsFs forretningsud-
valgsmede den 30. april, formodentlig for at fia De samvirkede til at sende
transportstrejkevarslet. Lyngsie havde altsi skiftet standpunkt, formodentlig
ogsa fordi han - med en stigende modsztning til DsF - ville blive holdt orien-
teret ved at forblive medlem af forretningsudvalget.

Pa det kombinerede udvalgs mede foreslog Lyngsie endvidere, at der blev
valgt et forhandlingsudvalg, bestaende af ham selv, to hovedbestyrelsesmed-
lemmer og ét medlem valgt af hver af de tre brancher. De to hovedbestyrel-
sesmedlemmer blev Johs. Kortsen og Vald. Petersen, der begge havde stemt
imod maglingsforslaget i Vejle??, Hermed var hovedbestyrelsens flertal og fle-
re af de »faste« forhandlere, som f.eks. Chr. Sgrensen, sat ud af spillet. DAFs
snaevre udvalg bestod af folk, der alle havde varet modstandere af forliget, og
dette udvalg kom til at varetage et forretningsudvalgs funktioner under resten
af konflikten.

Efter medet gav Lyngsie pressen en skriftlig redegprelse. Heri omtalte han
bl.a. Treenigheden: De samvirkede Fagforbund, Dansk Arbejdsgiverforening
og Forligsinstitutionen. Med denne erklzring blev selv Social-Demokratens
lesere klar over, at der var uenighed i DsFs raekker, og avisen havde for far-
ste gang en leder, der meget forsigtigt polemiserede mod Lyngsie?.

DAF havde i evrigt samtidigt meddelt, at det for eftertiden ville fore for-
handlingerne selv, uden DsFs medvirken, Dette accepterede hovedorganisa-
tionen uden videre??,

IV4, DsF - DAF, Uenighed og ydre enighed

[ en privat samtale tirsdag den 21. april fortalte to af forligsmzndene, Dalhoff
og Koefoed, .A. Hansen, at forligsmandene @nskede en vedtagelse mellem

21. Soc-Dem 29/4 1925, p. 1. JI. medet den 20. april.

22. DAF protokol 28/4-1925 (kombinerede udvalg). Stemmeafgivningen i Vejle fremgar af
DAFs 16. kongres, p. 14-18.

23, Soc-Dem 29/4 1925, p. 1 og 4.
Politiken 29/4 1925, p. L.

24, Arbgjderen 1924-25, p. 343,
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hovedorganisationerne®, Det var ogsd DsFs enske at slutte forlig uden om
DAF, Den 28. april kunne Stauning fortzlle sine ministerkolleger, at DsFs ge-
neralforsamling den 5. maj ville sege et forlig med eller uden arbejdsmeande-
ne. De samvirkende var altsa villige til at tage et brud®.

Det lykkedes imidlertid ikke DsF at fa Arbejdsmandsforbundet isoleret.
Dette skyldtes DAs holdning. Langkjer troede nemlig ikke, at DAF ville
smuldre, hvis forbundet kom til at sta ene, og de virksomheder, der forst og
fremmest beskeftigede arbejdsmand, ville fole sig ladt i stikken, Derfor ville
DA fortsat kraeve en samlet l@sning?’. En samlet situation ville ogsa have den
fordel for arbejdsgiverne, at presset pa det genstridige forbund ville komme fra
arbejdernes egne razkker og ikke fra de traditionelle modstandere.

V.5, Nye forhandlinger fra 7. maj

DsFs generalforsamling i dagene fra den 5.-7. maj forte ikke til det af Stau-
ning ventede brud mellem DsF og DAF. DsF havde opgivet at fa et forlig i
stand mellem hovedorganisationerne, og da DAF, formodentligt fordi forbun-
det var staerkt underrepreesenteret i forhold til sit medlemstal, ikke forsegte at
fa generalforsamlingen til at udsende et transportstrejkevarsel, kunne dele af
offentligheden fa det indtryk, at konfliktens afslutning var nar og enigheden
genoprettet i arbejderbevaegelsen, Medet endte nemlig med udsendelsen af en
resolution, som bade arbejdsmandene og resten af DsF stod bag, og general-
forsamlingen var kun aben for den socialdemokratiske presse.

Lyngsie var blevet opstillet som nastformand, men opnaede kun 181 stem-
mer mod 341 til Vilh, Nygard, der siledes blev genvalgt. Ved valget til forret-
ningsudvalget blev Chr. Serensen valgt med dagens hojeste stemmetal 430,
hvor Lyngsie kun blev valgt med 304 stemmer?8, Dette viser noget om stem-
ningen pa kongressen. DAF havde nok styrke pa grund af sit store medlems-
tal, men ikke stgtte. Den moderate Chr. Serensen fik stor opbakning, hvilket
ikke skal ses som et tegn pa at styrke DAF, men sikkert et onske fra de dele-
gerede om, at fa DAFs sekret®r centralt placeret.

Den vedtagne resolution havde navnt ensket om forhandlinger, og disse be-
gyndte straks efter. Midt i maj maned var der opnaet enighed i en raekke min-

25. 1. A. Hansens dagbog 21/4 1925,
26, Bordings dagbog 28/4 1925, p. 79.
Steinckes dagbog 28/4 19235,
27. DA FU protokol 5/5 1925, p. 391
28. I. A, Hansens dagbog 5-7/5 1925.
DsF i Danmark. Protokol over generalforsamlingen, p. 6ff.
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dre fag?, men jernindustrien var stadig problemet. De faglarte arbejdere ville
stadig ikke slutte overenskomst, for DAF havde gjort det??,

Arbejdsmandsforbundets forhandlinger med Arbejdsgiverforeningen be-
gyndte mandag den 11, og fortsatte tirsdag den 12. maj uden DsFs medvir-
ken3!, Disse forhandlinger kunne imidlertid ikke fortsztte, da DAF den 13.
maj skulle medes med Sammenslutningen. Efter en lengere debat pa dette
meade blev der fart separate forhandlinger mellem Lyngsie og Sammenslutnin-
gens direkter, Charles Hansen. Disse resulterede i et forlig, som Lyngsie kun-
ne tiltrede, hvis 5 mands-udvalget accepterede det.

Forliget, der var dateret den 14. maj og skulle besvares senest den 15. kl.
18, indeholdt bl.a. folgende??:

Overenskomsten skulle forleenges indtil 1. juni 1928.

Krav om kollektive lanforhajelser matte ikke frems=ites for den 1. februar 1926,
Samtlige lenninger skulle forhajes med 3 pet. fra 1. august.

Pristalsregulering efter reglerne i meglingsforslaget af 11. april.

@ieblikkelig forhajelse af minimallonnen pa 3 ere pr. time og fra 1. februar 1927
vderligere 2 ore pr. time.

A Rt b3

De lavest lonnede skulle ud over maglingsforslaget havde 2 ore mere i ti-
men, men ferst fra 1. februar 1927, Lenforhgjelsen pa 3 pct. var ganske vist
sikret pr. 1. august, men ikke som tidligere forlangt af DAF fra februar 1925,
og Lyngsie havde mdttet gd med til en varighed pa 3%/, ar. DAF havde dog
faet delt den samlede udlebstid, men samtidig skulle jernindustriens leftepara-
graf ifelge punkt 2 smttes ud af kraft indtil 1. februar 1926.

En vurdering af forslaget kunne imidlertid kun falde negativt ud for DAF.
Carl F. Madsen, der senere fik forslaget pr&senteret i lidt endret form, som et
forslag til de faglarte, kaldte det en han mod arbejderne. Denne udtalelse kan
dog ogsd ses som et forseg pa at bringe Lyngsie i miskredit®,

Forliget af 14. maj blev aldrig underskrevet. Sammenslutningens protokol
nzvner ikke direkte hvorfor, men H. Vestesen, der havde deltaget i forhand-
lingerne, sagde i Arbejdsgiverforeningen, at Lyngsie ikke kunne fa sit 5-
mands-udvalgs accept. Dertil indsked DAs direkter, Sophus Agerholm: »Det
er der vist ingen, der tror pa«**. Men udvalget havde virkelig ikke villet accep-
tere forslaget3:,

29. Arbejdsgiveren 1923, p. 192.

30. Sammenslutningens protokol 11/5 1925, p. 262-265.
[. A. Hansens dagbog 11/5 1925.

31. Arbejdsgiveren 1925, p. 185-186.

32. Sammenslutningens protokol 11/5 1925, p. 262-265.
I. A. Hansens dagbog 11/5 1925,

33. DA FU protokol 22/5 1925, p. 479,

34. DA FU protokol 18/5 1925, p. 471.

35, DAF protokol 20/5 1925 (kombinerede udvalg).
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Det er nedvendigt at preve at analysere, hvorfor Lyngsie kunne ga med til
et forslag, der var sa darligt for DAF. Langkj=r mente, det skyldtes, at Lyng-
sie ikke havde forstand pa de forhold, forhandlingerne drejede sig om. »Dertil
kommer, at hans forhandlingsudvalg foruden ham selv kun omfatter 2 murer-
arbejdsmend og 3 havnearbejdere, om hvem det samme galder«*¢. Forhand-
lingsudvalgets eventuelle manglende dygtighed blev ofte diskuteret, og der er
ingen tvivl om, at udvalgets medlemmer var uerfarne. Dette kan ses af, at
DAFs kombinereds udvalg sidst i maj méaned efter en leengere diskussion be-
sluttede, at udvalget kunne supplere sig »med den nedvendige sagkund-
skab«?,

Der er dog al mulig grund til at tro, at Lyngsie havde haft taktiske grunde til
at udferdige »forliget«. Lyngsie havde vel indset, at det ikke var muligt at
opnd de store forbedringer over for den meget stzerke Sammenslutning og for-
sogte derfor at komme taet pa en aftale i jernindustrien for derved at lzgge
pres pa de andre arbejdsgivere i forhandlingerne om de evrige arbejdsmands-
overenskomster3s,

Disse forhandlinger startede igen den 15. maj, men blev imidlertid allerede
spreengt samme dag®®. Ikke fordi parterne var si langt fra hinanden i selve
overenskomstsituationen, men fordi udviklingen med hensyn til DAFs even-
tuelle transportstrejke var gaet ind i en ny fase. Forligsmandene havde taget
det helt usadvanlige skridt at bede DAF om at aflyse strejken.

IV.6. Frem til transporistrejken

DAFs 1.-transportstrejkevarsel var blevet udsendt den 30. april, og forbundet
havde opgivet hibet om at fi DsF til at varsle anden gang. DAF valgte selv at
sende varslet, og det skete samme dag, som DsFs generalforsamling sluttede
med ydre enighed*’. Stauning havde forsegt at fa varslet udsat, men Lyngsie
havde afvist det bl.a. med den begrundelse, at nir et 1.-varsel var sendt, skulle
et 2. folge*l.

Hvilke overvejelser DAFs ledelse havde gjort sig, for det 2. varsel blev
fremsendt, vides ikke. Der er imidlertid ingen tvivl om, at der var splid i selve
forbundets hovedledelse i maj maned. En del - evt. et flertal - af hovedbesty-
relsen med Chr. Serensen i spidsen udgjorde en opposition.

36. DA HB protokol 18/5 1925, p. 245,

37. DAF protokol 29/5 1925 (kombinerede udvalg).

38. DAF protokol 20/5 1925 (kombinerede udvalg). Lyngsies udtalelse.
19, Politiken 16/5 1925, p. L.

40. Kobenhavn 8/5 1925,

41. Soc-Dem 15/5 1925, p. 3.
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Natten mellem den 15. og 16. maj blev der holdt et mede inden for »fagfor-
eninger og parti«. Dette mede, der mé have vearet holdt i hemmelighed, ken-
des kun fra Steinckes dagbog. Hvem der havde arrangeret medet, og hvem der
havde deltaget, vides ikke, bortset fra at Stauning pa ministermadet den 16.
maj refererede, at Chr. Serensen havde givet »en na@rmere fremstilling«. End-
videre udtalte Stauning, at »den del af Arbejdsmandsforbundets hovedbesty-
relse, som ikke er enige med Lyngsie, vil nu sege at tage téten og indkalde
mede til mandag (18. maj -TS)«*2% Dette er i overensstemmelse med Bordings
referat, idet Stauning efter dette sagde, at »der sgges af minoriteten i Dansk
Arbejdsmandsforbund afholdt et mede for at fremkalde et brud og et neder-
lag for Lyngsie«*,

Bruddet mellem Lyngsie og Chr. Serensen fandt dog ikke sted, og DAF
holdt ikke mede den 18. maj, men forst den 20, Nar det ikke kom til en dben
splittelse, skyldtes det, at Chr. Serensen allerede den 16. maj havde indset, at
hans linje ikke ville kunne samle flertal®.

Stauning udtalte flere gange, at freden ikke var langt borte, og at transport-
strejken derfor ikke ville blive effektiv*®. Hermed forsegte Stauning ikke blot at
svaekke DAF, men ogsa at undgé at regeringen skulle tage nogen beslutning.

Lyngsie udtalte den 13. maj, at DAF ville udsatte strejken, hvis forbundet
blev bedt om det, og hvis de lebende forhandlinger med arbejdsgiverne fik et
sidant forlgb, at der var grund til at tro pa en afslutning af konflikten?®s,

Med truslen om transportstrejke og med »forliget« af 14. maj havde Lyng-
sie habet at kunne leegge pres pa arbejdsgiverne, men med forligsmandenes
skrivelse af 14. maj, hvori de bad DAF om at aflyse, ikke udsatte strejken, var
Lyngsies forhabninger bristet. I skrivelsen hed det, at forligsmzndene havde
opgivet tanken om en udsattelse, da de mente, at en sddan, pa grund af den
usikkerhed det ville medfere, ville volde landbrugseksporten lige sa store van-
skeligheder som en transportstrejke.

Hvis forligsmandene virkelig havde ventet, at DAF ville aflyse strejken,
blev de skuffede, idet DAFs officielle afvisning kom i et langt brev, der inde-
holdt et stzrkt angreb pa forligsmandene. DAF slog endvidere fast, at for-
bundet ikke onskede at ramme landbrugseksporten. Dette var allerede blevet
oplyst for 14 dage siden, sa landbruget kunne ikke paberabe sig nogen usik-
kerhed. Endelig ville DAF gerne have udsat transportstrejken, men forligs-
mandenes skrivelse var en »dolk i ryggen pa de sma i samfundet«?’.

42. Steinckes dagbog 16/5 1925,
43. Bordings dagbog 16/5 1925, p. 81.
44, Steinckes dagbog 16/5 1925, Ministermedets fortszttelse.
45. Nationaltidende morgen 30/4 1925, p. 1.
BTM 1045 1925, p. L
46. Soc-Dem 13/5 1925, p. L.
47. Arbejdsmandenes fagblad 1925-26, p. 43-44.
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I DsF var der ogsd overraskelse over forligsmzndenes uszdvanlige hen-
vendelse, P4 et mode mellem DsFs forretningsudvalg og regeringen den 16.
maj angreb bla. Vilh. Nygérd forligsmandene, fordi de ikke havde sgrget for
en udszttelse. Stauning sagde, at ministeriet ikke stod bag. Forligsmandene
havde handlet pa egen hand*,

Det lykkedes ikke for DAF med transportstrejken at true Arbejdsgiverfor-
eningen til et forlig. DA tog varslet roligt. Langkjzer udtalte den 11. maj pa et
forretningsudvalgsmede, at landbruget ikke ville bruge fremmede skibe, »i alt
fald ikke den forste tid«*’. Med denne sikkerhed kunne Arbejdsgiverforenin-
gen overlade til Stauning, der jo flere gange havde udtalt sig offentligt imod en
standsning af landbrugseksporten, at legge pres pA DAF.

V. TRANSPORTSTREJKEN (15. maj - 6. juni 1925).
V.1. Transporistrejkens start

Transportstrejken startede fredag den 15. maj, uden at DAF havde opnaet el-
ler forsggt at opna en ordning med landbrugsorganisationerne. Landbruget vil-
le indtage en wstreng neutral holdning«, hvilket beted, at organisationerne vil-
le benytte de skibe, de altid havde benyttet. Landbrugsraadet havde i 1920
nedsat et Femmands-udvalg, der skulle serge for eksportens opretholdelse un-
der konflikter. [ modsztning til Samfundshjzlpen, der kun skulle treede hjeel-
pende til efter henvendelse fra offentlige myndigheder, kunne Femmands-ud-
valget selv afgere, hvornir indsatsen skulle geres'. Femmands-udvalget kon-
stituerede sig pa et mgde den 14. maj med forpagter Theilmann som for-
mand? Udvalget var saledes parat ligesom i 1920 og 1922.

Stauning blandede sig atter i debatten ved at udtale til Politiken den 15. maj,
at strejken ikke ville blive effektiv, da freden ikke var sa langt borte. Lyngsie
polemiserede mod denne udtalelse, men Stauning svarede. at han ikke havde
udtalt sig om selve strejkens effektivitet, men blot om dens varighed?.

48. 1. A. Hansens dagbog 16/5 1925, Maede k1. 20. - Steinckes dagbog 16/5 1925, Medet mel-
lem ministeriet og De samv. Fagforbunds forretningsudvalg.
49, DA FU protokol 11/5 1925, p. 443, Medet kl. 18,

Kapitel V.

1. Landbrugsraadets Femmands-udvalgs arkiv. Kasse AF 18 (sidercol). Sag nr. 212 (skrivel-
se af april 1921).

2. Landbrugsraadets 6. beretning, p. B5.

3. Politiken 16/5 1925, p. 6.
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Selv om Transportstrejken formelt var tradt i kraft fredag den 15. om mor-
genen, kunne den ikke blive en realitet for mandag den 18. maj. For det forste
fordi week-enden stod for deren, og for det andet fordi arbejdsgiverne natur-
ligvis havde sarget for, at de skibe, der skulle sejle fredag, var blevet lastet tid-
ligere*,

DAFs forhandlinger den 14. maj med DA var blevet afbrudt en kort tid, da
landbrugsminister Bording og indenrigsminister Hauge skulle tale med Lyng-
sie om landbrugseksporten®. To dage senere havde de to ministre et nyt mede
med Lyngsie. Her lovede denne at give en dispensation for de skibe, der skulle
afgd mandag den 18. og tirsdag den 19. maj®. Hermed havde DAF demon-
streret, at forbundet virkelig enskede at skane landbrugseksporten, og proble-
met var blevet udskudt et par dage.

Imidlertid havde Lyngsie ogsd indledt forhandlinger med Femmands-ud-
valget. Disse fandt sted mandag den 18. maj under ledelse af landbrugsmini-
ster Bording. Bording foreslog, at eksporten skulle opretholdes via DFDS,
men siledes at selskabet kun fragtede landbrugsvarer. Dette accepterede Fem-
mands-udvalget, men det blev afslaet af DAF’, der netop havde ensket at ram-
me Dampskibsrederiforeningens medlemmer®,

Madet sluttede med, at parterne efter Bordings »indstzndige anmodning«
lovede at overveje sagen. Derefter holdt Bording et mgde med DAF, og her
stillede forbundet det forslag, at hvis landbrugsorganisationerne ville beslutte
at bruge andre skibe, hvis sadanne kunne skaffes og benyttes, ville DAF hele
ugen tillade benyttelsen af DFDS’ skibe, for sa vidt disse kun fragtede land-
brugsvarer. Lyngsie skulle endvidere have tilbudt, at hvis ikke forslaget om an-
dre skibe kunne praktiseres, ville DAF tage spargsmalet om eksporten op til
fornyet overvejelse. Hermed havde Arbejdsmandsforbundet strakt sig langt,
men Femmands-udvalget afslog samme aften DAFs nye forslag. Landbruget
ville stadig veere »neutralt«’.

Da forhandlingerne ikke forte til noget resultat, rettede Femmands-udval-
get allerede den 18. maj henvendelse til DFDS, der naturligvis lovede at stille
materiel til ridighed for udvalget'®, Alle udvalgets udgifter med hensyn til or-
ganiseringen af de »frivillige arbejdere« i Esbjerg blev betalt af DFDS, der
ogsa i fuldt omfang betalte arbejdernes lenninger!’. Landbrugets neutralitet
var hermed fastholdt !!!

. Nationaltidende aften 15/5 1925, p.1.

. Arbejdsgiveren 1925, p. 194,

. Bordings dagbog 16/5 1925, p. 82.

. Landbrugsradets 6. beretning, p. 86.

. DAF protokol 28/4 1925 (kombinerede udvalg).

. Landbrugsraadets 6. beretning, p. 95. - Soc-Dem 19/5 1925, p.1.

. Landbrugsraadets 6. beretning, p. 86.

. Landbrugsraadets Femmands-udvalgs arkiv. Kasse AF 92. Sag nr. 810 Fernmands-udval-
get 1925. Beretning af 16/12 1925,
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Indladningen af de ophobede varer begyndte fredag den 22. maj'2 I den fal-
gende tid fremkom der nasten hver dag i den borgerlige presse artikler om,
hvor effektivt skruebrzekkerne arbejdede, mens det modsatte synspunkt blev
gjort gzldende i Social-Demokraten'?,

Pa grund af modstridende oplysninger i pressen er det ikke muligt at vurde-
re, i hvilket omfang den samlede eksport blev opretholdt. Nedenstdende tabel
viser, at landbrugseksporten efter den 1. uge blev opretholdt i fuld omfang.
Men ud fra dette kan der ikke siges noget om de andre sektorer af eksporten,
da landbrugseksporten - pa grund af dens vurderede store betydning for lan-
det — indtog en smrstilling.

Udferslen af danske landbrugsprodukter til England i perioden 2. maj -
19. juni 1925.

Varer Periode

udvidede konfl.  transportstrejken »frede«

2.-8. 9.-15. 16.-22.23.-29. 30.-5. 6.-12. 13.-19.

Smar. (tons) 1618 1812 129 2249 1637 2214 2216

/g. (1000 snese) 801 704 47 313 271 331 417

Bacon og flaesk. (tons) 3588 4460 336 5121 1754 4923 3017

Slagteriaffald. (tons) 139 104 10 87 31 125 119

Kilde: Landbrugsraadets meddelelser 1925, p. 398, 422, 438, 462, 482 0g 498.

Hele eksporten skyldtes nu ikke Femmands-udvalgets arbejde. Enkelte virk-
somheder benyttede sig af DAFs tilbud og brugte fremmede skibe. Et af disse
var Svendborg Andels Svineslagteri, hvis formand var formanden for Land-
brugsraadets Femmands-udvalg, forpagter Theilmann. Landbrugsorganisa-

12. Landbrugsraadets 6. beretning, p. 86.

13. F.eks. Soc-Dem 24/5 1925, p. 2.

14, Dette forhold gav anledning til angreb pa Theilmann. FT. Overordentlig samling 1925, sp.
206 og 218, FT ordentlige samling 1925-26, sp. 759-763, 1167 og 1178, og Soc-Dem
12/8 1925 og 16/9 1925, p. 6.
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tionernes stilling ma have varet ubehagelig for DAF, men Lyngsie og resten af
forbundets ledelse kunne ogsa fele sig overraskede over Femmands-udvalgets
holdning, idet udvalget i 1920 havde brugt fremmede skibe under sefyrbader-
nes og de kebenhavnske havnearbejderes »ulovlige« strejke!®, Men i 1920 var
regeringen udgaet fra partiet Venstre, og derfor er der ingen tvivl om, at land-
brugets holdning i 1925 - under den ferste socialdemokratisek regering — var
dikteret af de politiske forhold.

V.2. Frivillig voldgift?

Pa et mode om aftenen den 16. maj mellem regeringen og DsFs forretnings-
udvalg forsegte Stauning, at fa De samvirkede til at acceptere frivillig vold-
gift. Han n=zvnte, at ministeriet havde haft fire henvendelser fra Det radikale
Venstre om dette. DsFs reprassentanter var ikke begejstrede for ideen, idet de
hellere ville prove at fa en ordning med DA uden om DAF!S,

P trods af DsFs tovende holdning var Stauning fast besluttet pa at forse-
ge en voldgift, og om aftenen den 20. maj havde han fardigbearbejdet et for-
slag til frivillig voldgift, som Langkjer uden betenkeligheder ville forclegpe
sin hovedbestyrelse, hvis DAF forst accepterede det!’.

Staunings forslag indeholdt den bestemmelse, at arbejdet skulle genoptages
for alle arbejdsmandsgrupper den 25. maj. En opmand, der skulle vare over-
prasident Jens Jensen, skulle afsige kendelser om de punkter, hvor der stadig
var uenighed i lebet af hejst 14 dage fra den 23. maj. En evt. lenforhgjelse
skulle blive efterbetalt fra det tidspunkt, hvor arbejdet blev genoptaget. Ende-
lig skulle parterne forpligte sig til at rette sig efter opmandens kendelser.

Dette forslag skulle kun foreleegges DA, hvis DAF accepterede det!®. Ifel-
ge Stauning lovede Lyngsie at anbefale det over for det kombinerede udvalg,
der holdt made den 20. maj'®. Forslaget blev imidlertid forkastet af forsamlin-
gen. Nar udvalget ikke fulgte formanden, var grunden ferst og fremmest den,
at Lyngsie gav den garanti, at DAF kunne skaffe penge nok til at fore kam-
pen videre. Endvidere var flere af medlemmerne bange for, at det ikke under-
skrevne forlig med Sammenslutningen ville komme til at danne grundlag for en

15, Landbrugsraadets 1. beretning, p. 44, - jf. HS.L, p. 182

16. I. A. Hansens daghog 16/5 1925, Mede med ministeriet. — Steinckes dagbog 16/5 1925.
Maoede mellem ministeriet og De samv. Fagforbunds forretningsudvalg.

17. DA FU protokol 22/5 1925, p. 483. Langkjrs sknftlige beretning. Troben P. Ander-
sen (p.136, note 328) har ikke ret, ndr han heevder, at Langkjeer fkke havde lovet at fore-
lmgge forslaget for en kompetent forsamling. Det eneste, Langkjeer ikke lovede, var at an-
befale forslaget.

18. Staunings arkiv. Kasse 51. L=g: Lockouten 1925,

19. FT overordentlig samling 1925, sp. 133. Tale af Stauning.
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opmandskendelse. Endelig var der en almindelig frygt for voldgift, og iser en
frygt for preecedens®.

I modsatning til regeringens meaglingsforseg i marts maned var Forligsin-
stitutionen denne gang blevet orienteret. De tre forligsmand havde betznke-
ligheder ved Staunings nye forseg, da de mente, at det ville undergrave For-
ligsinstitutionens stilling?!; men de bgjede sig??. Stauning ville dog under alle
omstzndigheder have gjort forsgget — med eller uden forligsmandenes billi-
gelse®,

V.3. De faglige forhandlinger maj 1925

Midt i maj maned forsegte DsF atter at fi Arbejdsgiverforeningen til at hzve
lockouten i de fag, hvor forholdene var i orden. Men heller ikke denne gang
Ivkkedes det for De samvirkede at fa DAF isoleret.

Langkjzr mente ganske vist, at DsF’s gnske kunne give foreningen proble-
mer, da der var arbejdsgivere, som var interesserede i at opfylde det®. Ar-
bejdsgiverforeningen var ikke den store enige blok, som det ellers fremgik af
pressen. Pa hovedbestyrelsesmedet fastholdt fabrikant E. F. Jacob saledes et
forslag til frivillig voldgift®*. DA ville dog ikke h&ve lockouten, ferst og frem-
mest fordi DsF ikke offentligt ville erklzere, at de faglerte ville udfere arbejds-
mandsarbejde®®. Endelig mente Langkjzr, at det ikke drejede sig om at isolere
arbejdsmendene, men at fa disse til at g den rigtige vej”

Nye forhandlinger mellem de faglaertes organisationer og Kvindeligt Arbej-
derforbund ferte til et forlig i jernindustrien den 23. maj, og tre dage senere
blev der sluttet forlig mellem Tekstilarbejderforbundet og kvinderne uden for
jernindustrien?®s,

Hvorfor I. A. Hansen havde zndret sit standpunkt fra begyndelsen af maj
om ikke at slutte for DAF, vides ikke. Formodentligt havde han set, at DAFs
forslag med Sammenslutningen var sa darligt, at der ikke var grund til at fryg-
te, at arbejdsmandene ville opna szrfordele.

20. DAF protokol 2045 1925 (det kombinerede udvalg).

21. DA FU protokol 22/5 1925, p. 484-485. Langkjmrs skriftlige beretning.
22, Staunings arkiv. Kasse 51. L&g: Lockouten 1925. Brev af 20/5 1925.
23, Bordings dagbog 20/5 1925, p. 82.

24, DA FU protokol 18/5 1925, p. 464,

25. DA HB protokel 18/5 1925, p. 2641,

26. DA FU protokol 18/5 1925, p. 465,

27. DA FU protokol 22/5 1925, p. 478.

28. Arbejderen 1924.25, p. 369-372.
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Samme dag, som de faglzrte i jernindustrien havde sluttet forlig, aftalte
Lyngsie og Langkj=r nye forhandlinger®®. Disse forhandlinger fandt sted man-
dag den 25. maj og forte til enighed om forholdene i jernindustrien®, Dette
forlig var nasten identisk med de overenskomster, de faglerte havde indgaet
et par dage for, men samtidigt var enkelte dele af »forliget« af 14. maj blevet
bevaret. Overenskomsten skulle galde indtil 1. juni 1928, hvis DAF gnskede
det. I sa fald skulle minimallenningerne og mindstebetalingen forhajes med 3
ere pr. 1. juni 1926, ellers skulle overenskomsten udlgbe 1. februar 1927,
Samtlige lenninger skulle forhgjes med 3 pet. fra 1. august, og pristalsregule-
ringen blev bevaret efter de tidligere omtalte regler. Endvidere blev minimal-
lennen forhajet, og endelig skulle svaret gives fredag den 29. maj*.

Overenskomsten af 25. maj var klart bedre for DAF end forliget af 14. maj,
men sammenlignet med de faglertes overenskomster havde DAF ikke opnaet
serlige fordele.

Atter forsegte Lyngsie at bruge et forlig i jernindustrien til at presse ar-
bejdsgiverne i forhandlingerne om de gvrige arbejdsmandsoverenskomster,
men disse forhandlinger blev spraengt natten mellem den 25. og 26. maj. Som
seedvanlig var der forskellige opfattelser af grunden hertil. DAs nastformand,
Einar Jergensen, sagde, at Lyngsie var for treet til at forhandle’2. Andre ar-
bejdsgivere, bl.a. Reediz-Thott, sagde, at Lyngsie stillede nye store krav®, I
pressen gav Lyngsie Stauning skylden. I en tale pa Dansk Arbejdes arsmede i
Randers sendag den 24, maj havde Stauning nemlig sagt, at hele konflikten
ville veere forbi onsdag den 27. maj*t. Lyngsie sagde derfor i et interview i Na-
tionaltidende, at arbejdsgiverne havde taget Staunings udtalelse som en med-
delelse om, at DAF var mer og ville baje sig. Endvidere udtalte Lyngsie, at
»blot statsministeren ville holde op med sine evindelige profetier om fred.
Hvad er det for en snakkesalighed for sidan en statsminister. Han har intet
med sagerne at gere, og han ved intet«,

Lyngsies irritation over politikeren Staunings indblanding i faglige forhold
kom atter til syne. Torben P. Andersen mener, at arbejdsgiverne stillede sig
passivt i forventning om et regeringsindgreb, hvis transportstrejken blev effek-
tiv’%, Denne forklaring virker som en efterrationalisering. For det forste var
der intet omkring den 25. maj, der tydede pa, at strejkens effektivitet skulle

29. Politiken 24/5 1925, p. 10.

30, Arbejderen 1924-25, p. 373 op Arbejdsgiveren 1925, p. 207.
31. Arbejderen 1924-25, p. 377-378.

32. Politiken 27/5-1925, p. 1.

13, Nationaltidende aften 26/5 1925, p. 1.

34. Politiken 25/5 1925, p. 5.

35. Nationaltidende morgen 26/5 1925, p. 2.

36. Andersen (1976), p. 95,
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@ges, snarere tvaertimod, og for det andet var arbejdsgiverne i den sidste del af
maj meget interesserede i forhandlinger. Blot ville de ikke give DAF sarforde-
le. DA enskede heller ikke en regeringskrise pa grund af faglige forhold®’. Spo-
rene fra 1920, hvor en politisk krise skabte vanskeligheder for arbejdsgiverne
pa det faglige omrade, skrzmte’®,

Arbejdsmandenes forhandlinger var siden slutningen af april foregaet uden
DsFs medvirken. DAs hovedbestyrelse enskede imidlertid, at DsF igen skulle
deltage ved DAFs forhandlinger, og Arbejdsgiverforeningen sendte derfor et
brev til DsF den 29. maj*. Selv om Lyngsie pa et made den 29. maj i DAFs
ledelse helst ville undga DsFs medvirken ved forhandlingerne®®, accepterede
forbundet det dagen efter®l.

Forhandlingerne begyndte mandag den 1. juni og fortsatte om tirsdagen.
Bade DA og DAF havde udarbejdet et 4 siders forhandlingsopleg, og disse vi-
ser, at parterne ikke var langt fra hinanden med hensyn til landsoverenskom-
sterne. Problemet var imidlertid stadig de laveste lgnninger. DA ville ikke give
tillzg ud over de 3 pet. til lenninger pa over 116 gre pr. time i Kebenhavn og
over 114 gre pr. time i provinsen. DAF ville have et yderligere tillzeg til lon-
ninger op til 130 ere i Kebenhavn og 120 ere i provinsen*?. Det har dog ikke
vaeret muligt at afgore hvor mange af DAFs medlemmer, der ville komme til
at modtage et ekstra tilleg, hvis forbundets krav blev opfyldte.

Hovedorganisationerne forsegte iherdigt at fa et forlig i stand, men den 2.
juni blev forhandlingerne atter spreengt. Arbejdsgiverne mente, at DAFs krav
var for store*?, og Lyngsie sagde, at arbejdsgiverne manglede forstielse for,
hvad kampen gjaldt for arbejderne. Arbejdsmandene ville have rettet »alle de
uhyrligheder, som gennem de sidste 10 ars generelle ordninger var opstet i
overenskomstforholdene«*,

Samme dag som sprzngningen skete, greb Forligsinstitutionen direkte ind i
forhandlingerne*®. Forligsmandene havde ikke varet populzre hos nogen af
parterne og havde ikke deltaget direkte i forhandlingerne siden april maned.
Inden disse afgerende forhandlinger vil blive skildret, er det npdvendigt at gere
status for Dansk Arbejdsmandsforbund.

37. DA FU protokol 5/5 1925, p. 394. Langkjeers udtalelse.

38. Om 1920. Se H.5.L., p. 176-177 og Kaarsted (1973), p. 306.
39. Arbejderen 1924-25, p. 378

40. DAF protokol 29/5 1925 (det kombinerede udvalg).

41. Arbejderen 1924-25, p. 378-379.

42, DsFs arkiv. Sag 258H. L=g: ALY og 13,

43, BTA 2/6 1925, p. 1.

44. Soc-Dem 3/6 1925, p. 2.

45, Alle aviser 3/6 1925,
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V4. Status for Dansk Arbejdsmandsforbund omkring 1. juni 1925

Ombkring 1. juni 1925 var der sket en betydelig zndring af hele situationen for
DAF. Denne @ndring kan konkretiseres ved to - for forbundet modsat rette-
de - forhold. Pa den ene side var transportstrejken begyndt at blive effektiv,
men pa den anden side stod DAF over for uhyre gkonomiske problemer.

Transportstrejkens egede effektivitet omkring manedsskiftet hang sammen
med to forhold. En sympatistrejke fra semznd og sefyrbedere og en engelsk
havnearbejderblokade.

Sympatistrejken tradte i kraft mandag den 1. juni kl. 24.00%, men naede
ikke at blive effektiv. Det gjorde derimod en engelsk havnearbejderblokade.
Den 30. maj kunne Politiken meddele, at havnearbejderne i Parkeston negte-
de at losse de danske skibe, der var lastet af frivillige arbejdere. Samme oplys-
ning modtog Femmands-udvalget fra Hull*’. Der findes intet materiale, der
kan belyse Arbejdsmandsforbundets rolle i etableringen af denne solidaritet,
men der er ingen tvivl om, at det engelske transportarbejderforbund stod
bag*!. Femmands-udvalget besluttede herefter at aflyse al modtagelse af land-
brugsprodukter i Esbjerg og sendte det frivillige mandskab hjem pa pinsefe-
rie*?,

Pressen var i de felgende dage fuld af modstridende oplysninger om den en-
gelske blokades effektivitet, men blokaden virkede i hvert tilfzelde fra den 2.
juni. Theilmann fra Femmands-udvalget antydede til Berlingske Tidende, at
udvalget maske ville anvende fremmede skibe’®. Men pa udvalgets made den
3. juni blev det blot besluttet at afvente forlebet af de faglige forhandlinger®',

Den engelske solidaritet matte naturligvis virke inspirerende pA DAF, men
samtidig havde forbundet fiet store ekonomiske problemer. Lyngsie havde
formodentlig overvurderet DAFs gkonomiske styrke. Allerede den 13. maj -
to dage fer transportstrejken - fortalte Stauning pa et ministermede, at DAF
kun havde penge (!}, mill. kr.) til en uges understettelser®?, og et par dage sene-
re mente Stauning, at Lyngsie ville lide nederlag pa grund af pengemangel®?,

46. Ny Tid. Udgivet af Semandenes Forbund { Danmark. Nr. 6. Juni 1925,

47. Landbrugsraadets Femmands-udvalgs arkiv. Kasse AF 92, Sag 810,

48, JT. udtalelse af forbundet formand, Ernest Bevin. Politiken 3/6 1925, p. 5.

49, Landbrugsraade(s arkiv. Gruppe 8C. »Strejkers indflydelse pa landbrugseksporten.« Ma-
skinskreven rapport pa 15 sider med titlen »Arbejdskonflikten og Landbrugseksportens,
p. 10-11.

50. BTA 2fe 1925, p. 6.

51. Landbrugsraadets 6. beregning, p. §7.

52. Steinckes dagbog 13/5 1925.

53. Steinckes daghog 16/5 1925,
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Der er ingen grund til at tro, at Stauning skulle veere forkert informeret. For
det forste havde statsministeren gode oplysninger fra inderkredsen i Arbejds-
mandsforbundet, og for det andet oplyste DAFs hovedkasserer, Andreas Ni-
elsen, pa det kombinerede udvalgs mede onsdag den 20. maj, at DAF havde
Y, mill. kr. i kassen, men skulle bruge 1 mill. til understottelse om fredagen.
»Hvor formanden si i evrigt mener at kunne skaffe penge fra, kender taleren
(Andreas Nielsen) ikke.« DAF kunne hejst vente 150.000 kr. om ugen i strej-
kebidrag. Hardt presset gav Lyngsie »forskellige oplysninger om vore kilder«,
og han fastslog, at DAF ikke ville sta uden penge i de forste uger®.

Fredag den 22. maj gik Lyngsie sammen med Andreas Nielsen op til DsFs
hovedkasserer og fik anvist — »under forkerte forudsztninger« som det hed-
der i DsFs protokol - et beleb pa 450.000 kr. til udbetaling i Arbejdernes
Landsbank som en del af det belab pa 700.000 kr., som DAF mente at have til
gode®*, Lyngsie heevdede, at DAF betalte 70.000 kr. for meget til DsF pr. uge,
og konflikten gik pa 10. uge®s,

Carl F. Madsen mente ikke, at DAF havde sa mange penge til gode, og an-
nulerede henvisningen, der ikke var blevet udbetalt. I stedet blev udstedt en an-
visning pa 100.000 kr. Da Lyngsie senere pa dagen ville haeve de 450.000 kr. i
banken, kunne han kun fa 100.000 kr. Lyngsie skulle have forsegt at true ban-
ken til at udbetale alle pengene, men det mislykkedes. Banken havde i stedet
henstillet til Lyngsie at forsege at fa det resterende belgb som et 1an via DsF*7,

Da Lyngsie havde faet afslag i Landsbanken, sendte han et telegram til
»Verband der Fabrikarbeiter Deutschlands.« I dette skrev han, at »man vil
kvaele os« og bad om et stort pengebelgb. Fabriksarbejderforbundet sendte
samme dag brevet videre til »Allgemeiner Deutscher Gewerkschaftsbund«.
Denne organisation henvendte sig dagen efter, den 23. maj, til DsF og bad om
telegrafisk underretning, hvis hurtig hj=lp var pakrevet. Carl F. Madsen sva-
rede i et brev den 25. maj. Heri redegjorde han for sin opfattelse og understre-
gede atter, at Lyngsie ikke havde ret til de 450.000 kr. Endvidere gnskede DsF
ikke at kvaele DAF, men enskede tvartimod forbundet det bedst mulige resul-
tat af konflikten®®,

54. DAF protokel 20/5 1925 (det kombinerede udvalg).

55. DsF protokol 27/5 1925.

56. L. A, Hansens dagbog 22/5 1925, — Torben P, Andersen (p. 96) nevner, at ogsa »bank-
dirckter K. Kiefer« mente, at DAF havde 700.000 kr. pé forbundets konto. For det for-
ste var Kiefer ikke bankdirektar, men formand for bankridet, og for det andet siger den
kilde, Torben P. Andersen henviser til, og andre kendte kilder intet om, at Kiefer havde
denne mening. Diskussionen om de penge, DAF mente at have til gode, var udelukkende
et spergsmil mellem De samvirkende og DAF, og ikke mellem Landsbanken og DAF.

57. DsF protokol 27/5 1925 og . A. Hansens dagbog 22/5 1925.

58. DsFs arkiv. Lockouten 1925. Kassererkontorets korrespondance 19235, Leg: Tyskland.
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Foruden at sende telegrammet den 22, maj talte Lyngsie ogsa med bankdi-
rekter C. C. Clausen fra Privatbanken. Denne skulle have tilbudt Lyngsie, at
han kunne lane de nedvendige midler, hvis kontanter kunne skaffes i Natio-
nalbanken?®.

Vel derfor aflagde Lyngsie ogsa beseg hos nationalbankdirektor Green.
Ifalge I. A. Hansens dagbog skulle Lyngsie have anmodet Green om at un-
dersoge, om Arbejdernes Landsbank var solvent. Green havde derpa ringet
Landsbankens direkter Kier op og tilbudt at understatte banken. Kier rede-
gjorde imidlertid for bankens opfattelse af situationen®, og det ser ikke ud til,
at Naticnalbanken yderligere blev direkte involveret i konflikten.

Det lykkedes dog Lyngsie at skaffe 300.000 kr. i Landsbanken, formodent-
lig lerdag den 23. maj®.. Dagen for havde regeringen besluttet gennem bank-
radets formand, Kiefer, at spge at fa pengene udbetalt ved »indre forhandlin-
ger«®, Som sikkerhed for lanet skulle bruges nogle obligationer i Arbejds-
mandenes ejendom, som Lyngsie lidt tidligere havde deponeret i banken.
Bankdirektor Kier havde imidlertid givet ordre til, at efterhanden som der blev
indbetalt penge til arbejdsmandene, skulle disse ikke indsttes pA DAFs kon-
to, men fradrages lanet®. Dette var Lyngsie ikke orienteret om, sa ganske vist
havde DAF faet penge til ugen med fredag den 22. maj, men ugen efter var der
igen problemer.

P4 DsFs forretningsudvalgsmede onsdag den 27. maj blev DAFs okono-
miske krav diskuteret. Efter 3 timers debat blev der nedsat et udvalg, der sam-
men med reprasentanter for DAF skulle gennemgi strejkeopgerelsen, og me-
det blev udsat til nzste dag. Under mgdet havde Lyngsie angrebet banken for
at stjzele DAFs penge, idet de nye indbetalinger jo blev brugt som afdrag pa
lanet. Endvidere havde Lyngsie forlangt Carl F. Madsen suspenderet som for-
mand, men denne kom med i det udvalg, der blev nedsat som afslutning pa
medet®®, Den naste dag, torsdag den 28. maj, medtes forretningsudvalget i-

59. DAF protokol 28/5 1925 (FU- og forhandlingsudvalgsmede). - 1. A. Hansens daghog
27/5 1925, - 1 et brev af 7. september 1976 meddelte Privatbanken, at der ikke i arkivet
fandtes noget materiale om Lyngsies forhandlinger med bankens ledelse. - Det ser i av-
rigt ud til, at Privatbanken for at yde linet havde kreevet, at DAF Nyttede alle sine papi-
rer over til banken og tog denne som fast bankforbindelse (sml. DAF protokol 13/7 1925
- eks. HB-made).

60. . A. Hansens dagbog 22/5 og 26/5 1925,

61. Det er lidt usikkert, om lénet blev udbetalt fredag eller lerdag, idet Steinckes dagbog for
den 26. maj nzvner, at Lyngsie fik pengene fredag aften, men afl 1. A. Hansens lange refe-
rat af en samtale med bankdirekter Kier (1.A. Hansens dagbog 26/5 1925) fremgér det, at
Lyngsie forhandlede med banken om pengene om lardagen.

62. Steinckes dagbog 22/5 1925, - jf. I. A. Hansens dagbog, hvor der star: »Statsministeren
havde ringet og 54 smat talt om, om det ikke var rigligt at imedekomme dem. og si havde
Lyngsie faet tiltvunget sig 300.000 kr.« (Daghog 26/5 1925. Samtale med Kier).

63. I A. Hansens dagbog 26/5 1925, Samtale med Kier.

6id. DsF protokol 27/5 1925. - I. A. Hansens dagbog 27/5-1925.
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gen. Det nedsatte udvalg indstillede, at DAF fik udbetalt kr. 466.528,00 for
ugen 23.-27. maj%.

Selv om DAF via DsF havde skaffet penge, var det dog ikke nok til, at for-
bundet med sikkerhed kunne undgd den samme situation som forrige uge,
hvor visse afdelinger ikke rettidigt havde faet understottelsen®,

Lyngsie havde derfor bedt Carl F. Madsen om at indkalde til et nyt forret-
ningsudvalgsmade i DsF. Dette blev holdt fredag den 29. maj kl. 9. Lyngsie
refererede her, at han dagen for ikke havde kunnet fi penge i Landsbanken.
Han mente, at banken manglede penge, og bad DsF om at komme banken til
hjzlp. Carl F. Madsen konstaterede, at DAF var kommet i forlegenhed med
sine pengesager, og sagde, at DsF ville hjelpe enhver organisation, hvis det
var muligt. Carl F. Madsen lovede, at han og kassereren ville finde en ordning
med banken®’.

Bankradet (bestyrelsen) holdt mede kl. 14. Ifslge I. A. Hansens referat var
DAFs obligationer ikke gangbare som pant for lan, men nar banken ikke ville
line DAF penge, skyldtes det forst og fremmest Landsbankens darlige likvi-
ditet. Bankdirekter Kier sagde ifelge Bankradets protokol, at »han under hen-
syn til Bankens likviditet selv mod kaution ikke kunne yde det omtalte 1an, at
dette efter (direktorens) formening ville . . . medfere en forskydning i Bankens
likviditet, der evt. kunne medfere, at Banken ikke kunne opfylde de krav, som
organisationerne som indskydere matte stille.« Konflikten havde taret pa ban-
kens likvide midler, og banken havde desuden pi samme tidspunkt store pro-
blemer af andre arsager. Da DsF imidlertid havde tilstraekkeligt med kapital,
blev det aftalt, at De samvirkede skulle hzeve 300.000 kr. pa deres konto som
et lan til DAF. Dette accepterede Lyngsie og Chr, Serensen, der senere kom til
stede®s,

I evrigt ser det ud til, at DAFs enkelte afdelinger skaffede de manglende li-
kvide midler til veje ved lan i de lokale banker og ved at bruge af kassebehold-
ningerne®. Endvidere lante Lyngsie pa sit glatte ansigt pa et eller andet tids-
punkt 400.000 kr. af Arbejdsmandenes Arbejdsleshedskasse™.

DAF havde altsa klaret de skonomiske problemer to uger i trek, men nye
kunne opstd den tredje uge. Lyngsie, der stadig mente, at DAF blev forfor-
delt, sendte derfor et brev til DsF mandag den 1. juni, hvori han bad om, at De

55. 1. A. Hansens dagbog 28/5 1925. - DsF protokol 27/5 1925. Heri indsat referatet af me-
det den 28. maj.

66. DAF protokol 28/5 1925 (FU- og forhandlingsudvalgsmade).

67. DsF protokol 29/5 1925, - 1. A, Hansens dagbog 29/5 1925.

68. 1. A. Hansens dagbog 29/5 1925, - Protokol for Arbejdernes Landsbanks bankridd 29/5
1925,

69, DAFs 19. kongres 1929, p. IX-X. Lyngsics beretning.

70. DAF protokol 22/6 1925 (FU-made).
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samvirkede ville undersege, hvorledes den skonomiske tildeling til de enkelte
forbund havde veret de sidste 27 ar. Lyngsie nzvnte, at DAF kun havde faet
kr. 393.000 af DsF, men havde udbetalt 6 millioner i understottelse. Denne
fortolkning af DsFs love kunne forbundet ikke veere tjent med. Endelig hav-
dede Lyngsie, at hjzlpen fra udlandet ikke mere fremkom przcist pa grund af
»statsministerens, fagforbundenes, vort kebenhavnske hovedorgans, vor kor-
respondent til udlandet og den socialdemokratiske provinspresses stadige ra-
ben op om konfliktens forestaende afslutning«.

DsF behandlede skrivelsen den 3. juni, og Carl F. Madsen svarede i et brev
samme dag. I dette blev det nzvnt, at en undersegelse af understettelsen til
forbundene havde vist, at DsF havde anvendt samme fremgangsmade i 1925
som i 1921 og 1922. DsF var ogsa villige til at undersege forholdene de tidli-
gere ar, men dette ville tage lzngere tid. Med hensyn til den udenlandske hjzlp
havde Carl F. Madsen ikke kunnet konstatere, at denne ikke skulle komme s
preecist som tidligere™. I. A. Hansen havde samme opfattelse om hjelpen ude-
fra.

Af I. A. Hansens referat fra forretningsudvalgets mede fremgar det i ev-
rigt, at DsF ville give DAF det, forbundet havde krav pa, men som I. A, Han-
sen refererede, »nu kan der ikke vere tale om pa ny at give dem penge til at
fortsette denne konflikt. - Derom synes der at veaere fuldkommen enighed«™.

Med denne beslutning ville DAF vere nedsaget til at finansiere en fortsat
konflikt uden anden stette fra DsF end den almindelige understettelse. Dette
blev dog aldrig aktuelt, da forhandlingerne i begyndelsen af juni ferte til et for-

lig.

V.5. DAFs afsluttende forhandlinger og maglingsforslaget af 3. juni

Forligsmandene havde for farste gang i over en maned grebet ind i konflikten
og havde indkaldt DAF, DsF og DA til et mede om arbejdsmandsoverens-
komsterne uden for jernindustrien tirsdag den 2. juni kl. 16. Forhandlingerne
fortsatte hele onsdagen, og torsdag morgen stillede Forligsinstitutionen et
maglingsforslag, der skulle besvares fredag den 5. juni™.

I meglingsforslaget havde forligsmzndene kun anset timelgnninger i Ke-
benhavn pa 117 ere og i provinsen pa 115 are for at vere »lave«. Dette var
langt fra de krav, DAF havde stillet om henholdsvis 130 og 120 gre. Sam-
menholdt med DAs tilbud af 1. juni var der dog sket sma forbedringer.

71. DsFs arkiv. Sag 258 H. Leg: AL 12
72. 1. A. Hansens daghog 3/6 1925,
13, Arbejderen 1924-25, p. 3749,
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Maglingsforslagets bestemmelser om landsoverenskomsterne 1a i avrigt
ikke langt fra det, parterne havde varet nsten enige om i forslagene pr. L
juni™.

Selv om maglingsforslaget af 3. juni var bedre for DAF end de tidligere,
kunne forslaget ikke pa nogen made siges at tilfredsstille forbundets krav om
de lave lenninger, og forslaget rummede ingen garantier for frie forhandlinger.
Allerede om aftenen den 3. juni havde Lyngsie ladet forsta, at han ville forka-
ste forslaget™, og til Nationaltidende udtalte han den 4. juni: »Gud hjzlpe
gamle Danmark«. Denne bemarkning enskede Lyngsie kun opfattet pa én
made?,

V.6. Regeringens forslag om tvungen voldgift

Allerede medens forligsmandene var ved at udarbejde maglingsforslag, plan-
lagde regeringen en provisorisk lov om tvungen voldgift.

Stauning havde allerede i efterdret 1924 veret nervos for en faglig konflikt
og havde under hele konflikten forsegt at fi DsF til at vere i defensiven.

Problemet med at en socialdemokratisk regering kunne blive nadt til at sat-
te ordensmagten ind mod de strejkende arbejdere, fandt sin endelige losning,
da regeringen — efter at der var opstéet uro i Fredericia - officielt gav sin tilla-
delse til at oprette ordenskorps bestéende af fagforeningsreprasentanter”. Or-
denskorpsene blev dannet med DsFs billigelse™.

Da regeringen endelig overvejede at afslutte konflikten ved tvungen vold-
gift den 5. juni, skyldtes det ikke kun, at landbrugseksporten blev stoppet, men
i lige s& hej grad de parlamentariske forhold.

Den 30. maj 1925 skrev K. K. Steincke i sin dagbog, at »De radikale vil op-
traede, hvis der ikke er fred inden pinse«™. Efter Steinckes sprogbrug kan det-

74, Arbejdsmendenes Fagblad 1925-26, p. 57-59.

75. DA FU protokol 4/6 1925, p. 542.

76. Nationaltidende aften 4/6 1925, p. 1.

77. Muligvis pa Steinckes opfordring blev der i Fredericia oprettet ordenskorps. Efter trans-
portstrejkens udbrud udsendte justitsministeren ¢t cirkulzre til samtlige politimestre.
Ifelge dette kunne der oprettes ordenskorps, der kun havde til opgave at holde orden in-
den for fagforeningernes egen kreds. (Ministerialtidende 1925, p. 64)

78. L. A. Hansens dagbog 13/5-1925 - jf. cirkulere nr. 12 af 18. maj 1925. DsFs arkiv. Sag
258i. Lag H.9. - I ovrigt er det et bent spergsmil, hvor mange steder korpsene blev op-
rettet, idet de farst og fremmest var beregnet for havnebyerne, og derfor er det interes-
sant, at ordenskorpsene ikke blev oprettet i Kebenhavn og Frederikshavn (Forhandlings-
protokoller for Arbejdernes Fellesorganisationer i Kabenhawvn den 8/6 1925 og Frede-
rikshavn 2045 1925).

79, Steinckes dagbog 30/5 1925. Pinsedag var den 31. maj.
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te kun betyde, at partiet offentligt ville forlange konflikten afsluttet ved hj=lp
af voldgift eller krazve Rigsdagen indkaldt. Hermed ville regeringen komme i
en vanskelig parlamentarisk situation, og Det radikale Venstres holdning sam-
men med den standsede landbrugsekspors®® forklarer den plan, ministeriet
havde om tvungen voldgift den 5. juni.

Regeringens nazrmere overvejelser om planen og den politiske storm, der
rejste sig pa grund af »provisoriet«, skal ikke behandles i denne sammen-
heng®, men der skal dog geres opmarksom pa, at Stauning allerede havde
nevnt muligheden af en provisorisk lov om tvungen voldgift den 25. april®2
Nir regeringen valgte denne fremgangsmade, var det altsi ganske veloverve-
Jet. Ved et provisorium ville partierne i Rigsdagen sta over for et fait accom-
pli, idet en forkastelse af loven ville medfere en genoptagelse af konflikten.
Derfor ville regeringen ikke risikere at komme i mindretal, hvilket kunne ske
ved et almindeligt lovforslag om tvungen voldgift - i szrdeleshed i Landstin-
get.

Forligsinstitutionens formand, Johs. Dalhoff, var orienteret om regeringens
plan, idet han var med til at udarbejde selve lovforslaget, men DsF blev ikke
orienteret. Ikke fordi regeringen regnede med modstand fra den kant®?, men
for at undga at give fagbevagelsen et medansvar®®,

Det var ikke meningen, at forslaget skulle have veret offentliggjort, hvis der
ikke blev brug for det. Nyheden slap imidlertid ud, idet Borgbjerg af en eller
anden ukendt grund fortalte det til Fyns Venstreblads journalist, Gunnar Ni-
elsen. Regeringen forsegte forgaves at finde kilden, men ferst i 1942 kom det
frem, at denne var selveste socialministeren®s,

Men provisoriet blev altsa ikke benyttet, forliget blev vedtaget.

V.7. Meeglingsforslagets vedtagelse og DAFs pkonomiske forhold

Arbejdsgiverforeningen var ikke tilfreds med meaglingsforslaget i sin helhed.
Langkjer mente ikke, at forslaget var godt, hvis malet havde varet at stille

80. Pi dette sene tidspunkt er de to faktorer, Det radikale Venstres holdning og transport-
strejken ikke vafhangige, idet De radikales ensker om voldgift naturligvis blev foraget i og
med, at landbrugssektoren blev ramt. Jf. Munch (1964), p. 68.

B1. Der henvises til Andersen (1976), p. 102-103 og 109-111.

B2. I A. Hansens dagbog 25/4 1925,

B3. Stauning havde udarbejdet en stotte-erkleering, der bla. skulle underskrives af Carl F.
Madsen. Staunings arkiv. Kasse 51. Leg: Lockouten 1925,

84. Steinckes dagbog 5/6 1925. — 84 vidt det kan konstateres, var kun falgende orienteret om
planen: Ministeriets medlemmer, kongen, kabinetssekreter Krieger og Johs. Dalhoff og
statsridssekretaer Fr. V. Petersen, der udarbejdede lovforslaget. Om fredagen (5/6 1925)
blev endvidere overpraesident Jensen og partiets formand, Fr. Andersen, orienteret. (Stein-
ckes dagbog 3-5/6 1925).

85. Fyns Venstreblad 27/9 1942, p. 57 (sic!).
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DAF op i en krog, men han trastede sig med, at det sammenlignet med Lyng-
sies krav fremtridte i et andet lys®®. DAs hovedbestyrelse vedtog forliget med
43 stemmer mod 3, men Langkjzrs problem var ikke, hvad arbejdsgiverne
skulle gore, hvis Lyngsies forbund forkastede, men hvad der skulle geres, hvis
DAF vedtog med et forbehold om f.eks. 2 ere mere i timen. I sa fald regnede
Langkjar nemlig med, at dagspressen ville legge pres pd DA for at {4 afslut-
tet konflikten®”.

DAF vedtog maglingsforslaget pa et made i det kombinerede udvalg den 5.
juni 1925 med 26 stemmer mod 17. Nar forbundets tidligere »krigsudvalg«
vedtog forliget og gik imod formandens opfattelse, skyldtes det ikke, at forsla-
get blev betragtet som tilfredsstillende, men at et flertal i forsamlingen frygte-
de for DAFs gkonomiske situation.

Lyngsie havde pa en eller anden made - formodentlig uden om DsF - skaf-
fet penge til strejkeunderstottelserne for 3. gang. Afdelingerne ville modtage
belgbet dagen efter, lordag den 6. juni, da bankerne var lukkede om fredagen,
Grundlovsdag.

Lyngsie og forhandlingsudvalget med undtagelse af Vald. Petersen ville an-
befale forsamlingen at forkaste maglingsforslaget. Dette fandt bl.a. Sophus
Mortensen inkonsekvent, da udvalget havde anbefalet forliget af 25. maj med
Sammenslutningen. Lyngsie udtalte, at DAF havde midler nok til bade at kla-
re denne uge og en til to uger mere.

Endvidere ville Lyngsie kraeve garantier for frie og direkte forhandlinger, og
han ville have en klar tilkendegivelse af, at skruebrazkkerne skulle fjernes. Chr.
Serensen var betznkelig ved at optage nye lan, og Vald. Petersen udtalte, at
»det er heller ikke ligegyldigt, hvorfra vi far vore midler«®,

Det er muligt, at Vald. Petersen hermed hentydede til Privatbanken, der i
hvert tilfzelde pa et eller andet tidspunkt havde lant DAF 100.000 kr®.

Ib Nerlund har givet udtryk for den opfattelse, at hele det socialdemokrati-
ske apparat var blevet sat ind mod arbejdsmzendene i 1925. »DsF nagtede
hjelp til understettelser. Arbejdernes Landsbank nzgtede endog lan selv mod
pant pa Y, million. DsF havde endvidere standset DAFs annoncer i Social-De-
mokraten, si DAF matte udsende sit eget blad, Storkampen«?.

Ib Norlunds opfattelse bygger forst og fremmest pa en fortolkning af Lyng-

86, DA FU protokol 4/6 1925, p. 542.

87. DA HB protokol 5/6 1925, p. 321fT,

B8. DAF protokol 5/6 1925 (det kombinerede udwvalg).

89. JI. DAFs 19. kongres, p. 142. Regnskabet.
Det er ogsa muligt, at Vald, Petersen havde teenkt pd nogle forhandlinger, som Lyngsie
havde haft med Age Jargensen fra den sovietiske delegation. (Steinckes daghog 3-4/8
1925).

90. Tb Narlund, p. 123,
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sies udtalelser pa DAFs 19, kongres i 1929, og oplysningen om, at DsF skulle
havde standset annoncer fra DAF, mangler totalt kildebelzg.

Hermed er det ikke sagt, at Social-Demokraten pA nogen made var positiv
over for DAF i perioden efter Vejlekongressen. Redakter Marinus Kristensen
havde endog kaldt Lyngsie til orden i en tale den 5. juni i Roskilde®!, men no-
gen annonceboycot var der ikke tale om.

Torben P. Andersen mener, at Ib Nerlund har ret i, at DsF forsagte at ska-
de DAF mest muligt via Landsbanken, og Torben P. Andersen navner i den-
ne forbindelse, at banken havde darlig likviditet, Carl F. Madsen skulle have
forsegt at lzgge hindringer i1 vejen, siledes at DAF 3 fredage i tr=k fik pro-
blemer med at skaffe penge til udbetaling af understattelserne®?,

Denne sidste teori er der intet direkte kildemassigt belag for, og der er end-
da - i hvert tilfzelde for den forste fredags (22. maj) vedkommende — oplysnin-
ger, der kan modbevise teorien. Da Lyngsies krav fredag den 22. maj byggede
pa den antagelse, at DAF havde penge til gode hos DsF, vil dette problem bli-
ve taget op til naermere behandling.

DAFs utilfredshed hang sammen med, at forbundet under hele konflikten
betalte 1.681.008 kr. til DsF som paligning, men fik 2.565.750 kr. igen som
understattelse. Det vil sige, at DAF kun havde faet 884,742 kr. fra DsF under
hele arbejdsstandsningen, medens forbundet selv havde udbetalt (netto)
6.337.405,27 kr. til sine medlemmer®,

S4 sent som den 17, februar 1926 forsegte DAFs hovedkasserer at fi DsF
til at yde arbejdsmazndene understpttelse for den transportstrejke, som DAF
havde erkleret alene®.Dette méa have givet anledning til en dybere behandling
af sagen, idet Lyngsie pa et forretningsudvalgsmede i DAF den 20. februar
1926 kunne meddele, at den fremgangsmade, DsF havde anvendt ved udreg-
ning af bidragene til forbundene, »viste sig at vere i overensstemmelse med de
tidligere drs udregninger og altsi rigtige«. Lyngsie ville dog stadig tage et for-
behold med hensyn til transportstrejken. Med disse oplysninger vedtog DAF
at stille sagen i bero®.

Et halvt ar efter konfliktens afslutning accepterede DAF altsa, at DsFs
fremgangsmide havde vaeret korrekt. Det vil sige, at de krav, som Lyngsie stil-
lede fredag den 22. maj, ikke var berettigede efter de galdende regler, og det
var altsi DAFs egen skyld - ikke DsFs - at der var problemer med under-
stottelsen. Da det naeste dag lykkedes DAF at skaffe 300.000 kr. i Landsban-
ken, havde endda selveste statsministeren bedt banken om at imgdekomme

91. Soc-Dem 6/6 1925, p. 4.

92. Andersen (1976), p. 98 og 105.

93. DsFs beretning 1925-26, p. 134-135.
94. DsF protokol 17/2 1926.

95. DAF protokol 20/2 1926 (FU-mede).
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Lyngsies krav (p.VIII, note 62). Dette tyder ikke pa, at DsF lagde DAF hin-
dringer i vejen, og teorien om, at Carl F. Madsen gennem banken havde lagt
pres pa DAF, kan ikke holde stik for fredag den 22. maj.

Der er imidlertid ingen tvivl om, at DAF fik et mindre belgb fra DsF end
ventet. Men tilsvarende gjaldt for de andre forbund. Konfliktens omfang var
sd stort, at DsF havde mattet foretage en meget stor paligning af de arbejden-
de medlemmer®,

DAFs gkonomiske problemer kan skyldes dette, men ogsa at forbundet
havde forregnet sig med hensyn til bidragene fra udlandet. DAF havde kun
fiet 639.618,44 kr. direkte fra dets broderorganisationer, hvorimod DSMF
med halvt si mange medlemmer fik 1.021.798,82 kr.%7

Arbejdernes Landsbanks holdning gav ogsa anledning til angreb fra Lyng-
sies side. Nar banken den 29. maj n=gtede at lane DAF penge, skyldtes det
ikke arbejdsmeendenes seerstilling i konflikten, men udelukkende bankens dar-
lige likviditet. Der var heller ikke i DAF enighed om kritikken af banken. Vald.
Petersen mente, at bankens optraden over for forbundet var »juridisk og for-
retningsmaessig forsvarlig«®®,

Storkonflikten havde tzret pa bankens likvide midler, og samtidig havde
Arbejdernes Landsbank store vanskeligheder af andre arsager. Arbejdernes
Fellesorganisations Brandselsforening var blevet en klods om benene pa ban-
ken i 1924/25. En rekonstruktion af Brendselsforeningen nedvendiggjorde en
garantitilforsel fra DsF pa 1,2 mill. kroner®®, men inden denne garanti blev gi-
vet den 10. juni 192519, havde bankradet diskuteret en eventuel likvidation af
banken'®!, Siledes er der heller ikke den anden fredag (29. maj) belzg for teo-
rien om, at Carl F. Madsen skulle have hindret DAF via Landsbanken.

Fredag den 5. juni havde Lyngsie ad forskellige ukendte kanaler skaffet
penge til udbetaling den folgende dag (p. 43), og forst fra dette tidspunkt kan
det fastslis, at DsF ikke lzngere ville hjzlpe DAF ekonomisk. Onsdag den 3.
juni havde DsFs forretningsudvalg nemlig veeret enig om, at DAF ikke skulle
havde penge ud over det, forbundet efter reglerne havde krav pa, men denne
beslutning fik ingen reel betydning.

Nar debatten om det skonomiske forhold mellem DAF og DsF blev sa
hérd, stod det uden tvivl i forbindelse med Lyngsies stzedighed. Han stillede
den 22. maj krav om penge, som han ikke havde nogen ret til, og der er ingen
tvivl om, at Landsbankens direkter Kier havde ret, nar han - i folge Steinckes

96. Arbejderen 1924-25, p. 409,

97. Se note 93.

98. DAF protokol 1/7 1925 (HB-made).
99, Bengtsson (1969), p. 61-62.

100. DsF protokol 10/6 1925.

101. 1. A. Hansens dagbog 4/6 1925.
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referat - sagde, at problemet var, at DsF nok ville yde belgbet som /an, mens
Lyngsie ville have pengene!®2,

Det er nodvendigt at papege i denne forbindelse, at ganske vist kunne f.eks.
Stauning hdbe pa, at DAF ville slutte forlig pa grund af manglende penge, men
fagbevagelsen kunne ikke tillade, at DAF direkte blev tvunget til at standse
sine betalinger.

Forholdet mellem DsF og DAF var belastet, men en stzrk skonomisk pres-
sion pa Arbejdsmandsforbundet fra De samvirkendes side ville yderligere
svaekke hele arbejderbeveaegelsen. Fagbeveagelsens styrke var det starke sam-
menhold, og en dyb splittelse mellem DsF og DAF ville vanskeliggare arbej-
dernes muligheder over for DA i de fremtidige overenskomstforhandlinger.

V.8. Konfliktens afsiutning

Efter DAFs vedtagelse manglede kun Keramisk Forbunds overenskomstfor-
hold. Disse blev dreftet med forligsmandene den 5. juni, og om natten blev der
udarbejdet et maglingsforslag, der blev vedtaget dagen efter'®®, Ingen af par-
terne @nskede en fortsat konflikt pa grund af dette mindre fag!®4,

Hermed var samtlige overenskomster, der udleb i foraret 1925 for forbund
under DsF, blevet fornyet. Parterne manglede nu blot at forhandle om vilka-
rene for arbejdets genoptagelse. Disse forhandlinger fandt sted mellem de to
hovedorganisationer lerdag den 6. juni om eftermiddagen'®’. Her forsagte
Lyngsie i 11. time at skaffe arbejdsmzndene flere fordele, For at lzgge vaegt
bag sine ord sendte han lerdag den 6. juni et telegram til England, hvori han
bad om, at blokaden skulle fortsztte, da konflikten ikke var afsluttet!%, Dette
var formelt set ogsa rigtigt, da keramikerne endnu ikke havde accepteret mag-
lingsforslaget.

Det lykkedes ikke for Lyngsie at komme igennem med et krav om pristals-
regulering fra februar 1925, men det lykkedes — i mods=tning til 1922 — at fa
DA til at ga med til den bestemmelse, at arbejde, der var pabegyndt under
konflikten, efter denne skulle udferes af organiserede arbejdere. Det sidste
havde ikke vzret med i DAs oprindelige udkast'??,

Arbejdsgiverforeningens oprindelige udkast blev — sammen med Lyngsies
tilfajelse — det dokument om arbejdets genoptagelse, som Langkjazr og Carl F.

102, Steinckes dagbog 22/5 1925,

103. Arbejderen 1924-25, p. 380.

104. DA HB protokol 5/6 1925, p. 347. Langkjmrs udtalelse.

105. Torben P. Andersen (p.106) hzvder, at der fandt mpder sted bide den 5. op 6. juni,
hvilket ikke er rigtigt. Der var kun ét mede, og det blev afholdt den 6. juni.

106. BTM 7/6 1925, p. L.

107. DAs udkast er optaget i I. A. Hansens dagbog 6/6 1925.
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Madsen underskrev ved slutningen af medet. Med keramikernes vedtagelse og
med overenskomsten at 6. juni kunne Lyngsie sendag den 7. juni telegrafere til
England, at blokaden kunne ophzeves!%, Hermed kunne arbejdet begynde igen
mandag den 8. juni 1925 om morgenen.

Konflikten i 1925 var den hidtil sterste i landet og er det stadig (1977), hvis
antallet af tabte arbejdsdage legges til grund. Konflikten havde varet fra 19.
marts til 8. juni eller i alt 62'/, arbejdsdage. Heraf omfattede den udvidede
konflikt 36'%,-37Y, dage, medens transportstrejken omfattede 16, dag.

Ca. 95.100 arbejdere og ca. 8.800 arbejdsgivere havde varet involveret, og
i alt var der giet ca. 4.022.000 arbejdsdage tabt. Af de ca. 95.100 arbejdere
var ca, 89.400 medlemmer af DsF, medens ca. 5.700 tilherte selvstendige or-
ganisationer. [ det samme tidsrum var der ogsa konflikt i de kebenhavnske
byggefag. Denne er ikke medregnet i opgerelsen, men omfattede ca. 3.150 ar-
bejdere, hvorved det samlede antal ville blive ca. 98.2501°,

Antallet af konfliktdeltagere ville imidlertid blive endnu starre, hvis de ar-
bejdslese, der mistede arbejdsleshedsunderstottelsen og i stedet fik understet-
telse af fagforeningerne i lighed med de konfliktramte, blev regnet med. Her-
med ville det samlede antal komme op pd ca. 130.000 arbejdere!'’,

DAF var det forbund, der havde haft det sterste antal konfliktramte med-
lemmer. Den begrensede konflikt omfattede ca. 13,000 arbejdsmand, den ud-
videde ca. 27.000, mens transportstrejken pgede det samlede antal med 10.000
til ca. 37.000 arbejdsmand!l,

Vi. KONFLIKTENS EFTERSPIL
VI, 1. Parternes reaktion

Arbejderbevagelsens ekonomiske forhold gav Langkjzr anledning til bekym-
ring. I det konkrete tilfzlde troede han ganske vist, at DsF havde modarbe;j-
det DAF, men denne erkendelse viste ham imidlertid, at hvis uenigheden mel-
lem arbejdere og arbejdsgivere drejede sig om principielle spergsmail, ville ar-
bejderne holde sammen og modtage store beleb fra udlandet. Derfor advare-
de Langkjeer sin hovedbestyrelse den 5. juni mod at forsege at rere ved 8 ti-
mers-dagen. I en konflikt om dette spergsmal ville arbejderne kunne holde i et

108. Soc-Dem &/6 1925, p. 1.

109, Statistiske Efterretninger. Nr. 22, 24, juli 1925, p. 142-144,

110. DsFs arkiv. Lockouten 1925. Kassererkontorets korrespondance 1925, Leg: Sverige.
Brev af 10/8 1925 til »Socialstyrelsen«, Stockholm.

111, DsFs arkiv. Sag 258 J. Leg: Indberetninger fra forbundene. Handskreven oversigt.
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ir. 1 modsatning til tidligere var arbejderbevagelsen ikke i skonomisk forle-
genhed®,

Efter konflikten var der uro i Arbejdsgiverforeningen, serlig fra de mindste
fags side, da det viste sig, at DA ikke ydede erstatning for tab ved arbejds-
standsningen?. Endvidere gav transportstrejken arbejdsgiverne anledning til
bekymring, da disse ikke havde regnet med den engelske blokade. Dette for-
hold blev indgdende diskuteret pa et made mellem de nordiske arbejdsgiver-
foreninger i Oslo i august 1925, hvor Langkjeer bl.a. mente, at arbejdsgiverne
burde finde midler til at afveerge folgerne af en international blokade. Madets
deltagere besluttede at lade hele sagen blive grundigt og hurtigt behandlet i ar-
bejdsgivernes szrlige transportudvalg, »Det permanente Udvalg«?®,

Storkonflikten havde altsa pavirket arbejdsgiverne, og mere end arbejder-
bevagelsens ledere vidste.

For arbejderbevaegelsen fik storkonflikten bade et politisk og et fagligt ef-
terspil. Det politiske, der hang sammen med Staunings »provisorium«, endte i
Folketinget i slutningen af juli med en dagsorden, der navnte, at Tinget ikke
ville udtale sig om midler, der ikke var blevet anvendt?.

Det faglige opger drejede sig ferst og fremmest om en offentlig polemik
mellem Lyngsie pa den ene side og Social-Demokraten, Carl F. Madsen, Stau-
ning og Borgbjerg pa den anden. Efter den offentlige polemik fortsatte debat-
ten internt i organisationerne.

V1.2. Dansk Arbejdsmandsforbund efter Storkonflikten

Efter konflikten stod DAF med store ekonomiske problemer, men disse blev
klaret ved at paligne samtlige medlemmer et belob pa 150 ere pr. uge i 10
uger?,

Det interne opger i forbundets hovedledelse fandt sted i dagene fra den 1. til
den 3. juli 1925. Diskussionen var udpraget et opger mellem de to tidligere
partnere, Lyngsie og Chr. Serensen®. Néir forholdet mellem Lyngsie og Chr.
Serensen var blevet yderligere tilspidset omkring den 1. juli, hang det sammen
med, at Chr, Serensen havde udarbejdet et forslag til en reorganisation af for-
bundet.

Kapitel V1.

1. DA HB protokol 5/6 1925, p. 334. ji. DA FU protokol 22/5 1925, p. 504f.

2. Det nordiske arbeidsgivermete, p. 61. Langkj=rs udtalelse.

3. Det nordiske arbeidsgivermate, p. 150 ag 169-72. Det har ikke varet muligt at finde no-
get materiale om udvalgets arbejde.

4, Andersen (1976), p. 109-111.

5. DAF protokol 20/6 1925 {(HB-made).

6. DAF protokol 1-2/7 1925 (HB-made).
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Ifelge forslaget skulle DAF bevares som et hovedforbund, men samtidig de-
les i tre mindre nzsten selvstzzndige forbund. Konflikten i 1925 var i slutfasen
suverznt blevet ledet af Lyngsie. Han ordnede de gkonomiske forhold, afbrad
forhandlinger, arrangerede en skovtur og udsendte et blad. Dette ville ikke
veere muligt efter Chr. Serensens forslag, og Lyngsie beklagede da ogsa, at
forslaget var fremsat, da det efter hans mening ville betyde en oplesning af
DAF".

DAFs hovedbestyrelse tog farst stilling til reorganisationsforslaget den 7.
august 1925. Chr. Serensens forslag faldt med 8 stemmer mod 11, hvorimod
en udtalelse fra Lyngsie fik 11 stemmer mod 9% Hermed havde et meget lille
flertal i hovedbestyrelsen ikke @nsket at reducere formandens magt. Men det-
te viser ogsa den store utilfredshed, mange af hovedbestyrelsens medlemmer
nzrede mod formanden efter konflikten. Af de 8 medlemmer, der stottede
Chr. Serensens forslag, havde de 7 i Vejle stemt for meglingsforslaget.

Med denne uenighed i hovedbestyrelsen skulle forslaget til endelig debat pa
DAFs 17. kongres i september 1925. Inden reorganisationsforslaget kom til
debat pa kongressen, havde denne vedtaget en udmeldelse af De samvirkede
Fagforbund med 208 stemmer mod 166, og denne udmeldelse skete pa trods
af Lyngsies, hovedbestyrelsens og de kommunistiske delegeredes enske om en
forbliven. Lyngsie havde ensket at forblive i DsF pa visse betingelser, men
utilfredsheden med hovedorganisationen var for stor®,

1 1926 forte DAF og DsF forhandlinger om arbejdsmandenes forbliven,
men udmeldelsen blev opretholdt pa en kongres med en snazver majoritet pa
194 stemmer mod 188'%, Ferst i 1929 meldte DAF sig atter ind, men denne
beslutning blev kun vedtaget med fa stemmers flertal pa den 19. ordinzre kon-
gres'!, Konflikten i 1925 havde skabt store sir.

Selv om udmeldelsen blev vedtaget pa trods af Lyngsies enske, kan den kun
ses som en sejr for formandens linje over for DsF. Lyngsie sejrede ogsa i re-
organisationsdebatten, hvor Chr. Serensens forslag faldt ved en afstemning
ved handsoprzkning. Et forslag stillet af formanden og hovedbestyrelsens fler-
tal om branchevise valg blev vedtaget, og hermed var der kun foretaget en
mindre zndring af forbundets struktur.

Debatten var ikke sa meget et spergsmal om reorganisation eller ej, men et
spergsmél om et tillidsvotum til Lyngsie. Dette lagde denne klart op i sin ord-
ferertale, da han sagde, at »det man naede ved mindretallets forslag, var kun,

DAF protokol 30/6 1925 (FU-made).

DAF protokol 7/8 1925 (eks. HB-made).

DAFs 17. kongres, p. 244-252.

DAFs 18. kongres, p. 20.

DAFs 19. kongres, p. 231. Der blev afgivet 180 stemmer mod 175.
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at vor fremtidige formand blev en formand med papirkrone, en formand man
kunne skyde alt over pd, men som ingen myndighed havde. En sidan papir-
krone ville taleren ikke bzre og en sidan rolle ville han ikke spille. . .«

DAFs 17. kongres var altsd en afgjort sejr for Lyngsie. Hans magt forblev
ubeskaret, hans finje havde sejret med udmeldelsen, og selv om hans beret-
ning var blevet kritiseret, var den enstemmigt blevet vedtaget under bifald. En-
delig havde kongressen enstemmigt vedtaget en resolution, der misbilligede
Marinus Kristensens Roskildetale, »idet kongressen fastslar, at Marinus Kri-
stensens udtalelser om vort forbunds formands stilling under kampen var i
modstrid med de danske arbejdsmands stilling til Lyngsies forelse af kam-
Pen“ 12.

Chr. Sarensen trak sig tilbage som ferstesekret@r og »begrundede dette
nzrmere«'’. Chr, Serensens tilbagetrazden ma ses i sammenhang med mod-
setningen til Lyngsie. Den 21. september sendte Chr. Serensen et brev til
DsF, i felge hvilket han nedlagde sit mandat i forretningsudvalget. Af brevet
fremgar, at Chr. Serensen var tradt tilbage, uden at han havde nogen anden
stilling'®, Chr. Serensen fik dog nyt arbejde. I december 1925 blev han kom-
munalrevisor i Kebenhavn'?, og 4ret efter kom han med i bankradet (bestyrel-
sen) for Arbejdernes Landsbank's.

De, der havde habet, at Lyngsie ville lide nederlag, var blevet skuffet, og
med DAFs kongres dede diskussionen om storkonflikten i 1925 langsomt ud.

Vil. KONKLUSION

Lyngsies mal i 1925 var helt klart at undgi den generelle lgsning. I denne
kamp var DA klart hans modstander, men som konflikten skred frem, kom
DAF ogsa til at std over for DsF og regeringen.

Den generelle ordning var til ugunst for de lavestlennede, og i denne sam-
menhzang er det bemearkelsesvardigt, at ingen andre i DsFs ledelse - at dem-
me efter det foreliggende kildemateriale — havde gjort noget forseg pa at kem-
pe imod den af arbejdsgiverne enskede samlede lgsning.

Uden at have kildebelzeg kan der fremsettes den hypotese, at DsFs ledelse,
der onskede kompetence til at indgd overenskomster om lenforholdene pa de
enkelte forbunds vegne, havde indset, at en 