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I sin sjette udgave er bogen nu, re-
videret og noget udvidet, blevet ind-
lemmet i DHF's hiindbogs serie.

At Worsge ikle har haft til hen-
sigt at lave en ‘orbedret »Fabritius
og Hatt« {(Albert Fabritius og Harald
Hatt:  Hindbog i Slegtsforskning
(1943 og 1963)) vedgir han i sin
indledning — men nok et alternativ.
Og det har han gjort ret i. »Fabritius
og Hatte er i vitkeligheden ikke for
begyndere. Fgrst nir en slagtsinter-
esseret har gjort adskillige erfaringer,
vil han eller hun fi virkelig glede
af den stgrre cg mere detaljerige
bog.

Worsges bog er egentlig bedst ;
den fdrste halvde, hvor han prasen-
terer de slegtshisioriske systemer (de
forskellige tavieformer), og hvor han
giver ideer til irdsamlinz af, hvad
han kalder »materiale i farailiens eje«.
[ afsnittene om sla:gtshistorien pi bib-
lioteker og arkiver mi han flere gan-
ge stoppe op og henvise til special-
vierker og -registraturer. Fegynderens
behov er dog rige igt dakiet, og han
har for arkiverne: vedkornmende pé
den beskedne plads virkelig haft held
til at ggre det klart, hvilke oplys-
ninger der kan forventes i de man-
geartede fonds. Et par smiting er
ved gennemlasningen faldet i gjnene:
5. 16 skrives, at kvinder ved numme-
rering med anebrgk far ulige slut-
nummer — =ligeson kvinder har ved
CPR-nummerering«. Det sidste er
ikke rigtigt. S. 46 stir der, at Dansk
biografisk Hiindlelsikon (afslutnings-
dret 1936 er kun cn trykfejl; det rig-
tige, 1926, findes i litteraturfortegnel-
sen) ikke tilnarmelsesvis er si udtgm-
mende som Dansk biografisk Leksi-
kon. Det er naturligvis korrekt; men
der kunne have veret grund til at
pege pa, at det lille trebindsverk |
mangloldige tilfelde har flere hen-
visninger end det store.

I »Fabritius og Hattes reviderede
udgave fra 1963 er udeladt et afsnit
om slegtsforskning uden for landets
grienser. Det har Worsge her radet
bod pi med et lille afsnit, hvori der
isier er lagt vaegt pd henvisninger til
formalstjenlige vaerker.

Bogens karakter af vearktgj under-
streges af en liste over latinske ord,
iseer i kirkebgger, en timeplan til af-
tenskolekursus, en fortrinlig litteratur-
oversigt og et stikordsregister. Den
vil fortsat viere en ngglebog ved af-
tenskolekurser, hvor man i tilslutning
til den kan prasentere dele af det
opgivne materiale. Men det sidste er
ogsi ngdvendigt — hvoraf fglger, at
»selvstuderende« ikke kommer langt
uden biblioteks- og arkivtalent. Men
det gor de heller ikke med »Fabri-
tius og Hatte.

Finn H. Lauridsen

Friedrich Jessen: Kirche im
Grenzland  (Heimatliche Arbeitsge-
meinschaft Nordschleswig, 1973).

I anledning af, at de tyske frimenig-
heder i Nordslesvig i 1973 havde be-
stiiet i 50 dr, har menighedernes for-
steprasst gennem mange ér, Friedrich
Jessen, skrevet en bog om menighe-
dernes historie. Fgrste tredjedel af
bogen handler dog om de nationale
problemer i den sgnderjyske kirke
siden reformationen, Denne del er en
kritisk kommentar til danske fremstil-
linger af periodens kirkehistorie ud
fra mottoet: vi var ikke sa slemme,
som danskerne har gjort os til, og
danskerne var ikke si gode, som de
selv tror, og med den metode kom-
mer man ikke ret langt. Efter denne
introduktion fglger en redeggrelse for
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den danske kirkepolitik i Nordslesvig
efter genforeningen. Denne oversigt
kan vere af verdi for tyske laserc
ved at give dem en vis forstelse for
den danske folkekirkes, internationalt
set meget ejendommelige organisa-
tion. I Tyskland er stat og kirke ad-
skilt og kirkens opbygning derfor helt
anderledes. Forfatteren mener, at
man i folkekirken har veret mere
fiks (geschickt) til at give plads til
mindretal end i landskirken i Slesvig-
Holsten,

Efter 1920 blev der ansat tyske
praster under folkekirken i de 4 kgb-
steeder, og der blev skabt mulighed
for tyske gudstjenester, hvor der var
klare gnsker derom, og alle fik frit
valg med hensyn til sproget ved kir-
kelige handlinger,

Pi baggrund af en sidan redeggrel-
se ¢r det sviert for liseren at forsta,
at hjemmetyskerne i 1923 fglte sig
i en tvangssituation, si de ngdvendig-
vis mitte oprette serlige frimenighe-
der.

Rigtignok var stillingen vasentligt
ringere for tyskernc end fgr 1914,
men da var, delvis af politiske grun-
de, det tyske element i kirken ble-
vet starkt overdimensioneret i for-
hold til behovet. Ingen kan fortznke
hiemmetyskerne i, at de foretrak fri-
menigheder for folkekirken, det wvar
et led i den tids politiske bestrzbelser
for at ggre mindretallet til en stat
i staten, men realiteten er nok snare-
re den, at den slesvig-holstenske
landskirke udstrakte sin virksomhed
til Nordslesvig. Man begyndte med
en menighed i Tinglev 1 1923, og i
Igbet af en drreekke var der oprettet
syv presteembeder; da krigen kom,
var der i realitcten en dobbelt ord-
ning, siledes at der var tyske folke-
kirkepraester i kgbstxderne, medens
det i landdistrikterne var den »Nord-
schleswigsche Gemeindees, som vare-

tog de kirkelige opgaver for de tysk-
sindede.

Denne deling fik betydning i nazi-
irene. Kgbstadsprasterne stod pit den
tyske bekendelseskirkes standpunkt,
medens frimenighederne fulgte Kir-
keledelsen 1 Kiel, som hegrte til de
sikaldte =Deutsche Christens. Om
dette forhold hedder det s. 88: »Den
nordslesvigske menighed stod »offi-
cielt« bag D. C. Kirkeledelsen i Kiel
{Deutsche Christen), som den var af-
hangig af. »Officiclt« betyder, at der
her intet kan eller skal siges om den
enkeltes tanker og optrden. For-
fatteren, der dengang var prast |
landskirken, ved, hvor svart det vars.
S4 »fikst« kommer Friedrich Jessen
uden om det alvorligste og vanske-
ligste problem i de menigheders
historie, han beskriver. Tmznk om
han havde haft mod til at forsva-
re de praster, der havde forsvar be-
hov, eller til at forklare deres ad-
faerd. Men som andre hjemmetyskere
lister han stille uden om nazitiden
for at beskrive sammenbruddet og
retsopggret i 1945 og genopbygnin-
gen derefter. Kgbstadprasternes gode
gerninger og store indsats Kommer
her til kort. Han finder retsopggret li-
gesd uretferdigt som afnazificeringen
i Tyskland, men han kan citere Hal
Kochs kritik af den danske kirkes
holdning til retsopggret. Hjemmety-
skerne har endnu ikke haft en »Hal
Koch« til at gére op med nazismen.

Bogen slutter med en skildring af
den nuvarende afspendte situation,
Der c¢r stadig 4 tyske folkekirkepre-
ster i de tidligere kpbstieder og igen
7 frimenighedspraester 1 de  gamle
landdistrikter, men modsetningerne
er udlignet: »Den nordslesvigske me-
nighed er i henhold til loven en fri-
menighed; den stir dog ikke i mod-
setning til folkekirken, men feler sig
snarere som den tyske del af sogne-
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menigheden som i byernee, sidan
sammenfatter pastor Jessen sin op-
fattelse. Det er et smukt og godt
standpunkt, men hvis hens historie-
skrivning skal tjene til at bevare og
udvikle menighedens bevidsthed om
sig selv, si har han forsémt en god
lejlighed til en alvorlig og dybtgiende
behandling af sit emne,

Troels Fink

Harald Langberg Kongens
teater. Komedieauser pi Kongens
Nytorv  1748-,774.  (Gyldendal,

1974). 101 s., 78 ill.

Den nuveerende teaterbygning pa
Kongens Nytorv, Vilhelnr: Dahlerups
eklekticistiske hovedarbejde, der ind-
viedes 1874, er d:n nermeste danske
pendant til de store eurodziske ope-
ra- og teaterhuse der opfgres under
det industrielle bargerskabs gennem-
slagsfaser i sidste halvdel af 1800-tal-
let. Det var den fgrende arkitektoni-
ske opgave; byghingstypen var den
mest velegnede ti. at artikulere bour-
geoisiets kulturell: selvhavdelse i re-
prazsentative maskeringer, som refere-
de tilbage til eneveldsbarokken eller
renxssancen. Er Dahlerups: teater pri-
meert det konsolilercde borgerskabs,
er dets forgenger, Harsdorffs byg-
ning fra 1773=74, knyttet til udvik-
lingen af det bcrgerlige drama fra
o. 1780%rne, opkomsten af den bor-
gerlige offentligh:d og teaterinstitu-
tionens  selvstandigggrelse  gennem
udviklingen fra hofteater, som det le-
galiseres ved Det kgl. Teaters over-
gang til statsdrift efter 1849. Hars-
dorffs teaterbygniag var ingen surop-
fgrelses, men en gennemgribende
istandsaettelse af det denpang 25 ér
gamle komediehus, hvor Eigtved og
den wvenetianske caterarkitekt Jaco-

bo Fabris var de to hovedkrafier pa
det arkitektoniske felt.

Det er denne bygning, der er em-
net for Harald Langbergs fremstil-
ling. Bogen giver en omhyggelig byg-
nings- og stilhistorisk redeggrelse, der
helt fglger det traditionelle mgnster,
hvor den konkrete bygning og den
genrekalegori, som den tilhgrer, iso-
leres fra de generelle samfundsmzes-
sige udviklingstendenser. En behand-
ling af teatret som bygningstype kan
ikke lgsrives fra teaterinstitutionens
udviklingshistorie, som Langberg ggr
det. Der er her tale om en monark-
fikseret gennemgang, der nok antyd-
ningsvist fir knyttet bygningen til
den reprasentative hofkultur, men
som ikke sgger efter brydninger be-
stemt af den stigende gkonomiske
magt hos det kdébenhavnske (stor)-
borgerskab.

Komedichuset ma sikkert ses som
et krydsningspunkt mellem hofkultu-
ren og den spirende borgerkultur i
sidste halvdel af 1700-tallet. Forkla-
ringen pi de bygningsmassige inkon-
gruenser mellem Eigtveds og Fabris’
anparter skal mdske sgges her, lige-
som ogsa begrundelsen for dets kor-
te historie og Harsdorffs ngdvendige
udvidelse har sin sammenh®ng med
et cekspansivt borgerligt publikum,
der tematiserede sine erfaringer i sit
eget drama (jvf. den Bichlske drama-
tik). Denne spznding mellem monar-
kisk-adelig reprasentation og borger-
lig selvtematisering mé inddrages
strukturelt i en bygningsanalyse, der
har dette teater som sin genstand. At
initiativet til bygningens opfgrelse var
borgerligt og ikke udgik, som eksem-
pelvis i Berlin, fra monarkistisk direk-
tiv er pragnant i dette perspektiv.
Sidanne stgrre problematikker, der
her blot er antydet, leveres der knapt
ansats til i denne publikation.

Lars Dybdaht



