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Just Rahbek: Dansk militerpo-
politik fra Tronskiftet i 1839 til
Krigens udbrud i 1848. (Universi-
tetsforlaget i Arhus, 1973). 301 s.

I Just Rahbeks disputats bliver den
danske militeerpolitik i det tiar, der
sluttede med krigens udbrud 1 1348,
for fgrste gang gjort til genstand for
videnskabelig behandling.

Efter den indledende oversigt over
tiden fra 1814 til Frederik VI's dgd
samles fremstillingen om militerpoli-
tik og forsvarsdebat i to afsnit, hen-
holdsvis under Christian VIII og un-
der Frederik VII (indtil udgangen af
marts 1848). Inddelingen efter kon-
gernes regeringstid er konventionel og
ikke indholdsmessig begrundet, men
falder ved skabnens gunst nesten
sammen med det, der er sagens kar-
ne, nemlig militerpolitikken fgr og
efter revolutionens udbrud i 1848,

Forfatteren ggr det klart, at de
danske statsmand sid monarkiets mi-
literpolitiske hovedproblem i at for-
hindre ¢n gentagelse af katastrofen
i 1807, og han péviser, at den sta-
dige spending mellem Rusland og
England og den deraf fglgende fare
for en besmttelse af Kgbenhavn og
Sjelland bevirkede, at den forsvars-

politiske opmzrksomhed iser samle-
de sig om denne del af riget. I for-
bindelse hermed argumenterer han
for den tanke, at Kgbenhavns for-
svar ikke blev styrket, fordi regerin-
gen frygtede, at en sidan udbygning
kunne fgre til storpolitiske forvik-
linger.

Regeringen si garantien for rigets
sikkerhed i et godt forhold til Euro-
pas konservative magter. Over for fa-
ren for et slesvigholstensk oprgr sat-
te den sin lid til stgtte fra Det tyske
Forbund. Den nationalliberale oppo-
sition ivrede for en udbygning af
@stdanmarks forsvar ud fra den be-
tragtning, at Rusland uundgieligt vil-
le vaere Nordens og det kommende
konstitutionelle Danmarks hovedfjen-
de. Man undrer sig over, at de natio-
nalliberale med deres ejderdanske
program ikke satte faren fra syd
gverst, og det f@les som en betydelig
mangel, at forf, ikke har foretaget
grundigere undersggelser af de natio-
nalliberales storpolitiske forestillinger
i denne sammenhzng. Det er ikke en
tilfredsstillende forklaring, at de na-
tionalliberale stak hovedet i busken
over for konsckvenserne af deres po-
litik eller at antyde, at =fra Opposi-
tionens Side kunde man maaske ud
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fra Opfattelsen af at Ejderpolitikken
var den rette, vare tilbgjelig til at
underkende Farerne fra Syd og til-
slgre disse« (3, 90),

Det gamle grundlag for landets
militzerpolitik blev ogsé fastholdt, ef-
ter at den franske revolutions sejr i
1848 havde ¢get den almindelige
frygt for en europzisk krig mellem
@st og vest. Farst da Hjobsbudskaber-
ne om Metternichs fald og om det
oprérske  slesvigholstenske megde i
Rendsborg indtraf i Kgbenhavn den
20. marts, var grunden slfet bort un-
der den konservative politik.

Forfatterens minutigse redeggrelse
for martsministeriets militzere dispo-
sitioner i den fgrste uge af dets re-
geringstid og gendrivelsen af gamle
agitatoriske pdstande herom fra sles-
vigholstensk side udggr sikkert bogens
mest fengslende afsnit, Det pévises,
at de nationalliberale ministre fort-
sat hibede, at det slesvigholstenske
spprgsmal kunne ordnes ad forhand-
lingens vej. De besluttede den 25, (1)
marts, at Rendsborg fastning skulle
rgmmes, og si sent som den 28.
marts pnskede de abenbart kun at
lade de danske tropper rykke ind i
Nordslesvig,

Med de danske styrkers besamttelse
af nordslesvigske ¢stkystbyer slutter
bogen, men forfatteren har ikke ret
i at mene, at krigen dermed wvar
brudt ud. Slaget ved Bov blev fgrst
udkxmpet ti dage senere. Alt tyder pa,
at der endnu pd dette tidspunkt var
steerke politiske krafter i begge lejre,
der gnskede at undgd krigen pi ba-
sis af Slesvigs deling. Hvornir og
hvorfor blev den skabnesvangre be-
slutning om at foretrzkke en militer
afggrelse truffet? En undersggelse af
denne sidste fase i tredrskrigens mili-
terpolitiske forhistorie har vi endnu
til gode,

Det kildemateriale, fremstillingen

hviler pd, er overvejende arkivstof,
og det udnyttes med al gnskelig omhu
og akkuratesse, Just Rahbek ggr
imidlertid selv opmeaerksom pé, at der
her er tale om et emne, hvor de af-
gorende overvejelser og motiver me-
get ofte ikke blev nedfzldet pa pa-
pir. De indiciebeviser, vi mi affinde
os med, er gennemfgrt med forfatte-
rens smdvanlipe soberhed, men de
mi i enkeltheder vere fbne for de-
bat.

To resultater af Just Rahbeks
forskning synes at sti som varige
landvindinger: 1) Béde regering og
opposition regnede helt frem til den
20. marts 1848 med, at den afgp-
rende trussel mod Danmarks eksi-
stens var landets inddragning i en
storkrig mellem England og Rusland.
2) Hverken regering eller opposition
regnede med, at spandingen i Her-
tugdgmmerne ville udvikle sig til en
krig; fgr revolutionen i Tyskland sto-
lede alle pid Det tyske Forbunds pa-
cificerende indflydelse, og efter den
21. marts troede den nationalliberale
regering, at der kunne opnfs en
fredelig ordning med et nyordnet
Tyskland.

Som alle gode historiske vaerker rg-
rer ogsa denne bog ved problemer,
hvis lgsning treenger sig pd. Her skal
kun nzvnes, at Just Rahbeks disputats
har gjort det klart, at der savnes en
unders@gelse af de slesvigholstenske
revolutionaeres militzrpolitiske over-
vejelser og beslutninger, og at det er
pd tide, at vore historikere gir i
gang med at skrive nationalliberalis-
mens historie i Danmark.

G. Japsen



