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gang var roden til alt ondt, var dette
ikke noget tillokkende perspektiv,
Hertil kommer, at  stgrstedelen  af
den jordlgse landbefolknings bgrn i
denne periode skulle beskeftiges ved
landbruget efter konfirmationen, og
da var det ikke skolekundskaber, der
blev spurpt efter, men hindelag og
arbejdsvillighed.

I de mange tilfelde, hvor udjev-
ningen skete uden protest, mi der
viere sket en erhvervsmazssig eller po-
litisk—kulturel @ndring i landboernes
holdning til isar de a'dste bgrns sko-
legang, /Endringerne i udnyttelsen af
bgrns arbejdskraft i skoletiden sgger
Gunhild Nissen at kortlegge i en un-
dersggelse af udviklingen i forspm-
melseshyppigheden,  hvilket  fylder
117 ud af afhandlingens godt 350 si-
der. Bide for dette og for afsnittet
om skolegangsordninger savnes der i
disputatsen pkonomiske og sociale
oplysninger om det landbosamfund,
hvor @ndringerne pi de to omrider
kunne iagttages, navnlig nir der i
problemformuleringen peges pd er-
hvervsforholds og gkonomiske for-
holds indflydelse pi landsbyskolens
udvikling og trivsel. Der er nok tal
fra Trap og henvisninger til kriscr og
klasser, men bortset fra beskedne til-
lgb i detailanalysen er man henvist til
specialvierker pi dette omride. Vi
fir ingen diskussion af afvandringen
fra landet, lgnudviklingen og produk-
tionsomlmgningen. Forfatteren  ggr
nok opmerksom pd, at hun har for-
bigdet nogle af de her n®vnte for-
hold, men en behandling heraf, evt,
i summarisk form, savnes ikke desto
mindre.

De resultater, der nds i afhandlin-
gen, er overvejende produkter af et
pioncrarbejde, som mere opfordrer
til yderligere forskning end il at
fremstte  definitive  konklusioner.
Forspmmelsesstatistikken kan leses

med den bedste kildekritik og be-
handles med den mest avancerede
matematik, alligevel er forskeren af-
hiengig af sin egen erfaring, nir ma-
terialet skal vurderes. Gunhild Nis-
sen nir da heller ikke meget lengere
end til at konstatere forspmmelses-
problematikkens kompleksitet. Det er
bl. a. her, den kommende skolchisto-
riske forskning ma fortsiette og sgge
at udfylde de skitser, som Gunhild
Nissen med heldig hand har tegnet af
fenomenet den danske folkeskole,
Institut for dansk skolehistorie vil
forhabentlig ogsd fremover danne
rammen om ligesd vasentlige projek-
ter som Gunhild Nissens arbejde.
Harry Haue

Viggo Sjgqvist Erk Scaveni-
us. I-1I. Danmarks udenrigsmini-
ster under to wverdenskrige. Stats-

minister 1942-45,  (Gyldendal
1973). 332, 368 sider.
Dette irhundredes mest forkaetrede

politiker er uden al tvivl stats- op
udenrigsminister Erik Scavenius, En-
hver lgdig biografi om ham vil blive
modtaget med interesse. Dette geel-
der ogsi den nu forelipgende, som
er den fgrste, og hvis forfatter cr
overarkivar, dr. phil. Viggo Sjgqvist.
Han har de bedste forudsatninger for
at Igse den betydningsfulde opgave,
han har sat sig. I snart en menneske-
alder har han varet ansat i uden-
rigsministeriet, hvis liv han kender
bedre end nogen anden, han har skre-
vet gedigne varker om bl a, Peter
Vedel — dansk udenrigspolitiks gra
eminence i forrige irhundrede - og
om dansk udenrigspolitik 1933-40.
Han er dertil en rolig og fornuftig
bedpmmer af mennesker og forhold.
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Erik Scavenius er ud af en af de
mest konservative godsejerslaegter, vi
har. Hans farbror var Estrups kul-
turminister Jacob Scavenius, en ben-
hird modstander af folketingsparla-
mentarismen, og Estrup selv var fat-
ter til Erik Scavenius’ far. Det er
med rette sagt, at Estrup var mere
en Scavenius end en Estrup, og det
er ikke vanskeligt at pivise ligheder
mellem Estrup og Erik Scavenius sii-
vel i personlighedsprieg som 1 poli-
tisk grundholdning. Erik voksede alt-
sd op i et landadeligt milj¢ pd Klint-
holm og 1 K¢benhavn, Nicnsomt skil-
drer forfatteren Erik Scavenius’
barndom, der nappe var serlig lyk-
kelig pd grund af et modsatnings-
forhold til den excentriske far. Alle-
rede i barndommen tradte Erik Sca-
venius®  Karaktercgenskaber  frem:
hans heftighed, stedighed og beslut-
somhed. Da han i skolen fik en lus-
sing, negtede han simpelt hen at gi
i den skole langere. Ukendt for de
fleste er det nok, at han sa i tre
fr (1891-94) var lerling i marinen
med henblik pa at blive kadet og se-
nere sgofficer.

Han klarcde sig i bepyndelsen
godt, men mente selv, at lererne til
sidst »fik kig pd hame og fandt ham
uegnet. Rent galt gik det, da chefen
pi det sidste togt beordrede lerlin-
gene i vandet for at se, om de nu
ogsii kunne svgmme. Det kunne Erik
ikke, men han sprang alligevel! En
kammerat hoppede ud og reddede
ham. Det kraver ikke megen fantasi
at forestille sig en 17-irigs beskaem-
melse og bitterhed over en sadan si-
tuation. Han dumpede altsd og nz-
rede siden uvenlige folelser over for
sgvaernet, skpnt hans antimilitarisme
ikke alene lader sig forklare ved be-
meldie vandgang.

I stedet leste han til student og tog
bagefter, hvad man kaldte den kon-

geligt privilegerede godsejercksamen,
dvs. han blev cand. polit.,, dengang
den lettest opniielige akademiske
grad, Samme &r blev han ansat i
udenrigsministerict, og dermed blev
hans skxzbne lenket sammen med
dansk udenrigspolitik. Nu gik det
nemlig rask. Han blev 1906 legations-
sekreteer i Berlin - dengang vort vig-
tigste gesandtskab, hvis chef var
kammerherre Hegermann-Lindencro-
ne. Han protegerede sin dyglige lega-
tionssekreter, der til gengeeld tilegne-
de sig sin chefs opfattelse af Dan-
marks totale afhiengighed af Tysk-
land. De impulser, Erik Scavenius
fik i Berlin 1906-09, forlod ham al-
drig. I 1909 kom han hjem for at
blive kontorchef, og samme ir sprang
han endnu lengere, og blev — 32 ar
gammel — udenrigsminister i den fgr-
ste radikale regering. Forfatteren
godtggr, at det med grund kan anta-
ges, at det var de to radikale histo-
rikere Erik Arup og Aage Friis, som
fik skubbet Scavenius frem for Zah-
les dsyn i det rigtige gjeblik.

Scavenius var i ¢vrigt neppe ra-
dikal i andet end 1 sit syn pa for-
svars- og udenrigspolitikken. Det ra-
dikale Venstres politik pd dette felt
svarede til den opfattelse, han havde
tilegnet sig i Berlin. De indenrigspo-
litiske fenomener interesserede ham
knap nok, og han var uden forbin-
delse med det folkelige-politiske liv.
Hertil kom, at han ogsi felte sig til-
talt af Zahles, Munchs og Rodes
indsform. Med Zahle sluttede han
venskab, og det skaffede ham uden-
rigsministerposten for anden gang -
naturligvis i forbindelse med, at han
trods sin ungdom havde klaret uden-
rigsministerposten  stilferdigt og ud-
maerkel.

Hele fremstillingen af den unge
Scavenius cr fortrinlig. Her er meget
nyt, det er velafrundet, og wvesent-
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lige premisser for hans senere udvik-
ling og virke fremdrages.

Efter at veere lagt pd is et par ar
af  Venstre-regeringen, blev han i
1912 pesandt i Wien og Rom; men
allerede i 1913 pressede Zahle Sca-
venius til at traede ind i sin regering,
og dennc gang varede det syv &r.
Aret efter udbrgd verdenskrigen, og
nu kom den stadig unge minister vir-
kelig pd prgve. Skildringen af den
ferste verdenskrig er héjligt interes-
sant. Forfatteren har kunnet bygge
pa bide det danske, det britiske og
ikke mindst det tyske udenrigsmini-
steriums akter. Scavenius’ opfattelse
af situationen var efter min mening
enkel indtil det primitive: Den eneste
fare, der lurede, kem fra Tyskland.
Den var til gengeld betydelig, og den
encste made, vi kunne forsikre os pi,
var ved en si at sige total tilpasning
til de tyske krav og forventninger.
Denne politik muliggjordes ved  det
usedvanlige samarbejde, der udvikle-
des mellem den tyske gesandt 1 Kg-
benhavn, Brockdorff-Rantzau og Sca-
venius.,

Da krigen brgd ud, begik Rant-
zau ct diplomatisk fejltrin ved at af-
levere et ultimatum, der var bereg-
net til en senere lejlighed, Med en
c¢minent udnyttelse heraf bandt Sca-
venius kongen, rigsdagen og de mili-
tere myndigheder til det, der blev
kaldt stysker-kursen«, et forhold for-
fatteren efter min mening burde have
understreget.  Scavenius bandt ogsd
Rantzau til sig i et venskabsforhold
ved at modvirke den desavouering,
Rantzau blev mgdt med af sit eget
ministerium. For Scavenius var Rant-
zau garanten for tysk tillid, thi det
var over for ham, at han havde gi-
vet alle indrgmmelserne, og for Rant-
zau var Scavenius over for regerin-
gen i Berlin pantet pd, at Danmark
var pilideligt.

Et veldokumenteret hgjdepunkt i
skildringen af Scavenius under fgr-
stc verdenskrig er behandlingen af
de tyske besmttelsesplaner i 1917, Ty-
skerne — og specielt flideledelsen —
frygtede for et britisk angreb gen-
nem de danske strieder subsidiert
for bascanlieg 1 Norge. Begge dele
var forkerte. De allierede havde ikke
sddanne planer, hvad Scavenius hav-
de en meget korrekt opfattelse af.
Men tyskerne var nervgse, Rantzau
var i Berlin og kom tilbage med no-
teudkast, som han drgftede med Sca-
venius, De gik med variationer pi
melodien: Er 1 med os eller mod os?

For at berolige tyskerne gik Sca-
venjus sa vidt, at han i sigrste hem-
melighed lovede at ridsli med ty-
skerne om de ngdvendige afvarge-
foranstaltninger mod et britisk an-
greb, derunder eventuelt at stille nog-
le Kattegat-ger til ridighed for ty-
skerne, Nir Scavenius hertil fgjede,
at den danske flide med alle il ri-
dighed staende midler i givet fald
ville kempe mod briterne og videre
sagde, at det war forstieligt, om
Tyskland ikke kunne respektere
dansk territorivm, si var det i reali-
teten at stille sig pi tysk side.

Scavenius’ motiver er #benbare:
Han ville alvaerge en tysk besxticlse
i tilfelde af britisk landgang i Nor-
ge. Som bekendt skete der ingenting,
fgrst og fremmest fordi Norge ikke
blev inddraget i krigen; men Scave-
nius' vidtgdende indrgmmelser bero-
ligede tyskerne,

Spgrgsmilet er si, om Scavenius
gik for vidt. Han informercde @jen-
synligt ikke en cneste | Danmark,
og alt gik som nzEvnt godt for lan-
det. Det gik ogsd podt for Scave-
nius, fordi sagen fgrst kommer frem
nu. I et glimt viser den de omsten-
digheder, under hvilke Scavenius’ po-
litik kunne lykkes: 1 et ubesat Dan-
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mark, hvor han ikke skulle sti til
regnskab over for nogen.

Folkestemningen var pacificeret,
fordi vi var uden for krigen, og pa
det politiske plan var der endnu tra-
dition for, at udenrigspolitik kun var
et regeringsanliggende. For Scaveni-
us var befolkningen til for at applau-
dere hans udenrigspolitik, ikke for at
blande sig i den. Han var i sa hen-
seende lige si udemokratisk som sin
aldre sleptning Estrup.

Inden for den saledes afstukne
ramme  viste Scavenius stor dygtig-
hed til at opnd forskellige indrgm-
melser ikke blot fra tyskerne, men
ogsa fra briterne, Det var iszr pa det
handelsmassige omrade, hvor man i
virkeligheden indgik handelsaftaler
mellem England og Tyskland med
Danmark som bindeled.

Men 1 den s¢nderjyske sag viser
Scavenius’ stzrke begrensning  sig.
»Sgnderjyderi=  vrengede han  over
for genforeningsgnsker. Der Kkunne
gives mange gode grunde for at ga
stille med dgrenc i denne sag og og-
s at vaere forsigtig, nfir genforenings-
muligheden foreld. Men den tanke at
s¢ge at forsti befolkningens fglelser
og kanalisere dem ind i den politik,
han fandt ngdvendig, var ham frem-
med. Han var ikke og blev aldrig poli-
tiker.

Efter afskedigelsen i 1920 var der
ikke nopet, der duede for Scavenius,
Han forsggte sig som godsejer, men
det gik ikke rigtigt, han var lands-
tingsmand et par ar; men det kedede
ham og var ogsi besvarligt, da han
havdede retten til samtidig at vere
gesandt i Stockholm, hvor han ogsd
kedede sig, fordi posten var ham
for ubetydelig. 83 blev han nogle ar
i 1930%erne folkeforbundsdelegeret,
hvad der — forstaeligt nok — hurtigt
bgd ham imod. Om alt dette fir vi
god besked. Forfatteren legger brik

pi brik frem og sgger ikke at undgd
det ubchagelige.

Til sidstnmvnte kategori hgrer cf-
ter min mening Scavenius' formands-
tid pi Politiken (1932-40). Han spg-
te nemlig ganske hidndfast at blande
sig i bladets redaktion bl. a. ved re-
gelmmssige mgder med den redaktio-
nelle ledelse. Det kan naturligvis dis-
kuteres, om ikke en bladformand i
et vist omfang som cjernes talsmand
mé influere pd en avis, men ved at
lxse dr. Sjgqvists fremstilling fir man
cn fornemmelse af, at der fra Sca-
venius iser de sidste ar udgik en gold
og destruktiv indflydelse, som sd at
sipe  havde afskrevet demokratiet.
Politik var at indordne sig under den
sterke. Einard Skov blev Scavenius'
talergr som udenrigspolitisk leder-
skribent,

I 1940 kom sa krigen til Danmark.
I 1914 havde J.C. Christensen sid-
det med vaerdifuld viden om tysker-
nes planer med os, som han til re-
geringens vrede fortav, skent meget
tyder pd, at i alt fald Scavenius kend-
te dem. 1 april 1940, da Scavenius
blev inddraget i regeringens overvej-
¢lser om truslerne fra syd, fortav han
sin viden om tyskernes planer fra
1917, der ellers viste, at en eventuel
besettelse af Norge kunne drage
Danmark med. Utvivlsomt har han
anset det for ganske formilslgst at
sige eller ggre noget. Man mitte
underkaste sig de gjeblikkelige magt-
forhold.

Det var, hvad han gjorde, da han
i juni 1940 pa ny blev udenrigsmini-
ster. Men hans store begriensning vi-
ser sig ved, at han mente, at han nu
bare kunne fortsaztte, hvad han slap
i 1918, skgnt demokratiet havde ud-
viklet sig i de forlgbne 20 ir, hvor
udenrigspolitik 1 hgjere grad var ble-
vet et folkeligt anliggende. Det er vel
hzvet over al tvivl, at den danske
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befolkning de ferste tre besmttelscsir
var tilhenger af forhandlingspolitik-
ken, selv om denne indcbar et sam-
arbejde med besettelsesmagten. Men
Scavenius gav denne samarbejdspoli-
tik en sidan stgdende form, at han
fik befolkningen imod sig i stedet for
at sgge at vinde den. Det er efter
min mening en fundamental brist 1
Seavenius® intellekt, at han ikke klart
si forskellen pa 1914 og 1940, men
treede, at han kunne genoptage den
indrgmmelsespolitik, han havde fgrt
1914-18, nu ledsaget af ydmygende
offentlige vdtalelser (som 8. juli-er-
klwringen) med fjenden stiende i lan-
det.

Scavenius blev i virkeligheden ved
sin manglende folkelige forsticlse og
ikke-demokratiske sindelag sin egen
politiks vaerste fjende. Jeg er derfor
mere enig med P. Munch end med
forfatteren, nar Munch havdede, at
Scavenius ved 8. juli-erklzringen op-
gav vor »indelipe neutralitet«, For
Scavenius var ord — og ogsd en del
handlinger — uden betydning, hvis
han kunne opni en praktisk og ma-
teriel fordel for Danmark derved,
Nogen form for krypto-nazisme 3
der ikke 1 det. Men Scavenius si alt-
si ikke, at han stgdte befolkningen
fra sig — ismr efterhinden som krigs-
lykken begyndte at vende.

Jeg kan derfor ikke vare enig med
forfatteren, ndr hans konklusion er,
at Scavenius svar den eneste danske
statsmand, der havde det format, der
skulle til for at fgre landet genncm
to verdenskriges ragnarok, Den ene-
ste, der kunne smtte sig i respekt
over for tyskernc og sikre en ud-
vikling under sivel den f@rste som
den anden krig. der blev til landets
gavine, Det er for det fgrste ubevi-
scligt, for der wvar ikke andre, som
fik muligheden, og for det andet kan
man ikke baere betegnelsen  stats-

mand, hvis man i et demokrati er
helt uden forstielse for folkesjmlen
og i ¢dvrigt anlegger en snever curo-
peisk vurdering af en global krig,

Det betyder ikke, at Scavenius skal
hensettes blandt de vvaerdige eller li-
gegyldige 1 vor historie. Tvartimod.
Hans mod og konsckvens kalder pi
respekt. Han sggte heller aldrig sit
eget, men blev nirmest presset til
at patage sig de byrdefulde opgavar,
han lgb aldrig fra sit ansvar, og han
var med til at redde befolkningen
fra vanskeligheder, som den 1940-
43 ikke var rede til at tage.

JEren og ansvarct herfor mi han
dele med politikerne, og noget af det
mest pinlige ved lmsningen af dr.
Sjéqvists bog er redeggrelsen for vis-
se politikeres ynkelige forsgg pd ef-
ter krigen at lisse hele ansvaret over
pé Scavenius. De havde bgjet sig for
ham under krigen, fordi de ikke tur-
de tage ansvaret for et brud. Nu
gemte dec sig og si passivt pd, at
Knudizen, Thune Jakobsen, Gunnar
Larsen, Hgjberg Christensen og an-
dre, der havde forhandlet i forstd-
clse med politikerne, mitte gi plan-
ken wd —~ for nogles vedkommende
under tragiske fermer. Men som ¢n
fremtreedende samarbejdspolitiker en-
gang sagde til mig: — »Ja, det er et
mgrkt kapitel, men vi politikerc hav-
de i 1945 kun styrke til at forsvare
os selve. Scavenius tridie derimod
frem og forsvarede dem.

Min kritik betyder heller ikke, at
jeg finder dr. Sj@qvists bog forfej-
let. Tvaertimod. Der er tale om ucnig-
hed i vurderingen. Sjgquist er pilide-
lig og redelig, og selv hvor man kan
merke, at det skarer ham i hjertet,
Iegger han materialet frem, si en-
hver kan drage sin konklusion. In-
gen betydningsfulde pracmisser mang-
ler, og de passes ind 1 den historiske
sammenhang, Nar jeg vurderer Sca-
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venius mere behersket end forfatte-
ren, skyldes det nok, at Sjgqvist mere
nermer sig emnet fra en udenrigs-
tjenstlig tradition, mens jeg mener,
at Scavenius navnlig bér vurderes
som politiker, thi han var fgrste ak-
tér pa den politiske skueplads, mens
et drama udspilledes,

Dr. Sjpqvists veerk er altsh en be-
tydningsfuld berigtigelse af vor histo-
riske litteratur. Den er behagelig at
lwse, dels fordi den er dr. Sjgqvists
mest levende skrevne bog, dels fordi
den er et nyt bevis pd, at fremstillin-
ger af besmttelsestidens historie kan
anlegge andre synspunkter end dem,
der var gengse i de fyrste efterkrigs-
ir.

Tage Kdrsted

Henrik 8 Nissen: 1940, Stu-
dier § forhandlingspolitikken og
samarbejdspolitikken.  (Gyldendal,
1973). 607 sider,

Henrik Nissens disputats handler om
de tre fjerdedele af arct 1940, der
ligger efter 9. april. Det er ikke hans
hensigt at skildre Danmarks historic
i denne periode; forfatteren medde-
ler en raekke studier i forhandlings-
politikken og samarbejdspolitikken.
Efterhinden som anmelderen ar-
bejdede sig gennem disse studier,
dannedec der sig for hans indre gje
billedet af en stor byggeplads med
en riekke adskilte bygningsdele, som
i og for sig godt kunne wveere for-
enede til en imponerende helhed;
men det var ikke bygmesterens hen-
sigt; hvert afsnit skulle til en wvis
grad betragtes og vurderes hver for
sig, men dog med en klar razkkefgl-
ge. Nogle af bygningerne var rigt

forsirede, der var buer og hvelvin-
ger af mange arter; men det mearke-
ligste wvar, at hjzlpckonstruktionerne
adskillige steder var bevaret, ja, et
enkelt sted var stilladset endnu ikke
pillet ned. Det havde den fordel, at
man ngje kunne danne sig cn fore-
stilling om arbejdsgangen, og ved at
studere  konstruktionerne  niermere
kunne man sé se, om bygningsdelene
nu ogsd kunne holde, nir de tilbage-
blevne hjzlpekonstruktioner blev ta-
get vaek. Bide planlegning og kon-
struktion kunne nok give anledning
til overvejelser og nermere undersg-
gelser.,

Nu er det ikke meningen her at
fgre billedtale; men det lige sagte
kan maske give en fornemmelse af
styrke og svagheder ved den afhand-
ling, der her skal anmeldes. Styrken
ligger i det brede indsamlingsmate-
riale og den detaljerede sigtning der-
af. Der cr mange fine detaillgsnin-
ger; men man savner en helhedsplan,
og en del af hjelpekonstruktionerne
kan ikke sti for en nmrmere prg-
velse.

De meddelte studier i forhandlings-
politikken og samarbejdspolitikken
fglger kronologisk efter hinanden;
men der er ikke lagt vagt pi at in-
tegrere undersgigelserne til en helhed.
Det er enhver forfatters gode ret at
afgriense sit emne, som han vil; men
det er ogsh lesernes ret at konsta-
tere, at en behandling af en tese
havde wveret nok si spaondende, f.
cks. Erik Scavenius® rolle som Kkata-
lysator for de politiske partiers og
erhvervsorganisationers forening i en
national front i lgbet af 1940, Hen-
rik Nissen har imidlertid valgt den
bredt fortellende pragmatiske frem-
gangsmade, der stiller store krav il
leesernes egne kombinationsevner.,

Det er, som det fremgir af bo-
gens undertitel, iszr forfatterens for-



