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ling. Bide konsekvens og tankekraft
er imponerende, et vaerdifuldt bidrag
til en stadig standende debat.

Troels Fink

Alex Foss:, Memoirer fra 1. ver-
denskrig. Udgivet af Poul Melgaard
og Erling Foss. (Carit Andersens
Forlag, 1972). 158 s,

Den 24. januar 1920 blev Industriri-
dets formand Alexander Foss pi vej
fra et mgde til et andet ramt af en
hjerneblgdning. Sypdommen  satte
punktum for hans aktive politiske ind-
sats. Foss benyttede sin rekonvales-
cens til at diktere sine erindringer fra
krigsarene 1914-1919, og det er disse
crindringer, der nu er blevet udgivet
af Erling Foss og Poul Melgaard.

Den periode erindringerne dakker
havde for Foss vamret praget af en
kolossal arbejdsbyrde. Ved krigsud-
bruddet i 1914 var han formand for
Industriridet, og som sidan blev han
af indenrigsminister Ove Rode udpe-
get til at vere medlem af Den over-
ordentlige Kommission. Dermed bley
han involveret i prisreguleringsarbej-
det, som navnlig fra 1917 antog et
betydeligt omfang. Dette arbejde va-
rede for hans vedkommende indtil
efteraret 1918, da han pd grund af
utilfredshed med prisreguleringens
politiske implikationer og som fglge
af stigende travlhed trak sig tilbage.
I mellemtiden var han i 1915 blevet
valgt til folketinget som reprasentant
for Det konservative Folkeparti. Dets
folketingsgruppe talte pa det tids-
punkt kun syv medlemmer, hvilket
bevirkede, at ordfgrerskabsbyrderne
blev meget tyngende. For at komme
fri af dette sggte Foss i forbindelse
med valget i 1918 over i landstinget.
Det stgrste arbejde ydede han imid-
lertid i forbindelse med wvareudveks-
lingen med udlandet.

Mens Ove Rode var ivrig for at
engagere statsmagien i reguleringen
af den indenlandske handel, var uden-
rigsminister Erik Scavenius betydelig
mere tilbageholdende med at enga-
gere statsmagten i reguleringen af
den udenlandske handel, Det bevir-
kede, at en stor del af arbejdet blev
overladt til de store erhvervsorgani-
sationer, som derved fik betydelig

get indflydelse — og arbejdsbyrde.
Foss bar en stor del af denne, serlig
fra 1917, hvor han blev formand for
det nyoprettede organ Erhvervencs
Fallesudvalg, der fungerede som en
slags udenrigspolitisk pendant til
Den overordentlige Kommission. Det
havde vist sig ngdvendigt at oprette
fellesudvalget for at img¢degd udlan-
dets forsgg pf at spille de forskellige
danske hovederhverv ud mod hinan-
den.

Alexander Foss indtog altsié en
central placering i datidens politiske
liv, og det er derfor i sig selv velmo-
tiveret at udgive hans erindringer fra
denne periode. Derimod er selve ud-
givelsen, altsd den form erindringer-
ne er blevet fremlagt i ikke god.
Erindringerne blev, som indlednings-
vis nevnt skrevet efter Foss’ hjerne-
blpgdning, og det har selvsagt sat sit
preg pi dem, fgrst og fremmest der-
ved, at de er blevet dikteret. Pi
grund af sygdommen kunne Foss ikke
selv skrive, og han matte ikke arbej-
de ret lenge ad gangen. Erindringer-
ne er derfor blevet til, si at sige som
en rickke fortzllinger, og den mundt-
lige form er tydelig. Det ggr dem pd
ingen mide mindre lesevardige, og
det er derfor rimeligt si vidt muligt
at lade teksten sti uendret, sidan
som udgiverne har gjort. Til gengeld
krever denne fremgangsmide sével
en indledning, der pricsenterer Alex-
ander Foss og ridser baggrunden for
hans virke op, som en rzkke noter,
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der kan forklare de mange oplys-
ninger i teksten, som i dag ikke len-
gere er umiddelbart forstielige. Det
er ikke sket. Bortset fra ct kort for-
ord, der kun vedrgrer udgivelsesprin-
cipperne, gives der ingen introduk-
tion, og det bevirker, at starten af
erindringerne virker merkelig brat og
hovedkulds, Vmrre er at lmsningen
fra forst til sidst vanskeligggres af,
at udgiverne ikke har forsynet tek-
sten med noter. Den cneste kommen-
tar, der gives, er en navneliste bag i
bogen, og det er en ringe hjzlp. For
det fgrste udelukkes pa forhind alle
kommentarer, der ikke vedrgrer per-
soner, For det andet er navnelisten
ikke fuldkommen, den omfatter kun
de i bogen omtalte danske personer,
og af dem kun hovedparten. For det
tredje er de oplysninger, der bringes
i navnelisten, ikke altid serlig oply-
sende, fordi de tager sigte pi at pra-
sentere personen i al almindelighed og
ikke ggr rede for netop den side af
personens virke, der er relevant for
hans eller hendes optrieden 1 erin-
dringerne. F. eks. er det ikke nogen
stor hjzlp i navnelisten at lese, at
Knud Sthyr er direktgr, nar han
bogen igennem optreeder som kon-
torchef i udenrigsministeriet. For det
fijerde kan hjelpen vare tvivlsom og
i hvert fald tidkrezvende, hvor der op-
trazder flere personer af samme navn.
Mir der i teksten stir Andersen, er
der fire personer at velge imellem i
navnelisten. For det femte er navne-
listen sine steder forkert. Siledes om-
tales pi s. 10 en Weitemeyer, om
hvem Alexander Foss fortzller, at
han fungerede som fortrolig ridgiver
for Arbejdsgiverforeningens formand
M. Andersen, da denne nedlagde for-
mandshvervet, 1 navnelisten identi-
ficeres han med R. E. Weitemeyer,
men han gik pi det pigeldende tids-
punkt i 3. g. og har nzppe vEret im-

plicerct i formandsskiftet i Arbejds-
giverforeningen. Der ma vere tale
om Carl Weitemeyer (1850-1924),
der pi det tidspunkt var direktgr i
Arbejdsgiverforeningen. P4 s. 81 om-
taler Foss i forbindelse med skildrin-
gen af sit arbejde inden for det kon-
servative Folkeparti et mgde, der
fandt sted hos Heine. Han identifi-
ceres i mnavnelisten med grosserer
Carl Heine, men det kan ikke vare
rigtipt. Der md vere tale om over-
retssagfgrer Laurits Heine (1867-
1925), der var formand for Det kon-
servative Folkepartis forretningsud-
valg.  Endelig identificeres den
Mackeprang, som Foss 5. 110 om-
taler i forbindelse med den sakaldte
oktober-adresse, med redakigr Ed-
vard Mackeprang, men der méa vare
tale om museumsdirektgr Mouritz
Mackeprang (1865-1959).

Udgiverne har valgt den retnings-
linje sd vidt muligt at lade teksten
sti. Alligevel har det varet ngdven-
digt at foretage en rekke ®ndringer,
bade rettelser, tilfgjelser og udeladel-
ser. De fleste er rimelige og g@r les-
ningen lettere og for sa vidt cr alt
godt, men udgiverne begir den fejl,
at de ikke fglger en fast praksis m. h.
t. at markere afvigelser fra manu-
skriptet. Rettelserne er overhovedet
ikke markeret, tilfgjelserne nazsten
ikke (kun de to fodnoter og henvis-
ningen s. 100) og udeladelserne kun
hveranden gang. Bogen ville have
vundet betydeligt i verdi, hvis alle
rettelser var blevet bragt som noter
til teksten, alle tilfgjelser markeret
med skarp parantes og alle udeladel-
ser markeret med ... Som bogen nu
fremtreeder, er dens vardi som hi-
storisk kilde blevet svakket, uden at
dens almenlzselighed er blevet tilsva-
rende gget. Dertil kommer, at udgi-
verne heller ikke synes at havde fulgt
en fast praksis m.h.t, hvornir dc
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foretager @ndringer. F.eks. rettes
stavemaden Colstrup i manuskriptet
til bogens Collstrop (5. 93), mens pa
5. 96 navnet Schiptt ikke rettes til
det korrekte Schigdt — en fejl udgi-
verne har vieret opmarksomme pd,
eftersom den korrekte stavemide fo-
rekommer i navnelisten. Tilsvarende
forholder det sig med dateringerne.
Den  fejlagtige datering s. 113 af
Askovmgdet er ikke blevet rettet,
mens pa s. 17 manuskriptets date-
ring s¢ndag d. 4.7 er blevet rettet til
s¢gndag den 2. Der er tale om au-
gust 1914 og et opslag vil vise, at
sdndag var den 2. Til gengzld har
denne rettelse afstedkommet en an-
den fcjl. P4 s. 18 daterer Foss en
begivenhed til neste morgen. Efter
rettelsen er det = 3. august, mens
det efter manuskriptet (sgndag den
47) er = 5. aupgust, og det sidste er
rigtigt (se s. 16 £. n. ogs. 17, f. 0.).
Det fremgir af manuskriptet, at
Alexander Foss havde tenkt sig at
fremskaffe en rekke oplysninger til
brug ved udarbejdelsen af erindrin-
gerne. Flere steder har han  ladet
plads std dben til en dato eller om-
talt et dokument, som han har ¢n-
sket at citere. Udgiverne har wvalgt
ikke at citere disse dokumenter, idet
de dog ggr en undtagelse s. 89-90
og i gvrigt henviser sarligt interes-
rede til =Dansk Industriberetning
1915-1918« og »Hovedtrek af Indu-
striridets historie 1910-1935«. Det
havde veret at foretriekke, om udgi-
verne i stedet havde fundet doku-
menterne frem og bragt dem i bo-
gen, for det fgrste fordi langt fra alle
de dokumenter, Foss ville have bragt,
kan findes i de to anfgrte veaerker, og
for det andet, fordi udgiverne i en
rekke tilflde har udeladt manu-
skriptets udtrykkelige henvisninger,
siledes at man ikke af bogen kan se,
at Foss havde tenkt sig at bringe et

citat det pigeldende sted. I en rekke
tilfelde har udgiverne tilfgjet konkre-
te oplysninger, fortrinsvis dateringer,
som Foss ikke kunne huske, da han
dikterede erindringerne, men heller
ikke her er der fulgt nopen fast
praksis, idet teksten i andre tilfmlde
er blevet tillempet, si det ikke ses,
at Foss havde tmnkt sig en pricciscre
udformning. Endelig er der forcta-
get tilfgjelser, som er uden hjemmel
i manuskriptet. S. 106 »Omtrent sam-
tidig med ... kunne Industririidet op-
tage kampen mod Den overordent-
lige Kommission. Det var mig klart,
at stillingen i lmngden var ganske
uholdbar.« Den sidste satning findcs
ikke i manuskriptet, og er fuldsten-
dig overflgdig. 5. 17-18 omtaler Foss
den baltiske udstilling, =»der sigtede
pd at nzrme Tyskland og Sverige til
hinanden pd Danmarks, Ruslands og
Morges bekostning ...« Rusland og
Norge stir for udgivernes regning.
de naxvnes ikke i manuskriptet.

Hvad udeladelserne angir galder,
at de fleste forekommer rimelige. Dot
drejer sig om bemarkninger wvedr.
forhold af mere privat karakter. Si-
ledes markeres der s. 65 en udela-
delse i forbindelse med omtalen af
unge Benzon, og den er velbegrundet,
Til gengmld burde man were gaet
konsekvent til varks og helt have
udeladt omtalen af unge Benzon, for-
di de to linjer, der nu stir tilbage, er
helt interesselgse. Mere betnkelig er
cn udeladelse s. 79 af nogle refleksio-
ner, Foss har gjort over den nervg-
sitet, der greb ismr j@derne i Dan-
mark ved 1. Verdenskrigs udbrud, og
over epenskaber, som han synes ka-
rakteriserer jgderne. Der ligger cfter
min vurdering ingen antisemitisme i
disse betragtninger, og da de bidra-
ger til en karakteristik af siwvel ti-
den som Foss, forckommer det for-
kert at udelade dem. Mest betznke-
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lig er dog en stor udeladelse i for-
bindelse med kapitlet om Det slesvig-
ske spgrgsmil. Det fremglr ikke, at
5, 117-118 gengiver ot sarligt ark
(81 a), der er vedlagt erindringernec
og ikke organisk indfgjet i dem. I
bopudgaven erstatter det en passape
fra de kontinuerlige erindringer, som
helt udelades. De to passager er ikke
identiske, og da den i bogen bragte
{ark 81 a) er blevet til som korrek-
tion og supplement til den oprindeli-
re, bliver det umuligt at fi en prazcis
forstielse af erindringerne pid dette
punkt, da man ikke kan sammenhol-
de de to fremstillinger. Sdledes frem-
gir det ikke, at Foss’ indledende be-
mxrkning »Min politik 1 Paris wvar
klar nok,« har karakter af at vaere
en przcisering af hans tidligere frem-
stilling. Dertil kommer, at udeladel-
sen ikke er blevet fulgt op. Pd s. 118
skriver Foss: el Paris havde jeg som
sagt straks besgg af den lille Mme de
Quirielle ...« Dertil vil leseren ind-
vende, at det har ikke veret sagt, og
det er rigtigt, hvad bogen angar, Der-
imod har det varet navnt i manu-
skriptet i det udeladte stykke, og ud-
giverne skulle derfor havz taget kon-
sckvensen og udeladt ordenc »som
sagt« pd s. 118. Som det nu stir, ef-
terlader det indtrykket af, at Foss
ikke kan huske, hvad han har sagt,
og hvad han ikke har sagt, og derved
gares der ham uret.

Sammenfattende m& man sige, at
den laser, der skal bruge erindringer-
ne i videnskabelig sammenh®ng, ikke
kan npjes med bogen, men mé kon-
sultere manuskriptet. Den leser, der
gir erindringerne igenncem for deres
cgen skyld fir selviglgelig et udbynt:
af dem, men slet ikke det, han eller
hun kunne have fiet, hvis de var ble-
vet forsynet med indledning og kom-
mentar.

Jgrgen Fink

Harald Jgrgensen: Genforenin-
gens statspolitiske baggrund. Tilbli-
velsen af Versaillestraktatens sles-
vigske  bestemmelser. (Historisk
Samfund for Sgnderjylland, 1970).
417 s.

Med denne bog har landsarkivar, dr.
phil. Harald Jgrgensen ydet sit sar-
deles vagtipe bidrag til fejringen af
genforeningsjubileet 1 1970, Hans
arbejde med afhandlingen har staet
pd gennem lang tid, idet han — som
han oplyser i forordet — allerede o.
1950 begyndte at indsamle materiale
med henblik pd at skildre gennemfp-
relsen af Nordslesvigs genforening
med Danmark i 1920. Det vil sige,
at han rettede sin forskning mod are-
ne 1918-20. Denne plan har han
imidlertid af flere grunde afstdet fra
at realisere i denne omgang, og i den
foreliggende bog har han koncentre-
ret sig om at fglge tilblivelsen af de
slesvigske bestemmelser i Versailles-
traktaten.

En vanskelighed ved at realisere
denne malsatning ligger i, at det ikke
er muligt at inddrage akter fra freds-
konferencens arkiv. Versaillestrakta-
tens arkivalier skal efter den tyske
besettelse af Paris i 1940 vare fort
til Tyskland og der i stort omfang
vaere gaet til grunde. Harald Jgrgen-
sen har derfor stort set mattet holde
sig til det materiale, der er publiceret
i 1926 af André Tardien i samar-
bejde med Fr. V. Jessen, »Slesvig pd
fredskonferencen 1919-20«. Det ecr
en fortreffelig udgave, preget af det
kendskab til fredskonferencens be-
handling af det slesvigske problem,
som Tardieu erhvervede sig i sin
egenskab af formand for den belgiske
kommission, hvortil sagen henvistes,

De franske arkiver har wvaret luk-
ket for Harald Jgrgensen, s han har
ikke ad den vej kunnet komme bag



