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velsesir for bgger og vierker — op mg-
teskabers antal og hustruers og mands
herkomst, Det vil vare tilstramkkeligt
for mange. De, der virkelig skal bruge
biografisk stof, mi gi andre steder
hen; men dem er der, nok med fort-
st, heller ikke tenkt pa her.

Finn H. Lauridsen

P.H. Sawyer: The Age of the Vi-
kings. Second Edition. (Edward
Arnold, London, 1971). 275 5., xiv
tavier.

»The main argument of this book is
that the Scandinavian activity of the
Viking period is not so much inexpli-
cable as misunderstood«. Siledes ind-
leder Peter Sawyer, der for nylig er
blevet professor ved universitetet i
Leeds, sin The Age of the Vikings,
der udkom fgrste gang i 1962. Bo-
gen vakte dengang mere opmaerksom-
hed og diskussion, end det er de fle-
ste videnskabelige verker beskiret.
Den fik straks en central placering
i debatten, og Sawyer tilkommer
utvivisomt en ikke ringe del af mren
for, at vikingetiden i det seneste irti
cr blevet si grundigt debatterct, som
tilfcldet har wieret. Enhver, der har
villet ytre sig om emnet, har méttet
tage stilling til hans teser, og han har
provokeret adskillige til stillingtagen.
Det provokerende er et fremtraden-
de treek ved bogen, der frimodigt set-
ter spgrgsmalstegn ved alle de mest
veletablerede trosstninger om vikin-
getiden, men det er at miskende Sa-
wyer, hvis man tror, provokationen
er nopget mil i sig selv for ham. Han
skal tages gravalvorligt, ogsi hvor
han tager fejl.

Sawyer's udgangspunkt er, at han
ikke er tilfreds med de hidtidige for-
klaringer pd vikingetiden, cller ret-
tere med det forhold, at ingen har
ment at kunne prastere en fyldestpg-

rende forklaring, feérst og fremmest
pi omfanget af vikingernes togter og
kolonisering i Vesteuropa. Han un-
derkaster derfor den hidtidige opfat-
telse af vikingetiden en sgnderlem-
mende kritik, begynder med at be-
handle kildegrundlaget og viser, hvor-
ledes misforsticlserne groft set skyl-
des mangelfuld kildekritik, og derpi
spger han at skitsere en ny opfattelse
af  vikingetidens begivenheder og
sammenhznge. Man kan kort resu-
mere modtagelsen af fgrsteudgaven
siledes, at Sawyer’s destruktive ar-
bejde, hans kritik af den hidtidige
brug af kilderne og de opfattelser,
som denne brug havde resulteret i,
stort set vandt anerkendelse og ac-
cept, medens hans konstruktive bi-
drag m¢dtes med mere behersket be-
gejstring. Specielt hans benyttelse af
det numismatiske materiale og af det
linguistiske stof gav anledning til
skarp kritik; Sawyer matte hgre for
ikke at leve op til sine egne hgje kil-
dekritiske mal.

Den nye udgave afspejler dette for-
hold ret ngje. Introduktionen og det
mesterlige kapitel om de skriftlige
kilder, som man lmser med stigende
forngjelse, jo mere cns eget kend-
skab til stoffet fordybes, er medtaget
uden @ndringer, og der er kun gan-
ske minimale @ndringer i kapitlerne
om det arkaologiske kildemateriale
og om byer og handel. I de g@vrige
kapitler har Sawyer taget hensyn til
den fremfdrte kritik og pi mange
punkter taget ved lmre. Kapitlet om
skibene berer siledes preeg af hans
forbedrede kontakter med dansk
forskning, og det samme ggr behand-
lingen af Trelleborgene. Udnyttelsen
af mgntfundene er blevet mere for-
sigtiz, og det er interessant at be-
marke, at den bolinske tolkning af
nedlagte skatte som vidnesbyrd om
urolige tider og overfald er blevet
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supplerct af en anden og ofte mere
nzrliggende mulighed, nemlig at en
del skatte snarest er nedgravet af
folk, der forlod deres hjem og ikke
vendte tilbage fra deres rejse eller
togt. Man kan ande lidt lettet op pa
gotlendernes vegne; méske har de
haft det knap sd uroligt, som mgnt-
fundene hidtil har svidnet« om. Ka-
pitlet om bosettelserne er nu begraen-
set til bosmttelsen 1 England, og var
det det mest provokerende i 1962, er
det nok ogsi her, Sawyer i stgrst ud-
strackning har mittet modificere sine
teser og prastere nye argumenter for
dem, han vil fastholde. Det er spe-
cielt navneforskerne Kenneth Came-
ron og Gillian Fellows Jensen, der
med deres arbejder (for en del endnu
ikke publicerede) har gvet indflydelse
pd Sawyer's opfattelse. Den er ikke
fundamentalt @ndret, han mener
fremdeles, at bosmttelsen alene skyl-
des relativt sma haere og har haft et
vasentlig mindre omfang end hidtil
antaget, men den fremtreder nu
mere nuancerct og sammenhengende,

Det afsluttende Survey of the Vi-
king Period er helt nyskrevet, men
som i fgrste udpave er det forsgget
pi at give en i det vesentlige pkono-
misk forklaring pd vikingetiden, der
er det bwrende. Forfatteren opfatter
det arabiske s@lv og i 11. drhundrede
specielt Englands rigdom, som han
selv har dokumenteret i en mindre
afhandling i Transactions of the
Royal Historical Society 1965, som
de afgdrende faktorer.

The Age of the Vikings har hele
tiden wveret en god og inspirerende
bog, og man kan med god samvit-
tighed fastsla, at med anden udgave
er en god bog blevet bedre, Og alli-
gevel, man kan ikke vere si uenig
med den reviderede Sawyer som med
den originale, og det er skade.

Niels Lund

Ole Klindt-Tensen: Rejse i vikingeti-
den.  (Berlingske Forlag, 1971).
148 x,

Fdr en historiker kan bruge en kilde,
mi han fastsli dens reprasentativi-
tet, dvs. bestemme dens forhold til
cller placering i den virkelighed, som
han har taget op til undersggelse.
Formalet hermed er at klarlegge,
hvilke spgrgsmil kilden kan aflokkes
svar pd, om den kan belyse den valg-
te problemstilling og hvordan. Col-
lingwood har jo lert os, at det er en
fundamental synd at stille spgrgsmal,
som Kilderne ikke kan besvare. At
lgse denne opgave kan veere vanske-
ligt nok, hvor det drejer sig om skrift-
lige levn — den meste uenighed histo-
rikere imellem drejer sig jo netop om,
hvorvidt et givet kildemateriale nu
ogsi kan bare de tolkninger, som
lezgges pi det — men de stgrste van-
skeligheder volder utvivlsomt de ikke-
skriftlige kilder, i al fald nir man
stiller dem spgrgsmil, som ikke kan
besvares umiddelbart ved iagttagelse
af levonene. Er siledes stendysser og
jettestuer vidnesbyrd om en indvan-
dring i Danmark, eller er de blot re-
sultater af kulturel pévirkning ude-
fra? — Er nordiske vikingetidssager
fundet i de baltiske lande og Rus-
land udtryk for en nordisk kolonise-
ring, er de resultater af handelssam-
kvem eller blot fglgen af kulturel
pavirkning?

Det vakker derfor intercsse, nir
Berlingske Icksikonbibliotek, der jo
tidligere har brapgt vegtige smd bg-
ger om metodeproblemer inden for
bide arkmologi og historie, udsender
en bog af en af vore fgrende arkaeo-
loger og vikingetidskendere, og man
pi omslaget og i indledningen laser,
at han vil beskaeftige sig med, hvor-
ledes man stiller velovervejede spargs-
mil og undgir problemer, som kil-



