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Aymeldelser og litteraturnyr

fgjer nyt til det allerede kendte, men
pi den anden side er ganske charme-
rende i deres enkelthed.

Vagn Dybdalil

Sigurd Evensmo: Det store tivoli.
Film og kine § Norge giennom 70
ar (Gyldendal Norsk Forlag) 392 s.

»S4 meget om si lidte er den tanke,
der uvilkirligt falder én ind, nér
man nar frem til denne bogs sidste
tekstside, side 366. Men tanken g=l-
der kun filmproduktionen, der i de 70
ir, filmen har cksisteret i Norge, har
veret mere cnd beskeden. Nar det i
irhundredets begyndelse kun kom til
fi og spredte forsgg, skyldtes dette
simpelt hen, at landet aldrig kom til
at mgnstre en grunder som Ole Olsen
eller tidlige instruktgrgenier som Vic-
tor Sj@strém og Mauritz Stiller. Siden
stillede den smrlige norske biograf-
og scnere produktionsordning sig hin-
drende i vejen, op det er disses histo-
ric, der optager stgrsteparten af
Evensmos skildring. Det bgr dog ret-
ferdigvis nevnes, at Norge cfter 2.
verdenskrig har produceret enkelte
film af betydelig vaerdi, film, der har
hentet deres emner fra krigstiden
(Englandsfarere, Kampen om tungt-
vannet, Shetlandsgjengen o, f1.),
Allerede ved censurens indfgrelse
i 1913 skilte man sig ud fra Dan-
mark og Sverige. Den f@rste norske
censur klippede i filmene, si de kun-
ne ses af alle; fgrst 1921 fik man en
delt censur med aldersgriense. Den
afggrende forskel kom dog til at lig-
ge et helt andet sted, nemlig i selve
ejerforholdet til biograferne: De nor-
ske biografer blev for stgrstepartens
vedkommende kommunale. En opfor-
dring til kommunerne om at inter-
essere sig for kinodrift 13 allerede i
1913-loven, og 1917 var man si vidt,

at man kunne oprette Kommunale
kinematografers landsforbund, To ir
senere, 1919, fulgte Kommunencs
filmeentral, der tog sig af udlejningen.
Begge institutioner gav anledning til
nogen strid med private interesser;
men selv om der f.cks. fra ameri-
kansk hold bley brugt sterke ord som
»bolsjevisme«, »socialisering af kine-
matograferne« osv., holdt man skan-
sen. I 1939 blev der drevet biografer
i 70 norske kommuner; i 57 af disse
var biograferne kommunale.

Pi baggrund af den faste organi-
sation, biograferne fik, er det ejen-
dommeligt at se, at man ikke for-
méede at stimulere produktionen til-
svarende, Kommunencs filmcentral
forsggte selv; men det blev kun til
7-8 film, af hvilke ingen fik blivende
veerdi. 1932 oprettedes ct falleskom-
munalt produktionsselskab Norsk film
A/S, der imidlertid ferst 1935 fik et
atelier. Selv om atelicret fgr beset-
telsen 1 1940 kun blev lidt brugt, sat-
te det dog sinc spor. Da den fgrste
film blev indspillet i 1936, udgjorde
billetindtazgten af norske film 0,6 pet.
af den samlede billetindtegt, tre ir
senere var procenten oppe pi 10,4,

Med beswettelsen forandredes for-
holdene totalt. Som alt andet skulle
ogsi filmen nazificeres. En altbestem-
mende rigsfilmdirektgr blev indsat,
men pudsigt nok rgrte man ikke ved
den smarxistiske« biografordning —
den mente nemlig mange partifeller
havde fungeret udmarket. Af egent-
lige nazistiske film blev kun indspillet
cn enkelt, som man til gengeld na-
sten métte prvgle folk til at overviere,
hvis de ved en fejltagelse havde for-
vildet sig ind i biograferne,

Ferst efter krigen lykkedes det at
fi staten med — den ferste arbejder-
regering i 1935 havde i den retning
skuffet entusiasternc. I tidret 1920-
30 havde biograferne afgivet 14,6
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mill. kr. i skat, uden at staten havde
ofret en gre til gengeld. Denne poli-
tik fortsatte arbejderregeringen med
sdemonstrativ uvitenhet og arrogan-
se« skriver Evensmo. Da stgtten en-
delig kom i 1946, var den beskeden,
og den blev i drene fremover andret
flere gange — uden nogensinde at nd
frem til nogen ideel form. Varst var
1950-ordningen, der gav tilskud til
alle film, der blev fremstillet for max-
imum 300.000 kr. Resultatet var en
hausse i film, hvoraf adskillipe wvar
elendige. 1955 blev stgiten sat i for-
hold til spilleindtegten, og det system
har man, med en uvasentlig endring
i 1963, opretholdt.

Evensme, der selv som filmjourna-
list i dagblade og radio, som filmfor-
fatter og som medlem af det fgrste
filmrad i 1947 har vdet sin indsats
for norsk film, er af den opfattelse,
at den norske ordning i sig sclv er
pod nok, og at den udmerket kunne
forenes med en planmssig produk-
tion. Det er ikke sket, det indrgmmer
han; skridiene fremad har varet for
smi og nglende — man har ikke for-
stict at bruge det instrument, man
havde for hinden.

»Det store tivoliz (titlen stammer
fra den fgrste [ilmforevisning i Nor-
ge, der fandt sted i Christiania Tivoli
1896) er en velskrevet, saglig bog,
der ikke berer prazg af, at dens for-
fatter opsa skriver udmarkede roma-
ner. Dens titel er i ¢gvrigt dobbeltty-
dig, idet den ogsd skal vise hen til
den kendsgerning, at statsmagten alt
for lmnge vacgrede sig ved at betragte
filmen som andet og mere end netop
— tivoli. Bogen er forsynet med man-
ge morsomme billeder samt en kom-
plet filmoversigt og gode registre.

Finn H. Lauridsen

Tage Kaarsted: Paskekrisen 1920,
Skrifter udgiver af Jysk Selskab for
Historie, 23. {Universitetsforlaget i
Arhus, 1968) 426 s.

Under betydelig opmarksomhed fra
offentlighedens side udkom i efter-
dret 1968 Tage Kaarsteds bog om
paskekrisen 1920. Kaarsted bekraf-
tede sit ry som den historiker, der
frem for nogen wvar i stand til at
granske hjerter og nyrer hos det mo-
derne Danmarks ledende politikere.
Da samtidig det valgte emne var af
central betydning for forstielsen af
vilkirene for det danske folkestyre,
var historikere og politologer ikke
mindre forventningsfulde over for det
nye resultat af Kaarsteds legendari-
ske flid. For de indviede var det ikke
nogen stor overraskelse, at arbejds-
indsatsen af Arhus universitet hono-
reredes med den filosofiske doktor-
grad.

I betragtning af den fyldige om-
tale, som i dapspresse, radio og TV
allerede er blevet afhandlingen til del,
vil det vaere post festum her i detaljer
at referere de begivenheder, som
igangsatte og udgjorde piskekrisen. I
det fglgende skal jeg da indskrznke
mig til at bergre nogle efter min op-
fattelse centrale punkter, hvor der
kan rettes indvendinger mod det i
gvrigt fortjenstfulde arbejde.

Det er Kaarsteds opfattelse, at i
paskedagene 1920 indtraf »den al-
vorligste politisk-parlamentariske kri-
se, som vort folkestyre har kendt i
dette Arhundrede bortset fra beset-
telsestidene; afhandlingen koncentre-
rer sig altsi om krisens politiske for-
udsetninger og dens konsekvenser pi
det parlamentariske plan, og om det
kildemaessige grundlag hedder det s.
23, at »da det er lykkedes forfat-
teren at opspore og fi adzang til en
rickke arkiver, der enten har wveaeret



