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for senmiddelalderen; forholdet gjaldt
ogsi senere og havde vel ogsd vearet
geldende tidligere.

Erik Ulsigs bog er en betydelig
arbejdspracstation.  Den  samler et
stort, meget spredt stof, ogsa i en
rekke bilag og store kort, og gennem
gode person- og stednavneregistre er
det nemt at finde frem til det. Et
sagregister savner man dog, si me-
get mere som den uoverskuelige op-
bygning af bogen besverligggr orien-
teringen, Ved hjelp af et sagregister
kunne man ogs have fulgt de mange
begreber, der si ofte optrder uden
fast afgreensning eller definition. Den-
ne manglende fasthed i definitioner
og i opbygningen vanskeligggr i hgj
grad tilegnelsen af fremstillingen;
prasentationen af stoffet er ikke al-
tid lige pedagogisk. Selv om sproget
er letlgbende, er det derfor ikke al-
tid nemt at fglge med i argumenta-
tionen. Hertil kommer, at forfatteren
er si godt kendt med sit stof, at han
ikke altid fir alle led i bevisfgrelsen
med. Som cksempel kan n@vnes, at
et sted (s. 192) arpumenteres der for,
at godset Vinstrup pd Syd-Sjelland
var ¢t pods af anselig stgrrelse og
®lde; en rxkke usikre personalhisto-
riske hypoteser fremfgres, og det
tilfgjes: =hermed samsternmer det
forhold, at Jerstrup er en fynsk ho-
vedgird, og at Thomas Jensen efter
al sandsynlighed var fynbos«. Nar der
som belzg herfor henvises til et brev
og miske et andet, »forsdvidt som
brevudstederen var en pd Fyn bosat
tysker; podset, som brevet angir, er
dog jysk« — ja, si bliver lmseren ladt
1 stikken.

Klarhed bringer heller ikke de usik-
re eller ofte alt for vidtgidende kon-
klusioner, der mange gange hviler pi
et spinkelt grundlag og i adskillige
tilfelde i bogen selv betegnes som
ssk@ne, sbundfzldende indtryke« el-

ler som noget, der pcstuleres (s. 160,
339, 231, 301, 352). Ved den genea-
logiske rekonstruktimsmetode  for
storgodser foreckommer endvidere i
flere tilfelde lange ri:kker, hvor na-
sten alle elementer er asikre.
Imidlertid mi frem hieves de over-
ordentlige vanskeligheder, kildemate-
rialet frembyder. Det er et spgrgs-
mil, om det pa det givne grundlag
er muligt at nd til en blot nogenlunde
sikker opfattelse al’ wlviklingen inden
for den danske adel: besiddelsesfor-
hold og brugsforholdone hele middel-
alderen igennem. Forit i det 15, irh.
synes man at nd nogenlunde sikker
grund.
e Degn

Troels Dahlerup: De' danske syssel-
provsei {1 midaelalderen. Kgben-
havn. Institut for dansk Kirkehi-
storie. (Gead, 1968). 410 5.

Det foreliggende araejdes forfatter
har gennem en irrzkce ved grundige
specialundersggelser  sggt  oplysning
om det faktiske indhold, der skjuler
sig bag de yderst varierende beteg-
nelser pd kirkelige funktionmrer i
middelalderens Danmark. Til de tid-
ligere, lokalt afgrzniede, afhandlin-
ger om Hardsyssels provsti (1960),
om Viborg stifts officialer (1960-62),
om landdekanatet i Lund og general-
officialet i Roskilde (1963) og om
Ribe domkantorat (1966) slutter sig
nu en komparativ ndersggelse af
provsieembedets fortold i alle den
danske kirkeprovins® stifter. Det for-
nemme arbejde har indbragt forfat-
teren den teologiske doktorgrad.
Emnet har varet s edmoderligt be-
handlet i forskninper. Alene L. Hel-
vegs disputats »De danske Domkapit-
ler« fra 1855 har noget grundigere
behandlet provsternes stilling; at den-
ne fremstilling er garske foraldet og
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pi flere punkter helt ukorrekt, kan
ikke undre.

Middelalderens provster var helt
forskellige fra de efterreformatoriske
provster. Farst og fremmest havde de
et langt stgrre myndighedsomriade. 1
Jylland omfattede dette smdvanligvis
et af de gam'e sysler, og de pigal-
dende embeder omtales derfor i lit-
teraturen som sysselprovstier uanset,
at deres indchavere ikke i sin tid be-
tegnede dem siledes,

Den foreliggende undersggelse er
foretaget under det grundsynspunkt,
at den danske udvikling ikke lader sig
forsti uden en sammenliening med
de kirkeretslige forhold Europa over.
Forfatteren har mittet foretage et
samtidigt studium af den internatio-
nale kirkeret og de danske kilder. Det
er lykkedes at fremstille de kompli-
cerede kirkeretslige fienomener klart
og letforstieligt. Behandlingen af dan-
ske forhold er bl. a. karakteristisk ved
en fortjenstfuld priecisering  af  af-
grensningen af de behandlede emner.
I to afsluttende kapitler gives efter
systematiske retningslinjer en fremstil-
ling af provstiets funktion inden for
fabricatilsynet (dvs. wvisitats af kirke-
bygninger etc.) og den lokale kirke-
lige retspleje; men da bide fabrica-
tilsyn og lokal retspleje ogsd kunne
udgves af andre instanser, fraskriver
forfatteren sig alle krav pd fuldsten-
dighed 1 behandlingen af disse funk-
tioner.

Bogens fremstilling falder i 3 ho-
veddele, 1. Syssclprovsticts grundlazg-
gelse (s. 27-82). 2. De cnkelte stif-
ters provstiorganisation {s. 85-283).
3. Sysselprovstens funktion (s. 287-
385). Behandlingen af de 7 stifters
forhold optager siledes langt mest
plads og udggr grundstammen i ver-
ket. Den vil givetvis blive stiende som
opslagshog til oplysning om praksis i
sikkert ikke blot provstiforhold, men

kirkelige administrationsforhold i bred
almindelighed inden for middelalde-
rens danske stifter. At [remstille de
enkelte stifters forhold si omifattende
er blevet ngdvendigt, fordi undersg-
pelsens miske vigtigste resultat er
konstateringen af en overordentlig lo-
kal uensartethed fra stift til stift.
Provsteembedet kan fgrste gang
spores 1 Danmark i fgrste halvdel af
12, érh., da bisperne indsatte provster
som lokale tilsynsfgrende, der pad bis-
pens vegne udgvede visse befgjelser
antagelig under streng kontrol fra
oven. I Igbet af 1100- og 1200-tallet
foregik en jmvn udvikling, under hvil-
ken provstict @ndredes fra et offici-
um til et beneficium, hvilket fgrst og
fremmest kom til udtryk i, at embe-
derne aflagdes med induegter, for
hvilke de ikke var regnskabspligtige
over for bispen. Deres indchavere
kunne ph egen hind visitere kirker
op udgve den kirkelige domsmyndig-
hed. Til provster valgtes altid med-
lemmer af et stifts domkapitel. De
fornemste praclater var selvskrevne til
de bedste (dvs. rigeste) provstier.
Denne udvikling var fuldbyrdet o.
1300, dog med store lokale afvigel-
ser. Siledes afskaffede wmrkebispen al-

lerede o. 1200 provsterne i Lunde
stift og erstattede dem med her-
redsdekaner. Arhus stift bevarede

provsteembedet, men ®ndrede det o.
1300 til kun at omfatte et herred. Fra
o. 1300 fik provsternes myndighed i
alle stifter konkurrence af biskoppe-
lige officialer; de fleste steder med
det resultat, at bisperne ned mod re-
formationen havde triengt de benefi-
cerede provster ud af billedet. Herpi
kan gives adskillige forklaringer. For-
fatteren har i 14. irh., da flere prov-
stier simpelt hen blev nedlagt, ikke
fundet spor af en generel Kkonflikt
mellem bisp og provst til trods for, at
en sidan er den mest narliggende for-
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klaring. Han antager i stedet, at
agrarkrisen medfgrte et sidant fald
ogsd 1 provsteembedernes indtaegter,
at provsterne sd deres fordel i at blive
bispelige officialer mod at dele ind-
tegterne med bispen i stedet for at
konkurrere med ham om disse.
Forfatterens mdiske vanskeligste
problem har veret at forklare de
utroligt mange lokale afvigelser inden
for den lille danske kirkeprovins, Sam-
menligningen med den europaiske Kir-
keret fgrer for det fgrste til den kon-
statering, at betegnelsen provst var
noget irreguler; man undgik @jensyn-
ligt bevidst den korrekte kirkeretslige
betegnelse »@rkedegne«, idet denne
var bundet af kirkerettens udtrykke-
lige bestemmelser. Den vage provste-
titel gav mulighed for en lokal dif-
ferentiering af embedets indhold og
myndighed. Derved blev det muligt at
tage hensyn til lokale traditioner; men
kirkeretsligt var sysselprovstiet »en
Anomali, for ikke at sige en Usurpa-
tion« (s. 296). Forfatteren ser i dette
forhold en forklaring mere pa, at de
beneficerede provstier i senmiddelal-
deren mitte vige for bispemagten.
For nervierende anmelder at se ka-
stes der ved disse resultater et inter-
essant lys over den danske og euro-
pciske kirkeorganisation, Det danske
samfunds trazge modstand mod at lade
kirkerettens system presse ned over
sig synes at have vieret meget udhol-
dende. Da det omsider var ved at
Iykkes, kom reformationen. Det er i
denne sammenheng verd at huske, at
det forst var i Igbet af middelalde-
ren, at den romersk-katolske version
af kristendommen udbredtes over det
vestlige Europa. Om det ogsa organi-
satorisk nogensinde lykkedes i en si-
dan grad, at man kan tale om den
universelle middelalderkirke, kan sy-
nes ¢t stort spprgsmil.
Helge Paludan

Troels-Lund: Daglic v | Norden.
1=3. (Gyldendual, 1968-69). 568,
529, 486 5,

»Dagligt liv 1 Nordea« udsendes her
i moderniserct udsty 5 der bliver syv
bind, og varket vil vere afsluttet |
efteraret 1969, Udgiser er museums-
inspektgr, mag. art. Erik Kjersgaard;
teksten er bevaret uendret, bortset
fra en normalisering; af retskrivnin-
gen, det samme gmliler noterne, som
dog er fgrt & jour for sa vidt gelder
trykte kildeudgaver; endelig ledsages
hvert bind af et ncteapparat, udar-
bejdet af mag. arl. Lilli Friis, der re-
deggr for senerc li teratur om bo-
gens forskellige emner.

Illustreringen er d:n stgrsie nyind-
sats ved udgaven. Dit er en blanding
af samtidigt billedstof og nyt; udgi-
veren har  gennemlgrt  udveelgelsen
med megen omhu og oplindsomhed.
Billedteksterne har imidlertid noget
Troels-Lund'sk over sig: udgiveren
forteller, hvad hen red, selv om det
méske ikke lige er det mest relevante.

I en fyldig indlecning biograferes
Troels-Lund, og har placeres i for-
hold til den samtidige forskning. Del
er en udmerket og traefsikker skil-
dring; men der hase dog sikkert
varet grund il opsa at  samstille
Troels-Lund med moderne opfattelse
af, hvordan kultur. eller socialhi-
storic bgr skrives, cgsd for at gere
opmierksom pd, at selv om der ikke
er kommet nogen aflgser, si er det
ikke ensbetydende med, at »Dagliglive
er siledes, at den tilfredsstiller nuti-
dens krav. Her wtaenkezs ikke s meget
pi det, at vi i dag har en anden viden
om dette eller hint, men mere pi,
at vi ikke kan acceptere Troels-Lunds
hulter-til-bulter metode. [ lange pas-
sager aner man ikke. om det er hver-
dag eller fest, der skildres, om det
er borgerliv, bonde- eller hofliv. Om



