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som er ganske uomtalte i den fglgen-
de behandling.

Det fgrste bind behandler rutine-
ret den 1. verdenskrig og 1920’erne.
Her som i de fglgende bind er ind-
draget utrykt materiale, der giver nye
enkeltheder. Den almindelige tidshi-
storie optager dog en mepet betyde-
lig plads. Ogsd 2. bind har megen al-
mindelig historie; men karakteristisk
er alligevel, at personer, begreber og
institutioner dukker op uden n®rmere
prisentation. I 2. bind forekommer
tillige mearkelige  Abenhjertigheder
(krav om afvikling af valutacentralen
er bluff, forslaget i 1939 om bemyn-
digelsesloven til forsvarsministeren er
narmest fremsat med henblik pi valg-
kampen!). Andre maerkveerdigheder
forekommer ogsi: Landsridsmgdet i
1934 =»var ganske uinteressant, fordi
forhandlingerne vaesentligt drejede sig
om aktuelle gkonomiske spprgsmals,
de ledende mand i LS var overmide
dygtige (det er wvist vel summarisk),
og man kan ikke bebrejde (1) regerin-
gen Stauning, at den udskrev wvalg i
1935, i 1930%rne var socialdemokra-
terne revolutionzre, og deres afrust-
ningspolitik skyldtes defaitisme (ikke
ct ord om pacifisme). Meget af om-
talen af KU i 1930°crne forekommer
ogsa uhistorisk: her burde linjen have
veret trukket bagud — det var ingen-
lunde si nyt i konservatismen, som
det fremstilles (korporative stat f.
eks.). Slutkapitlets bemazrkninger om
Munchs tillid til internationale afta-
ler og om hans og Staunings ufor-
styrrethed under Kriserne 1 1938 og
1939 er ganske ukorrekte, Meget ver-
difuld er derimod redeggrelsen for
brydningerne omkring grundlovsfor-
handlingerne og for Anders Vigens
betydning i partiet,

Forfatteren af det tredje bind, Jgr-
gen H. Barfod, har haft det utaknem-
melige hverv at skrive om partiet un-

der besmitelsen. Sidan som varket er
anlagt — at det er rigsdagsgruppens
ledere, der er hovedemnect — bliver
der derfor ikke meget at fylde pd det-
te bind. Forfatteren har da valgt at
skrive meget bredt og populert om
den almindelige besmttelsestidshistorie,
hvori si indfeldes oplysninger om
konservatives standpunkter.

Ligesom bd. 3 rummer ogsa 4. del
lange og interessante referater fra
gruppemgder, I gvrigt er det en kro-
nologisk oversigt over de forlgbne
tyve ar, som heller ikke bringer sar-
ligt nyt, men virker rolig og velafba-
lanceret.

»Det konservative Folkepartis hi-
storie« har ikke givet os megen viden
om partiet. Markeligt nok heller ikke
om dets politik. Vi hgrer ikke noget
om brydninger mellem storindustriel-
le grupper, proprietzrer, kgbsteder-
nes handlende eller den woksende
funktionzrstand. Om vanskeligheder-
ne ved at forlige @nskerne om en
stark stat med liberale tendenser, el-
ler om gennemgdcende synspunkter i
skole- og kirkespgrgsmil og i straf-
felovs- og socialpolitik for at nevne
nogle eksempler. Det er heller ikke
forspgt at besvare det naturlige
spgrgsmil: Hvorfor er der et konser-
vativt parti? Hvilke frllesinteresser,
materielle eller ideelle, er det, som
holder partiet sammen? »Det konser-
vative Folkeparti« er dog mere end
en gruppe rigsdagsmaend, som tager
standpunkt fra sag til sag.

Vagn Dybdahl

Viggo Sjggvist: Danmarks udenrigs-
politik 1933-1940. (Udgiverselska-
bet for Danmarks nyeste Historie,
Gyldendal, 1966). 418 5.

Udenrigsministeriets overarkivar, dr.
phil. Viggo Sjpqvist, der er kendt for
sin indtrengende biografi over uden-
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rigsministeriets mangeir ge og indfly-
delsesrige direktgr, P. Vedel (I-II,
1957-62), har som et led i den ud-
forskning, der under »Udgiverselska-
bet for Danmarks nye:te Historiess
auspicier pigir for at <¢larlegge be-
siettelsestiden og dens ferudsmtninger,
offentliggjort et stgrre vixrk om dansk
udenrigspolitik i tiden c¢p til 9. april
1940. Hans betinpelser for at lgse
denne opgave er de becste. Dels var
hans Vedelbiografi nem'ig i virkelig-
heden en analyse af vzsentlige sider
af dansk udenrigspolitik i forrige ir-
hundrede, dels har han som leder af
udenrigsministeriets ark v en daglig
bergring med de arkivfcnds, han har
gst af, Sikkert er det 0354 af betyd-
ning, at han indefra kenizr den uden-
rigsministerielle atmosfze .

Forstander Jakob E. lLange sagde
om Danmarks udenrigsminister i den
skildrede periode, dr. phil, P. Munch,
at han mitte bruge sin tid og kraft
»s0m hovedadministraton og kommer-
ciel direktgr i Danmarss betrangte
fedevareforretning.« Del er en gan-
ske rammende karakteri ik, som og-
si bekreftes af dr. S¢qvists bog.
Handelsforhandlingerne | 30%erne op-
tog den wviesentligste del af det dan-
ske udenrigsministeriunr s arbejdstid
og tankevirksomhed. Minge vanske-
ligheder matte overvindes. Og lettere
blev det ikke af, at hovedparten af
vor eksport gik til Siorbritannien,
mens vi magtpolitisk 13 Felt inden for
Tysklands sfere. Handalspolitikken
rickker derfor ind i Daminarks sikker-
‘hedspolitiske problemer, som med
relte optager den stgrste plads i bo-
gen.

De to ngglepersoner er her P,
Munch og statsminister "’h. Stauning.
Om Munch skriver forfa teren, at bag
hans kglige og rationelle livsopfattel-
se »synes at have ligget et lidenska-
beligt temperament, der var blevet

tpjlet og behersket gennem en si val-
dig viljesansp®ndelse, at det var ghet
ud over fglelseslivet. Der kunne til ti-
der vere en fglelseskulde, en utilner-
melighed hos ham, der vanskeliggjor-
de kontakten med andre og gjorde
ham til et ensomt menneske= (5. 26).
Karakteristikken kan ikke siges at
vare udigmmende, da forfatteren
nippe har mulighed for at treenge ind
i Munchs fglelsesliv.

Men rigtigt er det, at Munch og
Stauning var vidt forskellige tempe-
ramenter. Det gav sig ogsd udslag pa
det udenrigspolitiske felt, Efter Hil-
lers magtovertagelse frygtede Munch
for krig. Folkeforbundet ansi han
ikke for nogen garanti for vor sik-
kerhed; men denne hans vurdering
hindrede ikke, at han efter evne styr-
kede forbundet. Det fremgir af bo-
gen, at da det i 1935 en kort stund
s ud til, at sanktionspolitikken kunne
bare frugt, stgttede Munch den iv-
rigt. Vor stilling blev ikke bedre af, at
ingen ansvarlig i Norge eller Sverige
gnskede at indgd i en regional pagt
med Danmark. Man frygtede for ty-
ske krav om en revision af 1920-
grensen, og man kunne ikke vide, at
denne @ngstelse for sd vidt var ube-
grundet, som Hitler havde helt an-
dre planer med Skandinavien som en
slags germansk satellit-stat, Heller
ikke England gav os noget hiib, Det
fremgik af den engelsk-tyske flide-
aftale 1935, det fortaltes Stauning i
London 1937, det sés under de dansk-
engelske handelsforhandlinger i vin-
teren 1939-40, og det blev sliet utve-
tydigt fast af Churchill i februar
1940,

I denne situation mente Munch, at
der kun var ét at ggre, nemlig at vi
forholdt os fuldstendigt passive, gjor-
de 05 38 smid og ubemarkede som
overhovedet muligt. Det er sagt, at
Munch ingen udenrigspolitik havde,
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Det er i og for sig rigtigt, men ingen
udenrigspolitik er dog en udenrigspo-
litik. Efter Munchs anskuelse skulle
vi intet initiativ tage, da det indebar
risike for en forverring af vor si-
tuation.

Stauning derimod kunne ikke stille
sig tilfreds med denne passivitet. Det
hgrer til et af den ikke alt for spzn-
dende skrevne bogs mere oplivende
momenter, at Sjogvist sd udmarket
fremstiller Staunings s4 at sige private
udenrigspolitik. Munch var ikke ind-
viet i den og ville ganske utvivisomt
have misbilliget den, dersom han hav-
de kendt den. Der er grund til at
antage, at Stauning i 1937 sggte en
tilneermelse til Tyskland. Det skete i
London, hvor han synes al have varet
i forbindelse med Ribbentrop for gen-
nem ham at formd Tyskland til at
indgd pd en dansk-tysk ikke-angrebs-
pagt, hvad der dog ikke kom noget
ud af. Stauning ¢nskede at berolige
Tyskland og befandt sig altsd i en
situation, der kan minde lidt om J. C.
Christensens 30 ar tidligere.

Som JI. C. Christensen havde sin
Liitken, synes ogsd Stauning at have
overvejet at fi kontakt med det ty-
ske riges topledelse pa en utraditionel
méde — nemlig gennem kunstmaleren
Edvard Saltoft, der skulle male Hit-
ler selv og herunder bringe en ikke-
angrebspagt pi bane! Det blev dog
ikke til noget.

Imidlertid var der ingen trgst at
hente noget sted. Vi wvar isolerede.
Spgrgsmilet var da, om vi ved selv
at opruste kunne forbedre vore mulig-
heder for at undgd at blive inddra-
get i en krig. Stauning var i skred hen
mod denne opfattelse ansporet af yng-
re partifzller; men hovedmassen af
Socialdemokratiet var pacifister, og
nogen wndring 1 partiets politik skete
ikke. For Stauning var dog sikkert
hensynet til Det radikale Venstres

synspunkter afggrende. P. Munch si
lidt som nogen anden radikal politi-
ker troede pd verdien af et dansk
forsvar. De mente, at Tyskland altid
ville kunne afse tropper nok til at sl
et hvilket som helst dansk forsvar ned.
Diskussionen af denne problemstilling
er noget af det interessanteste i bo-
gen.

Som bekendt forblev vi militaert af-
megtige. Forsvarslovene af 1937 be-
tgd ingen @ndring heri. Let var det
heller ikke for dem, der ¢gnskede at
styrke forsvaret, at de militeere che-
fer, admiral Rechnitzer og general
With, modarbejdede hinanden. Szrlig
betydelige virker de ikke i bogens
fremstilling.

Under forelmggelsen af forsvarlo-
vene i 1937 sagde forsvarsminister
Alsing Andersen, at vort militer skul-
le benyttes til at afvise neutralitets-
krenkelser, nar der foreli »rimelig
mulighed for deres afvisning.« Den
logiske f@lge heraf var, at det ikke
ville blive brugt, dersom Tyskland an-
greb os. At dette angreb ville ske som
et led 1 en beszttelse af Norge, syntes
ingen herhjemme at have fantasi til
at forestille sig.

Om vi burde have kunnet, er ikke
let at sige, fordi vurderingen heraf
let péivirkes af vor bagklogskab. Den-
ne egenskab pricger ikke dr. Sjgqvists
bog. Han sgger redeligt og objektivt
ud fra tidens baggrund at skildre hien-
delserne, og hvilke overvejelser man
iser pi dansk hold gjorde sig. Han
begraznser s at sige sit vark til re-
geringens politik, hvilket er helt le-
gitimt; men det er en svaghed wved
bogen, at den er si kronologisk, ja
annalistisk, i sin fremstilling, at man
nasten dag for dag kan lese sig til,
hvad der skete over hele feltet. Bo-
gens analyser ville have vundet i klar-
hed, dersom den var delt op efter sag-
omriider. Som den nu fremtrader, er



324

Anmeldelser og litteraturnyt

det en solid og grundig héndbog i
dansk udenrigspolitik, hvari man kan
hente et veeld af oplysninger, hvilket
i sig selv ikke er nogen ringe ting.
Den afhjzlper tillige e: stort savn,
fordi den giver muligted for med
fast grund under fgddeine at forstd,
hvorfor det i 1940 gik, som det gik.

Tage Kaarsted

lacob Kronika: Midt i Ffiendens lejr.
Slesvigske daghogsblac'e fra Hitler-
krigens Berlin. (Gyldendal, 1966).
270 5.

Den tidligere redaktgr if Flensborg
Avis, Jacob Kronika, har med denne
bog fortsat sin skildring af livet i na-
zismens Berlin, som det formede sig
for ham i hans egenskab af korres-
pondent til skandinaviske aviser og
kontaktmand for det danske mindre-
tal. T et tidligere bind med titlen »Lys
i mgrket« har han meddel” indtryk fra
30%erne, og i dette bird fortsmtter
han med de fgrste krigsé,

Som det var tilfeldet ned det fer-
ste bind, mi ogsd dette *rad sin form
forvirre lwseren. Blandiagen af re-
sonnement og pistiede dagbogsopteg-
nelser ggr det umuligt 1 fastsld, til
hvilket tidspunkt de meddelte syns-
punkter skal henfgres. Linge ordrette
replikskifter og de hyppig1 helt novel-
leagtige dagbogsoptegnelser svekker
praget af autentisk daghecyg, Man und-
gir ikke at fgle sig inderligt usikker
over for bogens vardi som umiddel-
bart udtryk for forfatterens oplevel-
SCT.

Usikkerheden er muligvis ubegrun-
det; sd meget des mere uheldigt er
det, at forfatteren ved den valgte
form selv har underbygret lmserens
utryghed. Yderligere bosverliggdres
lesningen af de mange pizudonymer,
stjerner og initialer, hvormed selv de
ligegyldigste personer sljules. Hvis

tanken er at bevare en snert af den
hemmelige dagbogs illegale teknik,
udebliver virkningen til fordel for ir-
ritation over de mange uforlgste an-
tydninger. Siledes ¢delzgges mulighe-
den for at give verdifulde oplysnin-
ger om de farste tegn pd en politisk
bestemt orientering bort fra Tyskland
i gamle slesvig-holstenske kredse. Man
havde ellers gerne i stedet for de for-
dakte antydninger set en dokumenta-
tion af disse tidlige tendenser til en
slesvig-holstensk interesse for forbin-
delse med Danmark. Antagelig ved
Kronika meget bedre og meget pre-
cisere besked, end hans dagbog lader
forstd, og det er vel hovedirsagen til,
at man fgler sig s utilfredsstillet af
bekendtskabet med den.

Man skal fglgelig ikke lese bogen
som et historisk dokument eller som
et Kildeskrift til krigsfirenes begiven-
heder i Tyskland og Sydslesvig. Var-
dien af de kronikaske dagbopsblade,
som de nu fremlegges, ligger i deres
billede af forfatterens egne anfxptel-
ser i forhold til nazismen og til den
stilling, han var ngdt til at indtage i
Berlin i sin omgang med mere eller
mindre hgjtstiende nazister. Dette og
iser stemningsbilledet af krigsirenes
politiske atmosfzre i Berlin ggr bo-
gen serdeles lesevardig.

H. P. Clausen

Emil Hannover: Erindringer fra barn-
dom og ungdom. Indledet og udgi-
vet af H.P. Rohde. (Forening for
Boghdndverk, 1966). 213 s.

Emil Hannover udgav selv 1 1914 sine
barndomserindringer i et lille privat-
tryk for familien; her udgives de sam-
men med hidtil utrykte erindringer
fra ungdomstiden. H. P. Rohde, der
har forsynet udgaven med velvalgte
og sikre oplysende noter, har som ind-
ledning givet en fyldig biografi af



