KVANTITATIV METOD
| HISTORISK FORSKNING

Af Jirgen Weibull,

Docent Jorgen Weibull, Lund, karakteriserer kort den kvantitative
metode som en mdde at wdnyrte kitdematerialet pd, sd man ved al
se bort fra individuelle swrtrek klassificerer materialet og derved
mudizesr en talmessig behandling af det under wdnytielse af stati-
stisk metode. Heri er iniet principieli nyt, men den ggede interesse
for sociale og gkonomiske problemstillinger lhar sapmen med de
moderne tekniske nudicheder for behandling af massedata forster-
ket interessen for den kvantitative metode. En diskussion af meto-
dens mulicheder | en historisk sammenlweng mangler imidlertid.
Med ndeangspunkt i en undersggelse, forfatteren sammen med sta-
tistikeren Christer Weibull har gennemfart af sammenhengen mel-
fem stemicafgivning og social gruppering, peger han pa nogle af
de tolkningsproblemer, en statistisk behandling af massedata ket
frembyde. Bi.a. understreges, at ved behandlingen af historiske
fikke-cksperimentelle) sitwationer kan nran kun negativt fastshd, w
et givel materiale ikke modsiger en given hypotese. Man Lan ikke
gt wd fra, at det matematisk bedste resultat er der Distorisk bedste.
Historikerens kritiske sans mé derfor ikke svakkes over for kor-
relationskoefficienter, tabeller op diaprammer. Statistisk  bearbej-
delse op matematisk analyse giver os nye data § hande, men e
skal som andre data kritiseres og tolkes. Indledningen gengives frer
wden eendringer.

[ »the presidential address» vid American Historical Associations arsmite
i Chicago hiromiret behandlade professor Carl Bridenbaugh metod-
problem i historisk forskning av idag och vinde sig dirvid sirskilt mot
samhillsvetenskapsmiinnens sitt att behandla historiska problem, deras
forskningsmetod och framfor allt de starka intryck historikerna pa senare
tid tagit av dem. »Their (the social scientists) greatest deficiency is their
lack of human understanding, which is the first requirement of the good
historian; they do not understand or care about chaps. They deal in
statistics, with units and trends, hoping to deduce laws of society; their
works are primarily systematic, reveal little if any historical sense, and
they ignore chronology.» ... »Realization that historical facts are
unique in character, space, and time», fortsatte Bridenbaugh, »restrains
the historian from trying to fit them into a rigid theory or fixed pattern —
and here he can render emergency yeoman service to his unhistorical
collcagues in other disciplins.» ... »The finest historians», framhdéll han
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slutligen, »will not be those who succomb to the dehumanizing methods
of social sciences, whatever their uses and values, which I hasten to
acknowledge. Nor will the historian worship at the shrine of that Bitch-
goddess, Quantification.« (American Historical Review, Jan. 1963).

S lingt Carl Bridenbaugh.

Som en motpol till denne kan néimnas den kiinde engelske historikern
Sir Lewis Namier, som varnar for tendensen att Gverdriva individens roll
i historien och framhiver de faktorer, som &r méjliga att underkasta
kvantitativ behandling. Hans lirjungar pi bida sidor om Atlanten har
fort dessa tankeglingar vidare och menar sig kunna underkasta alla hi-
storiska problem kvantitativ analys, reducera det subjektiva momentet
och férvandla historia till en objektiv vetenskap, vars resultat kan ut-
tryckas i siffror, tabeller och diagram.

I ett tal vid American Sociological Associations Arsméte 1962 polimi-
serade Arthur Schiesinger, Jr. skarpt mot denna viirdering av den kvanti-
tativa metoden. Tricket #r, framhl] Schlesinger, att dessa historiker bort-
ser frin hela den rad av frigestillningar, som inte kan underkastas kvan-
titativ analys. »The humanist>, understrok Schlesinger, »does not deny
the value of the quantitative method. What he denies is that it can handle
everything which the humanist must take into account; what he condemns
is the assumption that things which quantitative methods can’t handle
don’t matter.» (American Sociological Review, Dec. 1962).

Vad innebiir denna kvantitativa metod, som vicker si starka kinslor?

Kort sagt, att genom bortseende frin individuella siirdrag klassifisera
det foreliggande killmaterialet och dirigenom mdjliggdra en siffermissig
behandling diirav med utnyttjande av statistisk metod.

Teoretiskt innebir detta ingenting nytt, Redan di man adderade kill-
belidggen for den ena eller andra uppfattningen — en i och fér sig for-
kastlig metod — anviinde man kvantitativ metod i dess enklaste form.

Kvantitativ metod &r alltsi en friga om sitter att utnyttia kiilllmaterialet
— inte i och for sig killmaterialets egen karaktir, Teoretiskt sett kan
kiillor av vad slag det vara ma bli foremal fér kvantitativ behandling.
[ praktiken diremot limpar sig vissa typer av killmaterial bittre fér kvan-
titativ analys @n andra. I dagligt tal har dirfor ocksi kvantitativ metod
kommit att sammankopplas med killmaterial av en viss typ — frimst det
som ger massdata av inbdrdes enhetlig karaktir, som t. ex. jordebdcker,
skattelingder, befolkningsstatistik, tulluppgifter, valresultat osv.

Granskar vi niirmare de tvi olika typer av killmaterial, som jag nyss
namnde, finns vissa grundliiggande skillnader.
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S4 linge historieforskningen framfor allt sysslade med politisk historia,
personhistoria och krigshistoria bestod killmaterialet frimst av akter och
diplom, brev och dagbicker samt beriittelser av olika slag. Till sin art ett
berittande material med enstaka inslag av kvarlevor i form av aktstyc-
ken fran sjilva det hindelsefrlopp, som var foremdl fér undersékningen.
Hela den klassiska killkritiken — Bernheims, Scignobos’ och Erslevs —
ir ocksi uppbyggd pa en historieforskning av denna art och inriktning.

Med det viixande intresset fir ekonomisk och social historia, som iir en
foljd av en mera materialistisk grundsyn och viira dagars hela samhiills-
uppfattning, har intresset mer och mer kommit att riktas ocksi mot kiill-
material av annat slag. Savil samhillets som den enskildes verksamhet
har i alla tider avsatt spir i form av ridkenskaper och verifikationer,
uppbérdslingder, befolkningsuppgifter i kyrkobtcker och folkbokfdring,
legala dokument av olika slag som t. ex. bouppteckningar, register, an-
sokningar, beviljade tillstind osv. Karakteristiskt for detta kiillmaterial
dr att det bestir av ett stort antal enhetliga uppgifter. Tagna var for sig
ger de endast en enda, ofta oviisentlig uppgift om varje individuell enhet.
Tillsammans &ppnar de didremot stora mdjligheter till information om
samhillstillstind och foriindringar i samhillets ekonomiska och sociala
struktur.

Ursprungligen har dessa uppgifter — med undantag kanske for den rena
statistiken — tillkommit i helt annat syfte &@n att tjiina historieskrivningen.
Det sitt varpd uppgifterna tillkommit eller insamlats, syftet dirmed och
den behandling de underkastats méste dédrfor noga klarliggas, innan de
kan utnyttjas som historiskt kiillmaterial. I minga fall méste ocksd hi-
storikern gi till de primiira data som foreligger, upplisa den ram i vilken
dessa redovisas och bortse frin de samband, som inom denna skapats
dem emellan, och sjilv reorganisera dem i kategorier mera limpade for
den frigestillning, som iir féremdlet for hans undersékning. Att detta
skapar stora, ibland svirbemistrade problem siiger sig sjilv.

Kvantitativ metod och utnyttjande av massdata som historisk kiilla ir
ingalunda nigot inom forskningen alldeles nytt. Jag behdver hir blott
minna om Hans Forssells »Sveriges inre historia frin Gustaf den forste»
(1869-75), »Sverige 1571» (1872-83) och hans »Anteckningar om Sve-
riges jordbruksniiring i 16:e seklet» (1884), diir Hans Forssell pd grundval
av rikenskaper, jordebtcker och uppbirdslingder av olika slag tecknade
en helt ny bild av 1500-talets Sverige; Nina Bangs utgava av Oresunds-
tullrikenskaperna (1906; 1922) och den roll dessa spelat inte bara fir
kinnedomen om sjofart och varuutbyte utan for hela Mordens historia;
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Viino Voionmaas studier i Finlands ekonomiska historia, dir han bl a.
med utgingspunkt fran 1500-talets skatteliingder behandlat medeltidens
och reformationstidens férvaltnings- och finansproblem; samt Asgaut
Steinnes undersdkningar av samhillsférhillandena i Norge pd grundval
av skatteliingder och jordebtcker. Som svensk vill jag kanske i detta sam-
manhang nimna ytterligare tvd namn: Gustaf Sundbire, som genom
emigrationsutredningen ir portalgestalten for den pd demografiska upp-
gifter grundade forskningen, samt Eli Heckscher med sin »Sveriges cko-
nomiska historias.

Men dven om de kvantitativa metoderna i och for sig inte 4r nigot nytt
i nordisk historisk forskning har dock de diirmed férenade problemen pa
senare tid fitt en aktualitet som aldrig férr. Orsaken iir dels det dkade
intresset fér ckonomisk och social historia, dels och framfér allt de nya
mdojligheter modern teknik Oppnat for behandling av massdata. Forsk-
ningen av idag kan silunda behandla och utnyttja material av en storleks-
ordning, som iénnu for bara nigra ir sedan var helt otiinkbart. Dessa nya
mojligheter har ocksd fatt viktiga konsekvenser i metodiskt avseende,
konsekvenser som hittills @nnu inte blivit fsremal fér ndgon mera ingiende
diskussion.

Den kvantitativa metoden, dvs. utnyttjandet av massdata som historiskt
kiillmaterial, stiller tvd metodiska problem av delvis olika art:

I. Kritiken av de enskilda data, som iir foremal fér behandling;

2. Siittet att bearbeta och utnyttja dessa data, dvs. en viirdering av dc
olika mdjligheter till bearbetning, som numera finns samt de pro-
blem, som iir férknippade med historisk rekonstruktion pd grundval
dirav.

Det forsta problemet, killkritik av massdata, innebiir i korthet veder-
borlig hiinsyn till uppgifternas tillkomsthistoria, det syfte i vilket de sam-
lats, formen for tradering och den tendens dessa faktorer eventuellt kan
medfora. Denna form av skiillkritik av massdata» innebir metodiskt
inget nytt, idr allmint erkiind som ett nddviindigt led innan materialet kan
utnyttjas fér kvantitativa berikningar och har i minga fall med framging
tillimpats. Nigra exempel.

I diskussionen om Sveriges inre tillstind under det stora nordiska kriget,
som nira sammanhiinger med viirderingen av Karl XII och hela synen pé
Sveriges stormaktstid, lade Gustaf Edvard Axelson uppgifterna om antalet
ddehemman i landshovdingeberiittelserna till grund fér sina slutsatser — en
i morka firger hillen bild av tillstindet i landet. Sigurd Schartau fram-
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holl emellertid landshévdingeberiittelsernas tendens och betecknade dem
som oOverdrivna svartmillningar, tillkomna i syfte att bereda det egna liinet
Littnader och befrielser frin vidare utskrivningar och extra pélagor. Sjilv
lade Schartau istiillet landsbickernas avkortning av édehemman till grund
for sina slutsatser och fann, att antalet 6dehemman inte var si stort som
viintat och att kriget ingalunda férorsakat uppkomsten av nigot storre
antal nya Gdemal. Slutsatsen blev, att forhillandet i landet vid Karl
XI1:s disd var biittre @in man tidigare ansett, hans politik mera forsvarlig
fin tidigare framstillts. Gunnar Olander gick ett steg lingre och vinde
sig till kiillorna for landsbickernas uppgifter om antalet 8dehemman: de
till landsbiickerna fogade verifikationerna. Han kunde hiir pivisa,
att landsbiickernas ordinarie avkortningsuppgifter inte alltid redovisade
hela antalet ddehemman utan cndast gammalt ddemadl, att det verkliga
antalet ddehemman var langt storre @in Schartau menat och tillstindet
i landet foljaktligen léngt simre. Senare forskning har emellertid visat, att
ocksi verifikationernas redovisning av 8demdlet har en stark formell
karaktir och att man inte pi grundval av en isolerad avkortningspost
- ddeavkortningen — kan draga nfigra siikra slutsatser om det inre till-
stindet vid olika tidspunkter eller i olika delar av landet (J. Weibull,
Scandia 1958).

Ett annat exempel. I svensk handelsstatistik redovisas export och im-
port under 1800-talet och 1900-talets forsta dr under det land dit varan
fordes eller dirifrin den kom — vare sig detta var dess definitiva destina-
tion eller ej. Systemet medférde bl. a., att Sverige frin ir 1902 under den
svensk-norska unionens sista r, niigra fr efter mellanrikslagens upphivan-
de, plétsligt enligt statistiken fick en starkt Skad export till Norge. For-
klaringen iir helt enkelt tillkomsten av Ofotenbanan och en niirmare
granskning av siffrorna visar, att okningen av cxporten uteslutande be-
rodde pd de viildiga miingder jirnmalm-vi ddrmed enligt statistiken skulle
exporterat till Norge, niirmare bestimt till Narvik. 1 detta fall iir det
liitt att avsldja felet och korrigera det. Men att pa grundval av denna sta-
tistik rekonstruera vir handel pi Férenta Staterna, som under [800-talet
niistan i sin helhet gick via engelska eller tyska hamnar och dirifrin pi
frimmande kolar till Amerika, iir en hart ndr omdjlig uppgift. Att hiinsyn
till de statistiska primiruppgifternas karaktiir i detta fall méste tagas, inser
var och en som kiinner deras cgenheter — men i praktiken har detta siillan
skett vid skildringar av Sveriges utrikeshandel under 1800-talet.

Nog med exempel. Nodviindigheten av detta slag av kiillkritik av mass-
data ir nigot, som numera allmint erkiinnes och efter biista férméga till-
limpas. Dec grova misstag, som i detta avseende begatts, tillhdr den
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kvantitativa metodens barnsjukdomar. Metodiskt och teoretiskt iir de
problem som iir forknippade dirmed triviala, iiven om de i praktiken #r
nog sa viktiga och ofta synnerligen svirbemistrade. Diskussionen om den
kvantitativa metodens anvindning och dirmed sammanhingande problem
har dirfor ocksa i kanske alltfér héig grad stannat infor denna »killkritik
av massdata». Den metodiskt vida intressantare frigan, om méjligheterna
att utnyttja de fakta det med kvantitativa metoder bearbetade killmate-
rialet stiller till vart férfogande, har kommit i skymundan.

For att forstd de problem, som #r férknippade med historisk rekonstruk-
tion p& grundval av kvantitativ analys, férst nigra ord om modern data-
teknik.

Datamaskinen betraktas av manga humanister med en sorts skriick-
blandad virdnad — bara pipekandet att man i sitt arbete utnyttjat data-
maskiner som hjilpmedel tycks ha ett virde i sig. Dirfor vill jag giirna
bérja med att framhdlla, att en datamaskin dock inte 4r nigot annat och
mera dn en riknemaskin — bara nigot snabbare.

Si linge vi arbetade med riiknesnurra och additionsmaskin, gick arbetet
inte fortare in att vi utan alltfér stora svirigheter kunde félja med. Den
moderna datamaskinen didremot arbetar mycket snabbare in niigon
miinsklig hjérna. Och det ir diir hemligheten ligger. Genom sin snabb-
het och genom att den — som en konsekvens dirav — kan behandla och
behiirska ett material ofindligt mycket stérre #n vi sjilva kan halla
i huvudet och Gverblicka, gor den pi lekmannen intrycket av ett slags
trolleri. .

Fér historikerna Oppnar datamaskinen nya mdiligheter. Massdata av
cn typ, som tidigare inte har kunnat bearbetats helt enkelt pi grund av
sin mingd, kan nu bide &verblickas och behandlas. Si t. ex. data om
emigration och immigration, dir det ror sig som i USA om millioner indi-
vider drligen, sd ocksd t. ex. tidningsmaterial, som foreligger i en omfatt-
ning, att det tidigare inte kunnat &verblickas och #n mindre systemati-
seras och bearbetas.

Men det &r inte bara formigan att Sverblicka och systematisera ett
lingt storre antal data #n tidigare, som &ppnar nya méijligheter. Viktigare
an detta &r — dtminstone ur metodisk synpunkt — de nya méjligheter som
datamaskinen ger att bearbeta detta killmaterial. Lat mig illustrera det
med ett exempel,

For en djupare forstielse av det politiska férloppet ir kinnedomen om
de politiska partiernas sociala rekrytering och den sociala strukturen av
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deras rostunderlag i val av stor betydelse. Utformningen av ett parti-
program sker inte utan hinsyn till de viljargrupper partiet ifriga represen-
terar eller anser sig representera. Det samma giller partiets initiativ och
stillningstagande i riksdag och regering.

Den svenska valstatistiken redovisar for riksdagsmannavalen 1911-
1948 inte bara antalet roster fordelade pa respektive politiska parti, utan
ocksi yrkesfordelningen fér de i varje valdistrikt réstande. En dylik sta-
tistik, dir de avgivna rosterna fordelats efter de rostandes yrke och
socialgrupp, ger enastiende méjligheter for historikern att med mo-
derna metoder angripa problemet om hur starkt stéd det ena cller an-
dra politiska partiet haft och har inom olika yrkeskategorier och soci-
algrupper. Problemet bestar helt enkelt i att fordela de roster partict er-
hallit i ett valdistrikt eller en valkrets pa yrkesgrupper. Antar man, att
valresultatet iir en direkt funktion av den sociala grupperingen, bor de
procenttal man pé detta sttt finner stimma &dven i andra valkretsar. Riik-
ner man ph detta siitt dver alla valkretsar i hela riket, kan man genom
regressionsanalys finna den procentuella andel av rdsterna inom var yrkes-
grupp, som tillimpade i rikets samtliga valkretsar ger de matematiskt
bista mojliga viirdena.

Carl-Gunnar Janson har i sin avhandling »Mandattilldclning och re-
gional réstfordelning» (1961) genom regressionsanalys pi detta siitt be-
riknat de olika politiska partiernas roster fordelade pd tre yrkeskate-
gorier.

Goista Carlsson har i sin undersékning »Partiférskjutningar som till-
viixtprocesser» (Statsv. tidskr. 1963) tagit upp samma problem, men med
en delvis annan metod. For att undvika de negativa virden och viirden
Gver 100 %, som Janson i sin understkning ibland erhillit, har Gasta
Carlsson istillet utgitt frin modeller, konstruerade utifrin den allmiinna
kinnedom vi iiger om de politiska partiernas sociala struktur. Procentsat-
serna inom varje vrkesgrupp — Carlsson laborerar med 6 sadana — har
dirvid valts si, att summan av det antal rdster detta ger for hela riket
staimmer med det antal roster partiet i friga verkligen fatt. Dessa »fritt
valda» modeller provas sedan valkrets for valkrets och vid olika valtill-
fillen. Korrelationen beriknas mellan den svintade rdstandelen» — dvs.
den modellen ger — och den »observerade ristandelens» — dvs. det antal
rioster partiet ifriga verkligen fatt valkrets for valkrets. Felvarians och
motsvarande standardavvikelse bestimmes, som ett uttryck for hur god
anpassning till den regionala variationen de olika modellerna ger.

Carl-Gunnar Janson har silunda gjort en regressionsanalys per parti
med fordelning pa tre yrkesgrupper; Gosta Carlsson prévat sex olika mo-
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deller med anviindande av en indelning i sex yrkeskategorier, men istiillet
begriinsat sig till ett enda politiskt parti, det socialdemokratiska. Med
datamaskinens hjilp kan det mycket omfattande riiknearbetet i hog
grad underlittas. 1 den undersékning av samma slag, som statistikern
Christer Weibull och jag firra dret utférde, gjorde vi inte mindre in ett
hundratal regressionsanalyser med olika yrkesindelning och olika villkor
fGr resultatet. Vidare provade vi pd samma siitt som Gosta Carlsson olika
modeller si konstruerade, att procentsatserna for varje yrkesgrupp stegvis
fériindrades och olika kombinationer pi detta siitt systematiskt privades.
Korrelationskoefficienten beriiknades pa detta senare siitt for ett mycket
stort antal olika modeller f6r vart parti.

Men det iir inte omfattningen av riknearbetet som i och for sig skiinker
dessa nya undersdkningar dess intresse ur metodisk synpunkt. Problemet
fr framfor allt pd vad siitt resultaten kan och bir utnyttjas. Jag skall hiir
soka belysa nigra av dessa problem med utgingspunkt frin samma cxem-
pel jag nyss berort — undersdkningen av de politiska partiernas sociala
struktur, eller riittare, réstfordelningen pi olika partier inom skilda yrkes-
kategorier och socialgrupper.

Forst nigot om sjilva grundindelningen efter vilken data systematiseras
— i detta fall indelningen i yrkesgrupper. Teoretiskt forefaller detta en-
kelt: valet av yrkesgrupper miste bestimmas av de frigestiillningar man
vill belysa, som t. ex. stad—land, storstad-smistad, smabrukarbygd—stor-
godsomride, eller rent regionala skillnader som i mitt fall. t. ex. norrlands-
frisinne—mellansvensk liberalism—smilandsfrisinne, osv.

Men i praktiken ir det inte s enkelt. Dels begriinsas méijlighcterna
ofta av den indelning av data kiillmaterialet erbjuder — i virt speciclla
fall ingen storre svarighet, dd valstatistiken fordelar de réstande pa inte
mindre {in 26 olika yrkeskatcgorier. Betydligt viirre idir di det matema-
tiska kravet pd att grupperna inte fir bli av alltfér olika storlek, si att
den minsta gruppen bara utgor en brikdel av den stérsta och dirfor viger
alltfor Litt. Vad resultatet i sd fall kan bli framgér t. ex. av John Olssons
undersdkning pi 1920-talet, diir han bl. a. fann att det inte finns nagon
som helst korrelation mellan socialgrupp [ pi landsbygden och antalet
roster pi de borgerliga partierna (Statsv. tidskr. 1923). Det enda parti,
som visade nigon korrelation med socialgrupp 1, var det socialdemokra-
tiska. Forklaringen ir helt enkelt, att socialgrupp I endast utgjorde 4 %
av de rostande pé landsbygden och diirfor inte formadde piverka resul-
tatet,

Metodiskt sett mera sviirbemiistrat @r problemet om resultatens be-
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roende av antalet faktorer. Om man i likhet med Carl-Gunnar Janson
sliar ihop yrkesgrupperna si att endast tre aterstir, finner man delvis andra
samband iin om man arbetar med sex yrkesgrupper, fiven om dessa senare
bara ir en ren uppspjilkning av de tidigare tre. Detta beror pid ett vil-
kidnt statistiskt fenomen, niimligen att ctt samband kan helt forindra
karaktir om man tar med fler faktorer eller — som i detta fall — delar upp
~de faktorer man har i delfaktorer. De svirighcter detta medfor har tidi-
gare inte, mig veterligen, observerats av historikerna.

Ett annat problem av liknande slag @dr att man vid vanlig regressions-
analys i minga fall erhiller negativa viirden eller viirden Gver 1 (100 %)
for ett partis rostandel inom en viss yrkesgrupp. Sjilvklart méste koeffi-
cienterna f6r ett politiskt partis rostandel inom varje yrkesgrupp vara ett
positivt tal mellan 0 — 1 (0-100 %). Negativa virden och tal over |
(100 %) ir i detta sammanhang orimliga. Ett sitt att 16sa problemet iir
att siitta alla negativa viirden till 0, alla viirden Sver 1 till jamnt 1 (100 %).
Det maste dock i sa fall observeras, att iindras en koefficient — t. ex. cn
med negativt viirde till O — sd iindras de Ovriga koefficienterna inte bara
i proportion hiirtill. Resultatet blir i miinga fall ett helt annat &n tidigare:
i det hiir niimnda exemplet blir silunda bilden av de politiska particrnas
ristandel inom olika yrkesgrupper en helt annan iin den regressions-
analysen ursprungligen givit.

Den undersikning Christer Weibull och jag gjort pd det valstatistiska
materialet visar silunda, att en regressionsanalys kan erbjuda stora tolk-
ningssvarigheter. Samma data med endast obetydliga forindringar i upp-
delning eller gruppering kan ge helt olika resultat.

Och diirmed ir jag framme vid sjilva huvudproblemet: tolkningen
av de resultat den kvantitativa analysen stiller till virt férfogande.

First ett rent teoretiskt resonemang. Valresultat kan inte — lika litet som
de flesta andra data vi historiker underkastar kvantitativ analys — rim-
ligen anses vara experimentella resultat i statistisk mening. En statistisk
analys av dessa data maste dirfor begriinsas till att avse en beskrivning
och en provning av i forviig uppstillda hypoteser. De slutsatser man kan
dra blir dirfor i forsta hand vilka samband som kan finnas. Det bor
i detta sammanhang siirskilt observeras, att man i icke-experimentella
situationer inte kan dra den slutsatsen, att materialet stdder en viss hypo-
tes, utan bara att materialet inte motsiiger hypotesen.

Om man saledes hypotetiskt antager, att det existerar ett visst samband
mellan den regionala variationen i friga om fordelningen av risterna pi
ett visst politiskt parti och de regionala variationerna i yrkesfordelningen,
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kan man kanske visa, att detta antagande inte motsdges av materialet,
men diirav féljer naturligtvis inte, att det miste vara si. Fér den saken
fordras, att man dessutom visar, att materialet motsiger varje annan
form av samband. En statistisk analys kan alltsii bara visa vilka samband
som ir forenliga med det féreliggande materialet — inte mer.

Och detta idr en punkt dir vi historiker ofta syndar: finner vi en korre-
lation framstiller vi ofta orsakssambandet som siikert och odisputabelt.
En allvarlig varning for siffrornas trollmakt #r hir pa sin plats. Det
kritiska sinne, som dr si utpriiglat, nir det giller beriittande kiillor,
triider ofta helt ur funktion infor korrelationskoefficienter, tabeller och
diagram.

Till sist: iir det matematiskt biista resultatet nidviindigtvis det historiskt
riktigaste?

Frigan har tidigare mig veterligen inte stillts, antagligen helt enkelt
didrfor att fore datamaskinens tid man i allmiinhet bara genomfort en be-
rikning och dirfor bara ndtt er resultat — i allmiinhet det »matematiskt
biistac. De rent matematiskt siimre resultaten har man sillan gjort sig
mddan att berikna. Men dirfor saknar de ingalunda intresse. Endast om
man fdrutsitter, att resultatet ir en direkt funktion av den eller de fak-
torer, som tagits med i beriikningen och enbart av dessa — i det ovan-
nimnda exemplet valresultatet av viiljarnas yrke och sociala stiillning —
dr det matematiskt biista resultatet ocksfi det historiskt riktigaste. Men
det historiska forloppet iir i verkligheten lingt mera komplext, faktorerna
rom pdverkat resultatet lingt flera iin man i nigon undersékning av detta
slag kan overblicka och rikna med. Varje undersokning innebiir diirfor
en lingt driven forenkling, ddr endast nigon eller nigra faktorer tagits med
och resultatet betraktas som en ren funktion av denna eller dessa. Aven
om dessa faktorer visar sig iiga stor férklaringskraft — dvs. iir riitt valda —
si kan de ej annat #n i rena specialfall férklara hela férloppet. Dirmed
kan inte heller uteslutas, att, om hiinsyn ocksé tages till andra faktorer éin
den eller de berikningarna bygger pd, en annan 6sning in den i detta fall
matematiskt biista kan ge en historiskt mera tilfredsstillande férklaring.
I foreliggande undersdkning av Liberala samlingspartiets réstandel inom
olika yrkesgrupper vid valet 1911 har i ndgra fall flera olika, rent mate-
matiskt acceptabla losningar kunnat presenteras. 1 valet dem emellan fir
inte en relativt obetydlig skillnad i korrelationskoefficienten filla utslaget.
Lésningarna méste provas mot andra faktorer, resultatet av den kvantita-
tiva analysen viigas mot kiillbeliigg av annan karaktir.

Ett resultat av den hiir refererade undersbkningen &r alltsd, den in-
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blick den givit i de risker, som iir forenade med att draga nigra slutsatser
om samband mellan yrkesgruppering och ristandelar pd grundval av
endast ett fital modeller. Utan en jimforelse med ett stort antal olika
modeller torde det inte vara mojligt att med nigon siikerhet dra nigra
slutsatser. Lika farligt synes det vara att endast genomfdra en vanlig re-
gressionsanalys och taga resultaten av en sidan for gott. Siittes de nega-
tiva koefficienterna, som vid en sidan beriikning i flera fall erhilles,
till viirdet O, iindrar 1 manga fall 6vriga koefficienter fullstiindigt karak-
tir.

For att sammanfatta. Modern datatcknik ger historikern mdjlighet att
utvinna och bearbeta ett kiillmaterial, som tidigare pa grund av sin om-
fattning varit omdjligt att behandla. I méinga fall iir detta massdata av en
typ, som star den historiska kvarlevan nira — alltsa kiillor av hogt viirde.
Genom statistisk bearbetning och matematisk analys kan vi ur detta ma-
terial med den moderna teknikens hjilp utvinna nya data — skapa ett nytt
kiillmaterial. Men dessa kiillor maéste, liksom alla andra underkastas
kritik, tolkas och siittas in i sitt sammanhang. Siffrornas trollmakt, de
skenbart exakta resultaten, far inte leda till att vi overskattar deras viirde.
De med kvantitativ metod vunna resultaten maste viigas mot kiillor av
annat slag, rekonstruktionen byggas med hiinsynstagande till bade gam-
malt och nytt kiillmaterial.



