ADVARSLEN OM 9. APRIL

FORUDSATNINGER OG MOTIVER
Af Helge Knudsen

Minister Helge Knudsen effersgger de moliver, der drev
oberst, senere generalmajor Hans QOster til at forrdde Hit-
lers forestiende overfald pd Danmark og Norge 9. april
19440,

Der gives en karakleristik af Oster som Hdlig Hitler-
fiende og en fremstilling af standpunkierne i ledende tyske
militerkredse § den [grste krigsvinter. 1 oktober 1939 var
forholdet mellem Hitler og generalerne serdeles spaendl, og
nogle mdneder senere fremskaffede Oster engelske tilbud
til tyske generaler om en meget gunstiyg fred — uden Hitler,

Oster synes af have tilsirebt, at Home Fleet viste sig
norske farvande forud for 9. april — enfen sd lidligl, af in-
vasionten mitle aflyses, eller sd sent, al invasionsfliden
ville blive tilintelgjort af den overlegne Home Fleet, [
begge lilfelde mdile generalernes gine dog vel blive dbnet
for Hitlers strategiske dilettanteri. Var Home Fleet sliet
til sgs en halv snes limer tidligere, end Hilfaeldet blev, var
verdenshistorien muligeis forlgbet anderledes. Afhandlin-
gen stutler med en vurdering af Osters advarsler, som ven-
der sig mod de synspunkter, Sverre Hartmann fremlagde i
sin afhandling § Jyske Samlinger IV, bind (1958).

Imod Hiller

Om aflenen 4. april 1940 modtog det danske udenrigsministerium fra
gesandtskabet i Berlin advarslen om et forestiende tysk angreb').

Den samme aften gik den tyske generalstabschef, FF. Halder, i haerens
hovedkvarter i Zossen, en limes kgrsel syd for Berlin il haerens gverst-
kommanderende, W. von Brauchitsch, for at forelwgge ham beviser for,
at den britiske regering var villig til at slutte en for Tyskland swerdeles
gunstig fred, nar blot Hiller blev fjernet®).

Varslet til Danmark om faren for tysk overfald og samtalen i det ty-
ske hovedkvarter om muligheden for fred falder ikke blot sammen i tid.
Ogsi sagligt er der sammenhmeng imellem dem, Bide afgivelsen af ad-
varslen om det forestiende angreb pd Danmark og Norge og indhentnin-
gen af fredsbelingelserne fra England var foranlediget af Hiller-mod-
standere i den tyske overkommandos efterretningsijeneste, i Abwehr.
Med begge skridt — og med mange andre — slraebte de efter at styrte
Hitler og hans system.

1) Parlamentariske Kommissions beretning. Bilag I {aklstykker), s. 20.
2) Jfr. nedenfor afsnittet om: Tilsagn fra England.
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Overfaldet pid Danmark og Norge afsluttede den lange, skudlgse,
uvirkeligt passive krigsvinter efter Hitlers lynsejr over Polen i septem-
ber 1939. En overgang i denne vinter var forholdet mellem Hitler og ha-
rens ledelse stmrkt tilspidset. Nappe havde han wvundet over Polen,
f¢gr han ville angribe hele det vestlige Europa, hvad generalerne ansi
for galskab. I dag giver krigshistorikerne generalerne ret?).

I denne vinter var det Hitler-modstandernes hab, at nir generalerne
nerede den dybeste saglige mistillid til Hitlers beslutning om offensiv
i Vesteuropa, mitte beviser for Englands beredvillighed til fred med et
Tyskland uden Hitler, endda en fred p& usandsynligt gunstige belingel-
ser, kunne formé dem til at styrte despoten.

Advarslen om angrebet pAd Danmark og Norge hgrer hjemme i den
sammenhaeng, der her er skitseret i forenklet omrids. Som det nedenfor
vil blive fremstillet, ndede krisen i forholdet imellem Hitler og genera-
lerne tidsmeessigl sit hgjdepunkt, fgr kontakter til den britiske regering
om fredsbetingelser var kommet ud over det indledende stadium. Dette
faktiske forhold mndrer imidlertid ilkke den principielle problemstilling,
hvorefter advarslen til Danmark og Norge ikke er et isoleret fzenomen,
men mi ses som et led i en systematisk kamp imod Hitler. For si vidt
kan den betragtes som en af forlgberne for det forgaeves forsgg pa atten-
tat pa Hitler den 20. juli 1944, da oppositionen ikke si anden mulighed
end at sgge Hitler fjernet ved mord.

En analyse af de konkrete hensigter med advarslen om 9. april og af
dens motiver forudsztter en fremstilling af dens tidshistoriske baggrund
og et par bemmrkninger om Hitler-oppositionen, der ingenlunde ma be-
tragtes som en fasttgmret blok, endsige som en organisation. Den bestod
af enkeltm@nd i lgsere eller snmevrere personlig forbindelse, alt efter
som udviklingen forlgb. I Arenes lgb skiftede forgrundsfigurerne pé
denne oprgrsscene.

Sct udefra fremtraeder oppositionen som en stadig voksende kreds
af meend, af hvilke en del i 1933 havde forholdt sig imgdekommende
over for den nye, formelt legale regering Hitler, da rigsprasident, gene-
ralfeltmarskal P. von Hindenburg udnzvnte den, men som i drenes Igh,
nogle hurtigt og andre langsommere, fik gjnene dbnet for nationalsoci-
alismens forfglgelse af etiske og religigse vardier og for dens perversion
af nationalfglelsen. Som officerer, som embedsmeend og som fagfor-
eningsfolk under jorden erfarede disse mmend vasentligt tidligere va-
sentligt mere end den javne borger om nationalsocialismens tyranni,
der personificeredes i Gestapo, og om Hitlers tgjleslgse aggressionsvilje

8) Hans-Adolf Jacobsen: Fall Gelb (Wiesbaden 1957) s. 19: 2Det mi siges med al
klarhed, at set fra et militert standpunkt var efterdiret 1939 det ugunstigste tids-
punkt for den tyske har til at fgre en offensiv imod vestmaglterne med det formil
at nd en afpggrelse.s
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udadtil, der i hvert fald fra 1937 manifesterede sig utvetydigt for heer-
ledelsen. Efter seks ars nationalsocialistisk styre sa de i 1939 deres land
styrtet ud i en krig, der for dem at se kun kunne slutte med det forfwer-
dende alternativ, at enten blev den vundet af nationalsocialismen, eller
ogsd blev den tabt af det Tyskland, der (uden nationalsocialisme) wvar
deres fezedreland.

Set ud fra de datidige forudsetninger stod de mand, der var i oppo-
sition til styrel, over for enorme vanskeligheder, der voksede, da krigen
brgd ud og deres beviegelighed dermed automatisk begransedes. Offi-
cererne inden for oppositionen matle vere pd deres poster i den del af
Europa, hvor overkommandoen anbragte dem, og var derfor ofte af-
skiiret fra kontakt med deres meningsfmeller, Det er et vidnesbyrd om
megen indflydelse hgjt op i hwerledelsen, nir opposilionens officerer i
krigsdrene kunne rejse omkring i sa stort omfang, som de gjorde.

Arbejdsvilkdrene var en diktaturstats, hvor telefoner aflyttedes, hvor
palidelige efterreininger var sparsomme, hvor myndigheder og presse
fortav alt, der kunne vare imod styrets interesser, og hvor S8, Gestapo
og menige partifanatikere var stolte af at angive systemets fjender.

Et oprgr, en revolution, et kup forudsatte magtmidler, og i en ens-
rettet politistat med al civil myndighed samlet i Hitlers person fandtes
de kun hos heeren. Hitler sagde selv, at han havde et nationalsocialistisk
luftviben, en kristelig flide og en kejserlig haer'). Med Gérings unge
flyvere havde oppositionen imod Hitler ingen forbindelse. Storadmiral
H. Raeders flideofficerer levede psykisk i en traditione]l verden for sig
selv og fysisk borte fra politiske begivenheder, ofte til sgs. Kun et par
af dem fandt vej til oppositionen®), Inden for haren derimod udviklede
Hitlermodstanden sig. Dens @ldre officerer havde fiet deres uddannelse
i kejsertiden og var ingenlunde uden przeg af dens idealer; for sd vidl
havde Hitler ret i sin karakteristik af heeren. I Weimartiden var det
forbudt soldater og officerer at tage del i politik, og ingen af dem var
medlemmer af det nationalsocialistiske parti. I de fgrste ir efter 1933
var haeren stort set fri for partimedlemmer. Laenge var det oppositionens
hab — i perioder et fast og i andre el skrgbeligt hib — at generalstabs-
chefen Halder ville kunne overtale harens gversthommanderende von
Brauchitsch, den eneste, der var befgjet til at udstede ordrer til hoeren,
til at frelse Tyskland fra Hitler, fra den brune pest og fra et frygtet
militzert nederlag.

Set indefra, fra oppositionens synspunkt, var det et uafladeligt over-
vejet problem, hvorvidt den kunne fi folket med sig, sdledes at den
kunne overbevise den jaevne mand om rigtigheden i at styrte Hitler,
Menigmand havde set Hitler afskaffe arbejdslgsheden og fi erhvervs-

4) Peter Bor: Gespriiche mit Halder (Wiesbaden 1950), s. 112,
5) Viertelsjahreshefte fiir Zeitgeschichte 1963, 5. 24,
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livet til at blomslre og havde sel ham med den sgvngengeraglige sikker-
hed, af hvilken han pralede, udtriede af folkeforbundet (19. oktober
1933), spraenge Versailles-traktaten ved at indfgre almindelig vaerne-
pligt (16, marts 1935) og tre mineder senere (18. juni 1935) alligevel
slutte flideaftale med England, opsige Locarno-traktalen og marchere
ind i Rhinlandet (7. marts 1936), gennemfgre @strigs optagelse i Slor-
tyskland (12. marts 1938), indlemme Sudelerlandet heri (29. septem-
ber 1938) og uden krig erobre den czekiske del af Czekoslovakiet (15.
marts 1939). Hvert forar og hvert efterir udvidede og styrkede han
Tyskland ved hjelp af polilisk behaendighed, og uden at et skud lgs-
nedes. Den jaevne borger si stormagterne passivt affinde sig hermed. Da
de endelig erklierede krig den 3. september 1939, og da den wmldre tysker
med gru erindrede ngd og dgd under den fgrste krig, slog Hitler pi tre
uger Polen med en lynkrigs usandsynlige triumf, medens vestmagternes
divisioner stod med gevar ved fod pa vestfronten.

Saledes var stillingen ved begyndelsen af den lange krigsvinter fgr
den 9. april, og for oppositionen var det et sladigt spgrgsmél, hvorledes
og i hvilken siluation den i rimeligt omlang kunne vente at overbevise
gennemsnitstyskeren om, at Hitler var en forbandelse, hvorfor det ikke
blot var en ret, men en pligl at styrte ham.

Harledelsen kapitulerer for Hitler

Engang under krigen sagde Hitler om heren pd de 100.000 mand, som
han overtog fra Weimarstaten, at han i de fgrste ar efter 1933 dnskede
at holde dens aklivitet begraenset til rent fagligt militzere omrader. Fgrst
efter nogle ars forlgb ville liden viere moden til indfgrelse af almindelig
viernepligt for derved at lade unge, begejstrede nationalsocialisler veelte
ind i herens rekker og kveele alt, hvad der i officerskorpset fandtes
af opposilionen imod ham?).

Det svarede ganske hertil, at han var imgdekommenheden selv, da
han el par dage efter regeringsdannelsen 30. januar 1933 mgdtes med
de hgjeste officerer inden for heren og fladen”). Det skele ved en mid-
dag hos hwerens gverstkommanderende K. von Hammerstein-Equord, en
af de T4 officerer, der politisk stod til venstre for midten og i gvrigt i
1933 kynisk bemeerkede, at det var vanskeligl at vaelge imellem hablgst
stupide tyske nationalister (blandt hans egne kolleger) og skamlgse
nalionalsocialister. Om Hitler havde Hammerstein sagt: »Hvis han kom-
mer legalt til magten, har jeg intet at indvende. I modsat fald skyder
jege®).

¢} Hitlers Tischgespriiche im Fiithrer-Hauptquartier 1941-42 (Bonn 1951), s. 429,
7} Gerhard Ritter: Carl Goerdeler (Stuttgart 19543, 5. 132 og 463, Hermann Foertsch:

Schuld und Verhiingnis (Stuttgart 1951), s, 33,
8) Foertsch, s, 21,
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Ved middagen hos Hammerstein greb Hitler med begge hwender sin
chance ved i en o timer lang tale at forsikre officererne, at del var hans
opgave at lede den indenrigske og den udenrigske politik, og at det var
deres opgave uden hindring af nogensombhelst art at wddanne soldaterne
og al udvikle og styrke forsvaret, der skulle viere vathaengigt al og 1gf-
tet op over alt partiviesen?),

Ogsi over for harledelsen viste Hitler sig sdledes fra fgrste fwerd som
en af de snedigste demagoger, der har tyranniseret et folk. Sin middags-
tale holdt han til den wldre officersgeneralion, der i Weimartiden havde
udgjort en eksklusiv klub, og som ansi politisk afholdenhed for en dyd.
For de yngre officerer var Hitlers nye styre forbundet med en forhdb-
ning om en vending til det bedre, efter al den forbilrede og deprime-
rende kamp mellem Weimartidens politiske partier var endt i syste-
mets afmagt over for de foreliggende opgaver®), En fransk militeeratia-
ché skgnnede, at 60 % af officererne satte deres lid til systemskiftet')
og herunder bide hibede pi bekempelse af arbejdslgsheden og pa kon-
cessioner fra den vestlige verden, si deres heoer ikke mere skulle viere be-
graenset til de 100.000 mand, men have en normal, ligeberettiget status
i verden med deraf fglgende anseelse for Tyskland. Blandt de @ldre offi-
cerer, der ogsd nwerede denne forhdbning, var generaloberst Ludwig
Beek, generalstabschef 1. oktober 1933-18. august 1938 og den centrale
skikkelse i modstanden imod Hitler i den fgrste krigsvinter samt 20,
juli 1944 beredt til efter attentatet pi Hitler at overtage ledelsen af en
ny regering.

Den fgrste spending mellem haxren og Hitler opstod i forsommeren
1934, da chefen for partiets garde, Ernst Rohm, var af den overbevisning,
at den nationalsocialistiske revolution ikke burde holde stille foran ka-
serneportene. Rohms SA-mwmnd personificerede Hitlers vilje og mdtte
derfor vaere kaldet til at gyde ny 4nd i det reaklionzre rigsvaern.

I denne vision hos Réhm séd Hitler en fare for sit eget eneveelde, Det
var hans mal al opnd udenrigspolitisk beviegelsesfrihed ved hjw=lp afl en
oprustning, som han ikke kunne gennemfgre uden de professionelle
officerers faglige bistand. Hitler satsede fglgelig pa hieren og lod derfor
Réhm og andre SA-ledere myrde 30. juni 1934'), Géring og Himmler
greb ehancen til at fjerne andre formentlige modstandere af systemet
og herunder ogsi til at tage privat haevn, Blandt de drable var genera-
lerne Kurt von Sehleicher og K. von Bredow. Som departementehef i krigs-
ministeriet, fgir han i to mineder var Hitlers sidste forgenger som re-
geringschef, havde Schleicher med politisk fantasi gnskel et bredt folke-

%) En deltagers referat af talen i Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 1954, s 434,

w) Gert Buechheit: Soldatentum und Rebellion (Rastatt 1961), s, 8.

11y Vollmacht des Gewissens (Frankfurt 1960), s. 225, (Trykfejl i fodnoten. Rigtig
tekst 1 udgaven af 1956, s, 222).

12} Se blandt andet Buchheit, s. 19, Ritter, 5. 136 og J. W. Wheeler-Bennett: The Ne-
mesis of Power (London 1953), s, 305,
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ligt grundlag for haeren. Han havde ikke kwmpet imod nationalsocialis-
men, men gnsket den kanaliseret ind i det bestiende samfund.

Da det trak op til mods=zininger mellem Hitler og Réhm, havde
nogle officerer — deriblandt generalerne F. von Bock, G. von Rundstedt
og E. von Witzleben, hvem vi alle tre vil mgde som chefer for troppe-
styrker pd vestfronten i den fgrste krigsvinter — omgdedes med planer
om anvendelse af deres tropper, sifremt SA skulle sgge ved et kup at
seette sig i heerens sted. I forhold til Hitler var planerne rent defensive,
og de forudsatte en ordre til aktion fra den senile rigspraesident von
Hindenburg.

Da flere hundrede personer 30. juni 1934 blev myrdet uden dom,
undlod haren, der i stolthed over egen respekt for @re og ret havde set
ned pi nationalsocialismen, at genoprette lovlige tilstande. Som den ene-
ste, der havde fysisk magt hertil, lod hzeren sig ngje med et forsgg pa at
rehabilitere de to myrdede generaler. Hammerstein var som dens gverst-
kommanderende blevet aflgst af W. von Fritsch, der efter sin fgdsel og
opdragelse stod nationalsocialismen fjernt, men som wvar langt mere
officer end politiker. I spgrgsmalet om ansvaret for mordet pi Schlei-
cher fandt Fritsch ingen forstielse hos sin krigsminister, W. von Blom-
berg, der af profession var officer, men en svag karakter i en impone-
rende skikkelse (ofte kaldt: gummilgve) og fra og med sin indtraeden i
Hitlers regering 30. januar 1933 under dennes stzrke personlige ind-
flydelse. Resigneret mente Fritsch, at kun en ordre fra Hindenburg
(som Frilsch visselig ikke kunne vente at modtage) kunne beretlige
ham til handling imod regeringschefen Hitler og hans system®). Un-
der disse forhold affandt hweren sig med et tilbud om en krigsretsun-
dersggelse af de to generalers dgd. Politisk tabte haren dermed et be-
tydningsfuldt slag. Meningsforskelle mellem krigsminister von Blom-
berg, der havde vaeret en af harens egne, men var starkt pd vej til at
blive bjergtaget af Hitler, og herens chef von Fritsch (samt ved dennes
side generalstabschef Ludwig Beck) lod Hiller sejre.

Halvanden mdaned efter Réhm-myrderierne blev hoeren overrumplet
til 1¢fte om lydighed mod Hitler. 2. august 1934 dgde Hindenburg, og
Hitler lod hzeren sveerge ed til sig, ikke som 1 Weimartiden om troskab
mod folk og fwedreland, men som i kejsertiden en ed til statsoverhove-
det personligt, en hellig ed om ubetinget lydighed imod det tyske riges
og folks fgrer, Adolf Hitler, veernemagtens gverstkommanderende.

Generalstabschefen Ludwig Beck og mange andre fglte sig overrump-
let, da den nye tekst til ed blev last op for dem. »Det var den sorteste
dag i mit live, sagde han, da han gik ud efter edsafleggelsen, og han
kom aldrig bort fra, at han ikke burde have aflagt denne ed").

13) Foertsch, s. 62.
14) Foertsch, s, 65.
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Enkeltheder om Gestapos grusomheder under Rohm-myrderierne
samledes i harens efterretningstjeneste. Den senere general Hans Oster,
der i 1940 advarede Danmark og Norge og andre om 9. april, brugte
dem for at overbevise kolleger om nationalsocialismens forbryderiske
viesen. En beretning efter 20. juli-attentatet 1944 fra SS-obergruppen-
fithrer E. Kaltenbrunner til Reichsleiter Martin Bormann oplyser, at
Osters kreds kritiserede nationalsocialismens stilling til kirken, til j¢-
derne, til retsopfattelsen og til retsudgvelsen og haevdede, at der var op-
stdet »et rent politi- og vilkirlighedsstyre«. I beretningen hedder det, at
inden for en kreds af generalstabsofficerer blev denne opfattelse nzme-
ret allerede fra 1934, og fglgende notat, der stammer fra Oster, gengives
i beretningen: »Begivenhederne 30. juni 1934 havde hos en del af offi-
cerskorpset og generalstaben fgrt til oppositionelle fglelser, (der) frem
for alt (var rettet) imod S8’s rigsfgrer og Gestapo. 30. juni 1934 var den
forste lejlighed til i kimen al kvale en rdgverbandes metoder, men i
denne kamp mellem vaernemagten og 8S var Himmler og Heydrich ble-
vet sejrherrer«!®),

Den senere feltmarskal E. Rommel sagde et ar efter myrderierne, at
ved den lejlighed burde hele den betmndte byld have vweret fjernet').

Den sidste dag i firet 1934 mdtte chefen for den militere efterret-
ningstjeneste, kaptajn K. Patzig, gi af, fordi nationalsocialisterne havde
fglt sig generet af ham og udvirket hans fjernelse, Palzig, et retskaffent
menneske, sagde ved den lejlighed til krigsminister von Blomberg, at
efter Hindenburgs dg¢d ventede folket, at krigsministeren ville beskytte
og hjmlpe det imod partiorganisationernes overgreb; endnu havde han
tid til at gribe ind, men om et halvt ar ville det veere for sent}. I kraft
af de oplysninger, Patzig ridede over, kunne han sige til forsvarsmini-
steren, at S5 (der et fjerdingir i forvejen med hwarledelsens hgjst ngd-
tvungne billigelse havde faet tilladelse til at oprette tre infanteriregi-
menter, der i fredstid var uafhzengige af heeren) var et samlingssted
for rodlgse eksistenser og forbrydere, der ikke veg tilbage for mord, nir
de dermed kunne fremme deres egen magt.

Blomberg afbrgd ophidset, at 8§ var en af Fdrerens organisationer,
hvortil Patzig beklagede, at Fgreren ibenbart ikke vidste, hvad det var
for en bande, han havde under sig. Blomberg afbrgd ham pi ny: »Det
politiske ansvar barer jeg og ikke De, og jeg ser situationen helt ander-
ledes og meget optimistisks«.

Patzigs efterfglger, kontreadmiral W, Canaris, havde oprindelig sym-
pati for Hitlers beviegelse som egnet til at give land og folk en ny statslig
og national fremtid, men da han lod sig udneevne til chef for den mili-

13} K. H. Peter: Spicgelbild einer Verschwirung (Stuttgart 1961), s. 451.
18y Vollmacht des Gewissens, s. 249, Buchheit, s. 225.
17) Vollmacht, s. 243.
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teere efterreiningstjeneste, var skellene faldet fra hans gjne. Hans per-
sonaleakler, de regelmarssige, fortrolige beretninger fra hans foresalte
om hans egnethed som sgofficer, er bevaret fra 1907, da han var tyve ar
gammel, til den dag, han blev chef for efterretningstjencsten™). De
tegner el billede af en usmdvanlig begavelse med talent for organisa-
tion, diplomatisk behxndighed og et beskedent og tilbageholdende vie-
sen. | beretningerne fremhmves hans tjenstlige energi og underordne-
des hengivenhed for ham sével som hans udstrakte sprogkundskaber
og hans instinkt over for udenlandsk mentalitet. Han betegnes som en
forbilledlig forhandler, der altid hurtigt vandt prominente udlendin-
ges tillid.

Det var etiske anskuelser og politisk overbevisning, der gjorde Ca-
naris til en fjendc afl nationalsocialismen, og da han kendte verden uden
for Tyskland, blev han tidligt overbevist om, at en udenrigspolitisk ag-
gression ville slutte med en national katastrofe. I hierledelsen sggte han
grenlyd for sin viden og sine meninger, hvor han kunne finde den. Han
var snarridig og slagfwerdig, en fascinerende personlighed med charme,
fantasi og rcalitetssans, der altid daekkede sine medarbejdere, og som
havde en stor evne til at f4 andre til at tale, uden at han selv rgbede
sig. Efter 20, juli skrev Kaltenbrunner i en beretning om Canaris: »Alle
har han strget sand i gjnene: Heydrich, Himmler, Keitel, Ribbentrop og
endda Fererene,

Var der et strenk af fatalisme 1 Canaris, var der fuld aktivisme i
chefen for hans administrationsafdeling fra 1935, cberst Hans Oster,
hvem han indtil 1943 skeermede imod afslgring. Selv holdt han ud il
1944 for at forhindre, at en partimand blev hans efterfglger. Begge blev
hangt i en sydlysk koncentrationslejr pi S-irsdagen for Hitlers over-
fald pA Danmark og Norge og ganske fi dage fgr amerikanske troppers
ankomst til lejren.

Oster havde tidligt erkendt nationalsocialismens wviesen, og under
indiryk af Réhm-myrderierne svingede han over til fuld modstand imod
systemel og dets ophavsmand. Hans kontor i efterretningstjenesten,
der var uden for Gestape’s rallkevidde, blev central for bade den mili-
tiere og den civile opposilion imod Hitler. Mange slags mennesker havde
deres gang i efterretningstjenestens kontorer, hvor civile fierdedes i mi-
liteere omgivelser uden at vaekke opsigt. Oster fgrte ligesindede sammen,
og fra hgjst forskellige kilder indhentede han oplysninger om det na-
lionalsocialistiske parti og dets ugerninger. Hos ham Igb oppositionens

1) Vierleljahreshefte filr Zeitgeschichte 1962, s. 280. Om Canaris og Osler endvidere:
K. H. Abshagen: Canaris (Stultgact 1949}, Ritter, Vollmacht. Helge Knudsen: Op-
rerere i Hitlers borg (Kgbenhavn 1947) var den fgrste bog om Hitler-oppositionen;
senere fyldigere oplysninger korrigerer synspunkler i fremstillingen, Margret Bo-
veri: Der Verrat im 20. Johrhundert [T {(Hamburg 1936}, Ian Celvin: Chief of In-
telligence {London 1951). Eberhard Zeller: Geist der Freiheit (Miinehen uden frs-
tal).
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tride sammen, og fra hans retskafne sinds umiddelbare reaktion udgik
en fanatisk agitation imod Hitler og hans styre.

Fgdt 1888 var Oster vokset op i kejsertidens militere tradition, og
ogsi efter Wilhelm IIs flugt til Holland forblev han kejseren tro. En
samfundsmeessigt konservativ side i hans livsanskuelse kan lwses ud
af et brev lil ham fra hans sgn; efter 20. juli blev det fundet af Ge-
stapo. Sgnnen var ung officer i en tankafdelings stab og skrev: »Her
er forholdene meget gledelige. Den kommanderende general er rytter
og grand seigneur fra 'ancien regime, en virkelig general, ingen folke-
soldate'®).

I sin vurdering af nationale og politiske forhold war Oster en w®rlig
sjel, hvis idealisme wvar si udifferentieret, at den kunne fornemmes
som udiryk for en primitiv natur. Han havde en hurtig opfattelse, selv
om Canaris i intelligens var et hoved hgjere end han, At se til var han
en rank og flot rytterskikkelse, Han var prastesgn fra Alsace og skrev
fra frengslet til sin sgn: »Til sidste dndedrag bliver vi ved med al veere
hederlige karle, siledes som vi har leert det som bgrn og soldater.
Komme, hvad der vil, vi frygter kun Guds vrede, hvis vi ikke er redelige
og hmederlige og ggr vor pligte.

Hans kalegoriske anskuelser og vaesen viste sig ogsd i fengslel, da
han afviste spgrgsmal fra S5-officerer med fglgende bemaerkning: »Mine
herrer, fronferne er klare. Terningerne er kastete. Denne Hitler-mod-
stander var sen mand efter Guds hjertee, sagde forfalteren til Offiziere
gegen Hitler, nu sagfgrer i Wiesbaden IFFabian von Schlabrendorff=).

Haerens gverstkommanderende fra begyndelsen af 1934 var som
nevnt Fritsch, konservativ af livsanskuelse, af natur tilbageholdende og
i livsfgrelse beskeden, I omgang med mennesker kunne han virke hxem-
met, og trods ydre smil og belevenhed havde han svart ved at meddele
sig lil andre. Soldaterdyder var hans livstorm, og jo mere styret udvik-
lede sig til totalt diktatur, jo mere blev det hans mdl at bevare hwoeren
uafhaengig og relskaffen. I november 1935 sagde han til generalerne:
»Soldatens livsanskuelse bestar i opfyldelse af hans pligt. En revolu-
tionzer find kan vere udmearket, men den har intet hjemsted i en in-
stitution, der er opbygget pa lydighed«').

Hans nwermeste medarbejder, generalstabschefen Ludwig Beck®),
var af sltgrre personligt format med disciplineret intelligens og historisk
dannelse. Han stammede fra en borgerlig familie i Rhinlandet med kri-
sten tro og liberale traditioner. Hans livsanskuelse drev ham i opposi-
tion til Hitler, men i mindst lige si stort omfang hans overbevisning

19} Spicgelbild, s, 298.

20y Nmvnle skhrifl (Ziirich 1946), 5. 21,

21y Buchheit, = 49,

22) W. Foerster: Ein General kiimpft gegen den Krieg (Miinchen 1949).
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om, at det var h:merens opgave at forsvare land og folk, og skulle den
have folkets tillid, mitte den ikke misbruges til udenrigspolitiske even-
tyr. Angreb og erobring var forraederi imod hmrens opgave. Fra 1934
frygtede han en politik med vold og tillidsbrud, og i forhold til Hitler
blev han den store opponent imod krig.

Stadig tydeligere fgrte Hitler en udenrigspolitik, der var pa tvars af
alt, hvad officercrne havde l®rt og troede pa. De var opdraget til ar-
vigen neutralitet over for England og Frankrig, som Hitler gang pa gang
udfordrede, til venskab med Rusland, der for Hitler var en ideologisk
fjende, til dyb uvilje over for Polen, med hvilket Hitler sluttede pagt,
og til foragt for Italien, hvis Mussolini var Hitlers ideal.

Da Hitler 16. marts 1935 med et udenrigspolitisk chok sprengte ram-
merne for haren pd de 100.000 mand, indfgrte almindelig vaernepligt
og satte en heer pd 36 divisioner som sit mal, udnyttede han afrust-
ningskonferencens sammenbrud i Genéve og Frankrigs forlaengelse af
veernepligten fra 18 mineder til 2 ar.

Fgrst 1 sidste gjeblik og fgrst efter sin militeere adjudants henstil-
ling underrettede Hitler sin krigsminister og sin haerledelse om verne-
pligtens genindfgrelse. Blomberg gjorde de stgrste betaenkeligheder geel-
dende, og hmrledelsen som helhed frygtede yderligere udenrigspolitisk
isolering. Hitler vandt i fgrste omgang. Et fjerdingir senere sluttede
England endda flideaftale med ham om tonnage i forholdet 100:35.

Neste forar, 7. marls 1936, ville Hitler marchere ind i Rhinlandet,
hvor ingen tyske tropper havde mattet fzerdes siden den sidste krig. Pa
ny udnyttede han en udenrigspolitisk situation. Ratifikationen af den
fransk-sovjetiske bistandspagt gav ham et paskud til at hevde, at Tysk-
land derefter ikke mere var bundet af foreliggende aftaler (Locarno)
og felgelig genopreitede sin fulde suversenitet i Rhinlandet. For bade
krigsministeren og harledelsen wvar detie militeer hazard, fordi del
mitte udfordre Frankrig til at sld igen, hvad styrkeforholdet opfor-
drede Lil. Opbygningen af de 36 tyske divisioner pa grundlag af de for-
hiandenverende 100.000 mand var sa smit begyndt, men en hwr er al-
drig sii svag som i en periode af omorganisation, og Frankrig, Polen og
Czekoslovakiet rddede i fredstid over 90 divisioner, hvortil reserverne
kom.

Med deres advarsler bragte generalerne et gjeblik Hitler til at vakle;
bagefter spottede han over sin krigsministers svage nerver. Frankrig
ngjedes med at koncentrere nogle divisioner ved Maginotlinien, og et
fjerdingdr senere myldrede ungdom fra alverdens lande begejstret for-
bi Hitler, da de olympiske lege begyndte i hans hovedstad. Den jmvne
tysker s heri et nyt tegn pa hans triumfer.

Samme Aar sendte Hitler i al hemmelighed tropper til Spanien til
stgtte for Franco. Beck havde forgmves protesteret imod en siddan ak-
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tion, der skulle passere »det engelske vindue og den #dbne franske dgre.
General Karl Heinrich von Stiilpnagel, senere en af de ledende opposi-
tionelle, skrev sidst i 1936 til sin ven, generalstabschefen: 3Endnu en
rum tid kan vi vel holde verden i ro, men en dag har den fiect nok, og
sd kalder den os til orden«®),

Mange ar senere sagde Hitler, at fgr 1933 troede han, at generalsta-
ben var en lenkehund, som han métte holde fast i halsbandet, fordi
den truede alt og alle®). Bagefter forstod han, at den var alt andet
Den sggte ustandselig at forhindre enhver aktion, som han ansi for ngd-
vendig, og det var ham, der altid métte jage med leenkehunden.

Indtil 5. november 1937 havde Hitler kun givet haeren defensive op-
gaver; den dag forlangte han beredskab til offensiv af den. Han ville ud-
nytte en gunstig situation til krig imod Czekoslovakiet, forklarede han
krigsminister von Blomberg, udenrigsminister K. von Neurath og che-
ferne for hwer, flide og luftviiben, von Fritsch, admiral H. Raeder og
Goring. Bade Blomberg og Fritsch rejste bade politiske og militzere ind-
vendinger; og muligvis modnede denne modstand en beslutning hos Hit-
ler om at sgge heerledelsen mndret. Antagelig huskede han, at Musso-
lini ved efterdrsmangvren kort i forvejen havde opfordret ham til at for-
gge sin magt ved ganske som Mussolini selv at ggre sig til dirckte gverst-
kommanderende over alle tre viben.

Lejligheden hertil bgd sig snart, Blomberg kompromitterede sig i ja-
nuar 19438 ved med Hitler og Goring som bryllupsvidner at gifte sig med
en kvinde af mere end tvivlsomt rygte. Dagen efter at sandheden herom
blev meddelt Hitler, brugte han materiale fra SS til ganske grundlgst
at beskylde Fritsch for homoseksualitet. Hitler nmegtede at modtage
hans mresord for denne beskyldnings usandfardighed og kravede, at
han straks tog sin afsked.

Derefter overtog Hitler selv 4. februar 1938 den samlede kommando
og gjorde den subalterne W. Keitel (senere hinende kaldt Lakajtel)
til stabschef for sin overkommando. Den nye chef for hseren blev von
Brauchitsch.

Fem uger senere rykkede Hitler ind i Wien som triumfator i spid-
sen for sine tropper. Folkets jubel over @strigs indlemmelse i det stor-
tyske rige udviskede bevidstheden om skiftet i den samlede militere
ledelse, men blandt officerer voksede harmen over Hillers bagvaskelse
af Fritsch, efterhinden som den blev kendt. Den var et slag imod al ret
og hmederlighed. Fritsch havde ladet sig overrumple af den uhyrlige be-
skyldning, men betragtede den som sin personlige og ikke som hwarens
sag. Siden sagde han, at et kup fra hans side imod Hitler ved den lej-
lighed ville have taget sig ud som en @rgerrig og fornmrmet generals
handling, Dette standpunkt er ikke uden resignation, siledes som den

21y Vallmacht, s. 266.
24} Schlabrendorff, 5. 47.
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ogsi kom {il udlryk i en bemwrkning af Fritsch om Hitler: »Denne
mand er Tysklands skabne, og denne skabne ma ga sin vej lil ende«*).

Over for Beek ivrede Halder for en aktion imod Hitler, men fik til
svar, at »smytteri og revolution er ord, der ikke findes 1 en tysk officers
leksikon«®),

For at rense Fritsch gik Beck og generaloberst von Rundstedt til
Hitler, der imidlertid ikke ville hgre tale om deres krav om krigsrels-
sag imod Fritsch. Derimod gik han med til en wresret, der et halvt ir
senere gav Fritsch oprejsning uden at give ham hans slilling tilbage®’).

[kke blot efficerer, men ogsi embedsmaaend og andre civile striebte ef-
ter at opklare de forbrydelser, som Gestapo havde gjort sig skyldig i ved
al levere Hitler forfalsket dolkumentation imod Fritsch. Under denne
efterforskning ctableredes pa faglig basis et omfattende samarbejde
mellem personer, der var blevet fjender af systemet. Hans Osler i efter-
retningstjenesten, hvis kontor ogsi blev central under denne efterforsk-
ning, mgdtes med justitsministerens personlige sckreter, Hans von Doh-
nanyi, der kort efter blev udnzevnt til rigsretsdommer i Leipzig, og som
fra sit daglige arbejde 1 ministeriet havde megen viden om partiorgani-
sationernes totale tilsideswttelse af en retsstats principper. Juslitsmini-
steren selv, F. Giirtner, sagde om en episode under Fritsch-efterforsk-
ningen til Canaris: »Deres frygt er helt igennem begrundet, for Gestapo
viger ikke tilbage for noget, De mi tage mine ord i deres videste for-
stande.

Admiral Canaris kom ved den lejlighed i naer forbindelse med Beck,
og der kan pd dette tidspunkt tales om grupper af bide militere og ci-
vile modstandere, hvis bestraebelser koordineredes af Oster: Oflicerer
som Franz Halder, der kort efter blev generalstabschef, og hans med-
arbejder 1 generalstaben Karl Heinrich von Stiilpnagel, generalerne L.
von Witzleben, der kommanderede tropperne i Derlin og omegn, grev
E. Brockdorff-Ahlefeld, der var chef for divisionen i Postdam, og general
P. von Hase, chefl for ¢t infanteriregiment i Landsberg an der Warlhe,
politifollkk som Berlins vicepolitipraesident grev F. D.von der Schulen-
burg, udenrigsministerielle embedsmind som slatssekreler E. von
Weizsiicker og politikere som lidligere overborgmester C. Goerdeler,
rigsfinansminister Hjalmar Schacht, preussisk finansminister J. Po-
pitz og folk fra socialdemokratiet som Jul. Leber og Ernst von Harnack.
Oster, Goerdeler og regeringsridd H, Bernd Gisevius overvejede mulig-
heden af at beswelie Gestapo-hovedkvarteretf, arrestere Himmler og Hey-
drich og offentligggre alle beviserne for Gestapos forbryderiske bagva-

23} Friedrich Hosshach: Zwischen Wehrmacht und Hitler (Wolfenbiittel 19493, s, 107,
Ullrich von Hassell: Vom anderen Deutschland (Ziirich 19467, notat 18.12.1938.

26} Bor, 5. 113.
27} Om Fritsch-krisen: Grev J. A, von Kielmannsegg (nu chef for landstridskraefterne i

NATOs centraleuropiske afsnit) i Der Fritseh-Prozess 1938 (Hamborg 1949). Voll-
macht, s. 352.
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skelse af hwerens gverstkommanderende for derved at tvinge Hitler til
at tage slilling imod Gestapo. Abenbart var Witzleben, Brockdorff-Ahle-
feld og von Hase villige lil at lade deres lropper gennemfgre en storm pé
Gestapo.

Canaris havde sin egen plan, hvorefter heweren i det dgjeblik, da weres-
rettens kendelse mitte foreligge, skulle krave resoprejsning for bide
von Fritsch og den samlede veernemagt og samtidig rette anklage imod
Gestapo ved offentligggrelse af alle bevislighederne.

Ingen af planerne blev gennemfgrt, men Beck niede senere il den
overbevisning, at Fritsch-krisen havde veeret det politisk og psykologisk
gunstigste gjeblik for en aklion fra haerens side.

Leenge fgr weresoprejsningen til Fritsch havde Hitler 30. maj 1938
udstedt ordre om strategisk planlegning af angreb pd Czekoslovakiel.
Allerede forud for denne ordre havde generalstabschefen Ludwig Beck
udarbejdet to udfgrlige memoranda (7. og 29, maj) med begrundelscr
imod el sidant angreb, og han skrev yderligere to (3. juni og 18, juli),
som han overgav sin foresalte, haerens ny gverstkommanderende von
Brauchitsch®). Det var Becks fundamentale opfattelse, som han fra
alle synspunkter s¢ggte at underbygge, at en aggression uvaegerlig miltte
fgre til en europeweisk krig, som Tyskland ville tabe. I det sidste af disse
memoranda kravede Beck de af Hitler beordrede forberedelser til an-
greb pad Czekoslovakiet standset, og han henstillede, at hwerledelsen
truede med demission for derved at tvinge Hitler til eftergivenhed.
Ifglge el referat udtalte Beck, at »alle teenkelige midler og veje mé bru-
ges il sidste konsekvens for at afveerge en krig imod Czekoslovakiet,
der i sine konsckvenser md fgre til en verdenskrig, der betyder Finis
Germaniae ... (De ledende officeres) lydighed som soldaler har sin
graense, hvor deres viden, deres samvittighed og deres ansvar forbyder
udfgrelsen af en ordre. Bliver deres advarsler ikke hgrt i en sfidan si-
tuation, har de ret og pligt til at treede tilbage fra deres poster. Hvis de
alle handler med beslutsom vilje, er det umuligt at gennemfgre en kri-
gerisk handling. De har dermed bevaret faedrelandet for det verste, for
undergang . .. Ussedvanlige tider kraever usmdvanlige handlingere.

Beck konkluderede, at nir haerledelsen ikke kunne fage ansvarct for
en sidan krig, burde den tilkendegive dette i en erklering, der ikke
kunne affattes »tilstreekkelig staerkt, hirdt og brutalte. Brauchitsch,
der ingenlunde var gjort af samme hirde materiale som Beck, samlede
generalerne, der viste sig at dele Becks anskuelscr. Da Hitler hgrte her-
om, samlede han hos sig i Berchtesgaden andre oificerer, der var udset
lil at veere gencralernes nzermeste medarbejdere, for al overvaelde dem
med sin veltalenhed. T ¢gvrigt mgdte han modstand hos adskillige af dem.

Da Beck ikke kunne overtale sin chef, Brauchitsch, til at sette hardt

23) Ritler, s. 140 og 168, Hossbach, s. 146, Om Beck se ogsd Zeller, s, 0, Buchheit, 5. 1
og 146 og Vollmacht, s. 427,



a8 Helge Knudsen

imod hirdt, indgav han tre dage efter Hitlers tale til generalerne sin
anspgning om afsked (18. august 1938) og skrev da med hinden pi sit
memorandum af 16. juli: sFor at klarlegge vor stilling over for fremti-
dens historikere og for at holde overkommandoens ry uden plet, gnsker
jeg som chel for generalstaben protokolleret, at jeg har vaegrel mig
ved at billige nogensomhelst slags nationalsocialistisk eventyr. En defi-
nitiv tysk sejr er en umulighede.

Beck traf sdledes sit valg mellem lydighed og medansvar, Han var
den eneste hgje officer, der i fredstid drog denne konsekvens af en over-
bevisning. Hitler tog med glede imod afskedsansggningen, fordi han be-
tragtede Beck som sin flarligste modstander i heeren, :den eneste, der
ville vaere i stand til at foretage sig noget imod mige.

Det er vel tvivlsomt, og for si vidt havde Brauchitseh ikke uret, om
en kollekliv generalsdemission kunne have niiet de mal, der var Becks.
Formodentlig havde Hitler grebet chancen til at foretage forfremmelser,
der endnu hurtigere, end det skele, ville ggre hweren til hans lydige
redskab, Det er imidlertid karakteristisk for Beck, at han holdt sig in-
den for sin lydigheds griense, sd leenge han var i tjeneste. Frigjort fra
sin officerspligt blev han oprgrer. I den fgrste krigsvinter var han Hit-
ler-modstandernes ledende mand. Ogsdé da gjorde hans etiske livsan-
skuelse ham til modstander af mord, selv om tyrannen fgrie landet ud
i en kalastrofe. Fgrst langt ind i krigen affandt han sig med, at ingen
anden udvej fandtes.

Franz Halder blev Becks efterfglger som generalstabschef., Han til-
tradte sin post 27. august 1938, og dermed etableredes det tospand:
Brauchitsch som hierens gverstkommanderende og Halder som hans
nermeste medarbejder, der karakteriserede h:erledelsen i den fgrste
krigsvinter, og som i gvrigt fortsattes til midt i den tredje krigsvinter.

Brauchitsch, fgdt 1881 og tre ir wldre end Halder, stammede fra en
schlesisk familie, der i 150 dr havde frembragt en halv snes generaler.
Han havde vweret livpage hos kejserinden og var siledes voksel op i en
verden, der mitte fornemme nationalsocialismens viaesen som diametral
modsaelning til sin egen livsanskuelse. Han var velopdragen og gmfindt-
lig, af natur kglig, af veesen snarest tilbagetrulken og ingenlunde de
hastige beslutningers mand. Han var uden slagfwerdighed og uden evne
Lil impulsivt at besvare de fornzrmelser, som Hitler lejlighedsvis slyn-
gede imod ham,

Hvilke haemninger Brauchitsch end havde, forhindrede de ham ikke
i ved tallgse lejligheder at haevde haerens interesser over for nationalso-
cialismen og at keempe sejt om vigtige personaleproblemer samt gi imod
bade SS og propagandaministeriet, men hans vilje var langt fra at kunne
hamle op med Hitlers dynamiske aggressivitet og diktatoriske egenmaeg-
tighed. Ndir Hitlermodstandere, der vidste, at Brauchitseh af livsansku-
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else og sindelag var pd deres side, treengle ind pid ham, synes han ofte
at have sagt til sig selv, at de havde let ved at snakke, fordi de i sidste
instans var uden ansvar. Dette var alene hans, fordi han alene kunne
udstede ordrer til heeren.

Halder kom i nezert personligt forhold til Brauchitsch, men var af en
helt anden type og virkede i sin optraeden lidet militer. Af vaesen bor-
gerligt korrekt leder han snarest tanken hen pi en lxrer eller viden-
skabsmand. Inden for sit fag var han ekspert, systematisk, kritisk,
grundig og jernflittig. Han hadede militeert dilettanteri, som han ikke
sjeldent mgdte det hos Hitler, og han led hardt under den konstante
samvittighedskonflikt imellem sine pligter som officer og sin palrioti-
ske og etiske livsanslkuelse.

Halder havde gjort tjeneste i Miinchen, da Hitler startede kupfor-
sgget 9. november 1923, marchen fra Birgerbriukeller, der endte ved
Feldherrenhalle. Halder havde da med bekymring iagltaget den frase-
fyldte propagandas positive virkning pi unge officerer. Rohm-myrde-
ricrne havde overbevist ham om nationalsocialismens forbandelse, og
som generalstabschef brugte han kraftudtryk fra sit bayerske hjemland
om Hitler som forbryder og blodsuger.

Da han tiltridte som generalstabschef, var hans fgrste ord til Brau-
chitsch, at han ville fortsetie sin forgmengers, Becks opposition imod
Hitlers krigsvilje, og at han havde overtaget posten for at bruge alle de
muligheder, den métte frembyde, til kamp imod Hiller og hans styre.
Brauchitsch rakte ham begge sine hander.

Det var Beck, der havde foresliet Halder som sin efterfdglger, og ef-
ter Becks opfordring mgdtes Halder kort efter sin udnavnelse med
Oster, overfor hvem han bekendle sig som fjende af Hitler og parat til
at deltage i oprgr, hvis Hitler virkelig ville krig. 1 Igbet af nogle uger
gjorde Halder alvor af sit ord, da Hitler syntes beredt til krig imod
Czekoslovakiet for at opna Sudeterlandets indlemmelse i sit tredje rige.

Efter krigen sagde general A. Jodl, strategisk Hitlers hgjre hind,
at hvis Frankrig og England havde grebet ind militzert pi vestgren-
sen, medens Hitler fgrte krig imod Czekoslovakiet, ville det tyske for-
svar veere brudt fuldsteendig sammen, for pestvolden var intel andet end
en stor byggeplads, og der fandtes kun fem tyske divisioner til at holde
stand imod 100 franske.

Brauchitsch var hos Hitler biide 3. og 9. september for at sgge at
overtale ham til at opgive angrebet pA Czekoslovakiet, hvis der var den
mindste fare for militer intervention fra vestmagterne, og Hitler tord-
nede imod ham med beskyldninger for manglende mod og svigtende til-
lid til Hitlers fgrerskab. Keitel fgjede bebrejdende til, at Brauchitsch
betragtede Hitler som korporalen fra verdenskrigen og ikke som den
stgrste politiker efter Bismarck.
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Som foran nwewvnt bragte Fritseh-krisen Hitler-modstandere i ind-
byrdes kontakt, da de hver for sig sggte at efterforske Gestapos be-
skyldninger imod hwerens gverstkommanderende, og disse forbindelser
blev udvidet og intensiveret, da krigsfaren fgjedes til forbrydelserne
imod Fritsch. General E. von Witzleben (henrettet 8. august 1944), chef
for tropperne i Berlin, var parat til at bruge dem imod Hitler, og det
samme gjaldt cheferne for Potsdam-divisionen, Brockdorff-Ahlefeld
(dgd 1943) og infanteriregimentet i Landsberg an der Warthe, P. von
Hase (henrettet 8. august 1944). Hitlers SS-livregiment befandt sig i
Sydtyskland, og skulle det under et kup rykke imod Berlin, ville gene-
ral Erich Hoepner (henrettet 8. aungust 1944) afskmere det vejen med
sine lankstyrker i Thiiringen. Berlins politichefer wvar ligeledes parate
til kup, bade politipraesident grev W. von Helldorf (henrettet 15, august
1944) og hans stedfortreder grev F. D, von der Schulenburg (henrettet
10. august 1944).

Halder var en central skikkelse i disse forberedelser og forbeholdt
sig at give signalet til kup, sd snart Hitler havde udstedt den forventede
ordre lil angreb pid Czekoslovakiet og dermed dokumenteret sin krigs-
vilje*). Halder ville give sin kupordre, inden Hitlers krigsordre blev
virkeliggjort. Som generalstabschef ville han rettidigt erfare Hitlers or-
dre, og for en sikkerheds skyld lod han Jodl give sig tilsagn om, at han
fem dage i forvejen eller i tilfeelde af darligt vejr 1 hvert fald to dage
i forvejen ville erfare Hitlers ordre, For at vare helt pd den sikre side
havde han placeret tropperne geografisk sdledes, at to dage mitte for-
Igbe, fgr de kunne gi til angreb.

Masser af planer blev udarbejdet for enkeltheder i kuppet, hvis een-
trale del skulle bestd i, at Witzleben med sine tropper besalte rigskan-
celliet og 858- og Gestapo-centralerne. Det indgik i planerne, at oberst-
Igjtnant F. W. Heinz med en stgdirop pa 20-30 mand skulle ledsage
Witzleben ind i rigskancelliet eller sgge derind fgr ham. Det var Heinz’
hensigt at drebe Hitler, medens Halder og Witzleben var modstan-
dere af mord, hvilket dog ikke forhindrede Halder i at overveje mulig-
heden af at sprienge Hitlers salontog i luften, sifremt han imod forvent-
ning ikke skulle vere i Berlin, nidr han udstedte ordren til krig. I gv-
rigt var Halder og Witzleben enige om at gi af efter kuppet for dermed
at tilkendegive, at officerer, der kranker deres pligt til lydighed, ikke
hgrer hjemme i hieren.

Halder gnskede Hitler stillet for en domstel og alle beviser for hans
vilje til krig og for hans partiorganisationers forbrydelser forelagt of-
fentlicheden omgdende. Et militzerdiktatur skulle proklameres, en ci-

28} Bor, 5. 120, Zeller, 5. 34, Ritter, 5. 183, Poul Sethe: Deutsche Geschichte im letzten
Jahrhundert (Frankfurt 19603, s. 354. Vollmacht, s. 335. Erich Kosthorst: Die deut-
sehe Opposition (Beilage zur Wochenzeilung Das Parlament 7. og 14.7.1954), s. 341,
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vilregering dannes og valg udskrives. Halder har sencre sagl, at han
aldrig har talt direkte med Brauchitseh om kuppet, men Brauchitsch
havde overvierct en samtale mellem Witzleben og Halder, og ved den
lejlighed kunne kun en dgv undgd at begribe sammenhmsengen. Hertil
fgjede Halder: »Jeg mitte holde min gverstkommanderende ren (for
skyld) for det tilfmlde, at kuppet ikke skulle lykkes. Man kan risikere
sin egen hals, men ikke andrese.

To gange ventede Hitler-modstanderne Hitlers krigsordre, fgrste
gang 14.-16, september efter afslutningen af partidagen i Niirnberg
og anden gang umiddelbart f¢r det uventede mgde mellem de fire store
i Miinchen, da Chamberlain og Daladier i Mussolinis naerverelse overlod
Hitler Sudeterlandet og dermed tog jorden vak under fgdderne pd Hit-
ler-modstandernes planer. Krigsfaren var afveerget; et kup imod en tri-
umferende politiker, der med fredelige midler indlemmede sudetertyske
landsmaend i sil rige, var uteenkeligt.

Det lyder som en legende om et dolkestgd i ryggen pd tyske Hitler-
modstandere, at da generaler og civile omsider var rede til at styrte des-
poten, blev deres planer sliet over ende af indrgmmelser fra England
og Frankrig. I gyvriglt gwelder det samme for planerne om at myrde Hitler
i 1943, da den unge Igjtnant Axel von dem Bussche-Streithorst, hvis
moder var fgdt Lassen fra Hgvdinggaard, var rede til med en hindgra-
nat at spreenge Hitler og sig selv i luften under en demonstration af er-
faringer pd gstfronten med nogle nye uniformsgenstande. Englendernes
fgrste store lultangreb mod Berlin umiddelbart f¢gr den planlagte demon-
stration ¢gdelagde uniformsgenstandene, og Bussche kunne ikke len-
gere holdes borte fra sin post pa gstfronten®), Det kan tilfgjes, at dret
efter var det pid samme méade vestlige flyvere, der med kugler imod
en bil pa en fransk landevej sirede fellmarskal E. Rommel, der var fast
besluttet pi handling imod Hitler. Tre dage fgr 20. juli-attentatet mi-
stede oprgrerne sfledes den mest populmre blandl alle fellmarskal-
lerne.

Halder er af den opfattelse, at kuppet i efteriret 1938 var blevet
gennemfgrt, hvis Hitler havde givet ordre til krig. Han argumenterer,
at det havde en effektiv ledelse, de forngdne tropper og det psykologisk
gunstige gjeblik, fordi folket frygtede krig. De foreliggende beretninger
gér det vanskeligt at vurdere, om kuppet var tilstriekkeligt detailleret
forberedl, om Witzleben og Heinz var ndfiet gennem alle sikringer ind til
Hitler, om en kontrarevolution wvar blevet udldst, fordi en levende Hit-
ler ville viere en inspiration hertil osv. Meget var forberedt, men me-
get skulle ogsi improviseres, Visse steder har der vieret en tilbgjelighed
til at bagatellisere kupplanerne som en gnskedrgm og til at hwevde, at

)y Zeller, s. 189,
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Halder alligevel aldrig havde givet ordre til revolten. Hvis et rimeligt
vurderingsgrundlag kan findes i meends karakier®), forekommer det
sandsynligt, at det var blevet forsggt, hvoerdan det sd end var forlgbet.
Mange af dets maend deltog i oprgrsforsgget 20, juli 1944 og betalte med
deres liv for deres modstand imod Hitler, og kuppet afhang — bortsel
fra Halders ordre — ikke af en enkelt mand, men af en gruppe, der ri-
dede over tropper.

Det sidste ar fgr krigens udbrud 1. september 1939 forlgb, uden at
Hitler-modstanderne pd ny fandt hinanden i konkrete planer. Hitlers
triumfer over bide Czekoslovakiet, vestmagterne og dem selv lammede
dem. Over for sig selv métte de tilstd, at de i deres vurdering af udlandet
og i deres konkrete forestillinger om forholdet mellem Tyskland og
verden havde haft uret og Hitler ret, hvor meget de end var overbevist
om, at Hitlers traeer ikke ville vokse ind i himlen.

Under den psykiske reaktion p#& Hitlers erobring af Sudelerlandet
uden krig lgsnedes forbindelsen mellem de militiere og de civile mod-
standsgrupper. Beskemmede og harmfulde oplevede de krystalnatten
9. november 1938, da jgdiske forretninger systematisk blev sgndersliel
og synagoger brandt. De sd ingen muligheder for handling, og det syn-
tes logisk, at Hitler 15. marts 1939 rykkede ind i Prag, uden at noget
menneske eller nogen magt forhindrede ham deri, selv om han dermed
nok si meget brgd sit ord, da han et halvt ir i forvejen havde for-
kyndt, al med Sudeterlandet var alle hans territoriale krav opfyldt, og
at han kun ville tage tysk territorium i besiddelse.

3. april 1939 gav Hitler ordre til forberedelse af krig mod Polen,
men lammelsen efter Miinchen beherskede fremdeles store dele af oppo-
sitionen og fgrie til resignation, hvor meget bade civile og militaere
end var overbevist om, at fglgen al et angreb pd Polen ville blive en
storkrig og dermed Tysklands nederlag. Et kup forckom utenkeligt,
nir folket troede pd Hitler som en udenrigspolitisk troldmand, der uden
krig wendrede alle grenser.

Brauchitsch advarede gentagne gange Hitler, men var undvigende,
nir civile oppositionelle treengte ind pd ham. Han bad en general, der
sendte ham et memorandum om manglende tillid mellem Hitler og hze-
ren, om at gi af et halvt ir senere, og pé et offentligt mgde i en maskin-
fabrik sagde han, at saldrig vil Fgreren letferdigt smtte tyske soldaters
liv pa spile.

Adskillige sggle at stemme sig imod udviklingen, Canaris prgvede
forgaeves at forklare Keitel den udenrigspolitiske situation. Samtidig
modtog Keitel fra general G. Thomas, chefen for materiellet, et memo-
randum om faren for en storkrig. Keitel svarede, at Thomas havde la-

#)y Hvor meget E. Weizsiicker end har ret i sin pistand om, at tyskerne fra naturens
side darligt egner sig til revolution: Erinnerungen (Miinchen 1950), 5. 225.
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det sig smitte af pacifister, der ikke ville anerkende, hvor stor Hitler
Var.

Halder undersggte mulighederne for et kup imod Hitler, men mang-
lede de tropper, der til dette formél havde varet til hans riddighed fgr
Miinchen., Witzleben var forflytiet fra Berlin til Frankfurt, og Brock-
dorif-Ahlefeld i Potsdam tiltroede ikke sig selv evne til at rive tropper
og folk med sig. Chefen for reserverne, general F. Fromm, besvarede ef-
ter en dags betaenkelighed en forespgrgsel fra Halder med et nej.

Da en revolle siledes var hiblgs, sggte Halder at lade vestmagtdiplo-
mater i Berlin forstd, at Hitler ville krig, og at den kun kunne afvierges
ved en fast holdning fra deres side. Det 14 i hans ord, at haeren var
imod en krig. I april 1939 sagde han det til den amerikanske chargé
d’affaires og derefter til Frankrigs og Englands ambassadgrer. Han be-
svor sir Neville Henderson om s& klart som muligt at lade Hitler vide,
at et tysk angreb pa Polen betgd storkrig, og tilfgjede, at »man ma
hugge manden i hinden med en gkse«®). Sir Neville lovede Halder stgt-
te, og resultatet blev et brev fra Chamberlain til Hitler, der imidlertid
ikke gjorde noget indtryk pA modtageren.

Om sin samtale med Henderson sagde Halder til statssekretzer Weiz-
siicker, der ogsi spgte at ggre sin indflydelse gweldende over for vest-
magtiernes diplomater, at desvaerre havde han ikke kunnet opfordre
Henderson til at foranledige, at Home Fleet 1gb ud, eller at Frankrig
mobiliserede, hvilket mere end noget andet ville have gjort indtryk pa
Hitler®).

Hitler spillede et nyt trumfkort ud, da han 23. august ved sin pagt
med Stalin sikrede sig sovjetisk neutralitet under angrebet pA Polen.
Tyskland ville ikke pd ny forblgde under en to-front-krig, som det skete
sidste gang med stormagtfjender i bade @gst og vest.

To dage senere gav han fgrste gang ordre til angreb pi Polen, og
da reaktioner fra bade England, Frankrig og Italien foranledigede ham
til at tilbagekalde angrebsordren, mente Oster, at nu métte enhver
kunne indse hans dilettanteri: sHan er fmwerdig. SAdan gir det, nir en
gefreiter vil fgre krige. Canaris mente, at nu var freden sikret for de
neste tyve ar*).

Den 31. om eftermiddagen udstedte Hitler pA ny angrebsordren, Da
udbrgd Canaris: »Nu er det for sent. Dette er enden pa Tysklande®),

Halders opfordring til vestmagt-diplomaterne em at lade deres rege-
ringer advare Hitler for dermed at skr&emme ham fra ny aggression, var

2} Bor, 5. 127. Buchheit, s. 101, Vollmacht, s. 377.

) Vollmacht, s. 377.

#) Wheeler-Bennett, s. 451,

35) Lahousen i Niirnberg, Buchheit, 5. 203, Ifglge H. Rothfels: Die deutsche Opposition
gegen Hitler (Frankfurt, Fischer Biickerei 1958), s. 89 indcholder italienske akter

i midten af august en udtalelse af Canaris, hvorefter en krig ville blive enden ph
Tyskland.
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hverken den encste eller den fgrste henvendelse af denne art®), Disse
kontakter fra Hitler-oppositionen til England, der ogsi indgir i den fgr-
ste krigsvinters historie, indledies i 1937 al den mest dynamiske civi-
list i Hitler-oppositionen, tidligere overborgmester i Leipzig C. Goerde-
ler, der talte med sir Anthony Eden, med understatssekretaer, sir Robert
Vansittart og med udenrigsminister, lord Halifax.

En halv snes dage efter Becks afgang som generalstabschef ankom
en overbevist Hitler-fjende til London, den konservative godsejer Ewald
von Kleist-Schmenzin (henrettet 9. april 1945), der havde bek@mpet
nationalsocialismen fgr 1933 og derefter flere gange varet arresteret.
Fgr afrejsen sagde han til sin hustru, at hvad hun end mitte blive
spurgl om, skulle hun huske, at han aldrig over for hende havde omtalt
Canaris og Oster. I London sagde han, al han reprasenterede venner
i generalstaben, og at han ikke kendte nogen hgjere general, der ikke var
imod den krig imod Czekoslovakiet, som Hitler var fast besluttet p4,
og hvis dato var fastsat. Der var kun ét middel til at afverge krigen:
den britiske regering matte offentlig ggre det utvetydigt, at et tysk an-
greb pd Czekoslovakiet ville veere identisk med den anden verdenskrig.
Med en sddan erklering ville den tyske opposition imod Hitler blive
styrlket, og dermed kunne Hitler styrtes.

Premierminister Neville Chamberlain, der ikke selv modtog von
Kleist, vurderede ham som en fanatisk og forblindet Hitler-fjende, men
Winston Churchill lovede ham stgtte og medgav ham et brev til op-
muntring for hans meningsfeeller.

En advarsel al ganske samme art lod Oster tilflyde den britiske mili-
teerattaché i Berlin, hvorefter »Hiller vil vere ude af stand til at over-
leve slagets, hvis vestmagternes fasthed i den ellevte time ville tvinge
ham til at give afkald pa sine sudetertyske planer, og »hvis det kommer
til krig, vil umiddelbar intervention fra Frankrig og England bringe
styret Lil fald«.

Endnu en henvendelse blev rettet til England. Initiativet var Hal-
ders, der sammen med Oster herom henvendte sig til statssekreter i
udenrigsministeriet E. von Weizsiicker®), som i forstielse med Beck
sendte den engelske regering et budskab, To brgdre Kordt var hans med-
arbejdere. Erich Kordt*), legationsrdd i Ribbentrops personlige afde-
ling i udenrigsministeriet og nu professor i Koéln, havde en kusine, der
lerte Weizsiickers budskab udenad og rejste til England for at over-
bringe det til Theo Kordt, der var souschef i1 den tyske ambassade i Lon-
don, dgd 1962 efter sidst at have veeret forbundsrepublikkens ambassa-
d¢r i Athen,

30) Udfgrlig fremstilling med kildeangivelser hos Ritter.
37) Weizsiicker, 5. 177.
1) Erich Kordt: Nicht aus den Akten (Stuttgart 1930), s. 232,
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Medens Erich Kordt i Tyskland gik til Brauchitsch for med uden-
rigspolitiske argumenter at overbevise ham om faren for en storkrig og
fik indtryk af Brauchitsch’s fulde forstielse herfor, men ogsi af uvis-
hed om, hvor vidt Brauchitsch ville handle herefter, opniede Theo
Kordt i England ved hjwlp af premierminister Neville Chamberlains
ridgiver, sir Horace Wilson, 7. september 1938 en natlig samtale med
udenrigsminister lord Halifax i dennes bolig og forelagde ham Weiz-
siickers meddelelse, hvis indhold var fglgende: Politiske og militere
kredse i Berlin ville med alle midler forhindre en krig. Den britiske
regering burde offentligt og uforbeholdent ga imod Hitlers krigsvilje,
for si wville krigen blive undgiet, og nationalsocialismen ville ikke
kunne overleve et sidant diplomatisk nederlag. Hvis en siidan erklering
blev afgivet, »er haxrens ledere parat til med vabenmagt at gi imod
Hitler«. Lord Halifax svarede kort, at han ville underrette premiermini-
steren, og fortav, at denne siden sidst i august havde vweret besluttet
pA samtaler med Hitler, Den fgrste af disse fandt sted i Bad Godesberg
14. september og den sidste i Miinchen 30. september med den aftvungne
aftale om afstielse af Sudeterlandet til Hitler, Nogle dage efter Miin-
chenmgdet sagde Halifax til Kordt: »Vi var ikke i stand til at viere si
frimodige over for Dem, som De var over for os. P4 det tidspunkt, da
De overrakte os Deres budskab, overvejede vi allerede at sende Cham-
berlain til Tysklande.

Nogle uger senere svarede Churchill (17. oktober) pd et angreb fra
Hitler pd de britiske konservative™). Churchill sagde da, al hvis han og
hans venner havde varet ved magten, ville de have skabt et forsvar, der
havde afskraekket Hitler fra krig: »Delie ville have givet sivel alle
fredselskende og mdadeholdne krafter i Tyskland som lederne af den
tyske haer lejlighed til en stor anstrengelse til genoprettelse af rimeligt
sunde og civiliserede forhold i deres eget lande.

De tyske, der havde underrettet Churchill om stemninger og planer
hos generaler i Hitlers tredje rige, m& have fglt hans direkte hentydning
til heerledelsen som mere end lelsindig. Hitler greb denne udlalelse, og
Churchill afsvarkkede (7. november) sine ord med bemzrkninger om
ungdig gmfindtliched hos Hitler over for antydninger af, at der i Tysk-
land kunne findes andre meninger end hans egne; andet ville vaere una-
turligt, og det var ikke troveerdigt.

Tyske oppositionelles forbindelser til England blev fortsat i somme-
ren 1939, Goerdeler var flere gange i London og blev modtaget af Chur-
chill og andre. Beck og Oster brugte en britisk journalist, Jan Colvin')
som sendebud, og han ndede frem til bade Halifax og Chamberlain.
Weizsiicker sendle Erich Kordt til London for at understgtte broderens

) Rothfels, 5. 137.
4y Forf. af ovennwevnte Chief of Intelligence.
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argumenter i Foreign Office, og Fabian von Schlabrendorff var nogle
uger fgr krigen hos Churchill og lord Lloyd for at sige til dem, at Hitler
ville slutte pagt med Stalin og derefter angribe Polen. Hos Churchill
mgdte Hitler-modstanderne stgrst forstielse og sigtte.

Den sidste kontakt etableredes endda efter Storbritanniens krigs-
erkleering til Tyskland. Da de britiske diplomater var ved at forlade
Berlin, underrettede Schlabrendorff ambassadens souschef om, at gene-
ral von Hammerstein var villig til kup.

De stumme kanoners lange vinter

Krigens komme var for det tyske folk en uventet og brutal virkelighed,
der med et chok genkaldte hele den @ldre generations bitre erfaringer om
ngd og savn, lemlestelse og dgd under den forrige krig. Politisk var
krigen et bevis pi, at Hitlers udenrigspolitiske tryllekunster, der havde
fascineret bide tyske og udlzendinge, kun havde vieret trieks.

Pi den anden side er enhver krig en appel til patriotisme. I ngdens
time kan ingen svigte faedrelandet. Over for den ydre fjende er indre
sammenhold den fgrste pligt. Denne stemning gik dybt i officerskorp-
set, men den afficerede ikke von Hammerstein. Efter Hitlers anmod-
ning til Hindenburg var Hammerstein tidligt i 1934 blevet afsat som
haerens gverstkommanderende, kun 55 ir gammel. Ved krigens udbrud
var han uundvarlig. Medens Hitler fulgle sine generaler, sine tanks og
sine flyvende styrtdykkere ind i Polen, havde Hammerstein en urias-
post som chef for den militert mere end skrgbelige Rhinfront*).

Weimartidens sidste, store demokratiske politiker, rigskansler Her-
mann Briining sagde i sin emigration, at Hammerstein var en mand
uden nerver og den cneste, der kunne fjerne Hitler. Nar det var sa
vidt, ville Hammerstein teende sig en brasilcigar, smtte sig i en laxnestol
og give ordre til at skyde. Da denne udtalelse blev refereret for Hammer-
stein, svarede han med et bidsk smil: =2Giv mig soldaterne, og det skal
ikke komme an pi mige*).

Det lykkedes at udvirke et tilsagn fra Hitler om et besgg hos Ham-
merstein pa vestfronten, hvor han ville demonstrere sin personlige iden-
titet med den og sin solidaritet med dens tropper. Hans instinkt for-
anledigede ham imidlertid til at aflyse besgget, og da krigen i Polen var
endt i lgbet af nogle uger, kunne Hammerstein undvaeres, og han blev
omgiende aflgst. Hans beslutsomhed til at ggre kort proces med Hit-
ler er formodentlig uden for tvivl, men der vides intet om, hvorledes

1) Wheeler-Benneltt, s. 458,
42) Rudolf Pechel: Deutscher Widerstand (Ziirich 1947), s. 154,
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han havde foreslillet sig et nyt styre oprettet i nationalsocialismens
sted*),

Sa utroligt det end lyder for lmgfolk, der er vant til at forestille sig
en generalstabs pansrede skabe fulde af frerdige planer for alle eventu-
aliteter, ridede den tyske harledelse ved krigens udbrud ikke over no-
gen plan for et felttog i Vesteuropa*). Den fgrsie ordre pi dette om-
rade blev udstedt af Brauchitsch 17. september 1939, og den tilsiglede
ikke nogen udarbejdelse af en angrebsplan. Den var kun en instruktion
om organisation, udrustning og uddannelse af hovedparten af heeren pa
vestgrensen, siledes at den kunne f@gre en forsvarskrig.

Keitel oplyste i Niirnberg, at denne ordre bl a. indeholdt en delvis
hjemsendelse af tropper, hvorfor han ringede til Halder og proteslerede
imod, at en sidan ordre udstedtes uden Hitlers godkendelse. Ordren
blev derefter forandret il en instruktion om udnyttelse af erfaringerne
i Polen til en omorganisation af haeren med henblik pd en eventuel krig
imod vest, men kun med en defensiv for gje.

Et par dage senere lod Halder et memorandum udarbejde for at pd-
vise, al haren var ude af stand til at fgre et angreb pd den franske
Maginotlinie. Dertil manglede den i alt for hgj grad ammunition, funge
tanks og tungt artilleri. Dette blev dokumenteret med henvisning til,
at de tunge tanks skulle pa vaerksted efter felttoget i Polen, og desuden
havde de lette tanks vist sig at veere utilstraekkelige.

Disse logistiske betankeligheder over for en forisat krigsfdgrelse del-
tes af alle nggterne hjerner i hwrledelsen®*). Lad s& vare, at historien
har vist, at vidtdreven forsigtighed 14 bag nogle af tallene, og at chefen
for vibenforsyningerne, general G. Thomas, og andre stod under ind-
tryk af erindringerne om det enorme forbrug af materiel under de lange
ars skyttegravskamp i Nordfrankrig under den fgrste krig. Og lad ogsa
viere, at adskillige tal pA mangler blev anfgrt med maksimal stgrrelse,
fordi deres ophavsmeend var overbevist om, at krigen med vestmag-
terne burde forhindres ad politisk vej.

Tallene foreligger sort pa hvidt. I en beretning til Brauchitsch skrev
Thomas ifglge Halders dagbog®) for 29. september, at en vasentlig for-
bedring af krudisituationen fgrst var mulig i 1941 (!). Der manglede
600.000 tons stil om maneden, og selv om stil skulle vaere for hinden,
kunne ammunitionsproduktionen nmeppe forgges med den nuverende
kapacitet.

41) Om Hitlers forhold til generalerne i den fgrste krigsvinter: Kosthorst, s. 333. Rit-
ter, 5. 232, H. A. Jacobsen: Fall Gelb, 5. 6. Kurt Sendtner i Vollmacht, s. 3385, 1
samme udfprlig litteraturfortegnelse, s. 554, Allen Welsh Dulles: Germany’s Under-
ground (New York 1947), 5. 53

#4) Kosthorst, s. 334,

45) Kosthorst, . 335, Jacobsen: Fall Gelb, s. 19.

48) F. Halder: Kriegstagebuch, Band I: Vom Polen-Feldzug bis zum Ende der West-
offensive (Stuttgart 1962).
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En beretning fra chefen for Halders IV afdeling gik ud p4, at hweren
kun havde ammunition til en tredjedel af divisionerne i 14 kampdage,
og derefter ville der kun vaere en reserve til de samme styrker i 14 dage.
Chefen for personellet skrev 9. oktober, at blandt de moloriserede styr-
ker ville kun ti divisioner veere fuldt anvendelige 10. oktober, og dette
kun pa bekostning af andre krav.

General A. Jodl, Hitlers hgjre hind i stralegiske spgrgsmil, hvem
ingen kan beskylde for forswmtlig pessimistiske oplysninger, noterede
30. oktober, at ha:ren kun ridede over tre fjerdedele af tankstyrkerne,
som 1. september startede angrebet pa Polen, og felttogel i Vesteuropa
ville stille meget sigrre krav.

Til disse mangler og lil viden om, al Frankrig og England tilsammen
kunne fgre krig med langt stgrre styrker imod Tyskland, end Polen
kunne, kom bevidstheden om Maginotlinien, som Frankrig havde byg-
gel siden den sidste krig, og som mitte befrygtes at ville lade en ny tysk
krig pi fransk territorium kgre fast i form af et nyt Verdun.

Desuden var tiden niel si langt ind i efterdret, at generalerne, der
alle havde deltaget i krigen i Nordfrankrig, huskede vinterens regn og
plgre dengang. Dceres nye tankvaben ville blive stikkende i mudder og
kgre fast som offensiverne ved Marne, ved Somme og i Flandern; Goé-
rings nye luftviben kunne hverken starte fra opblgdte flyvepladser eller
i usigtbart vejr, og korte dage begreensede alle operationsmuligheder.

Til disse materielle forhold kom for herledelsen erindringen om,
i hvilket omfang krienkelsen af Belgiens neutralitet i 1914 i verdens
gjne havde kaslet skyld pd Tyskland, og nu viste det sig endda, at Hit-
ler, der 26. augusl havde garanteret Belgiens, Hollands og Luxembourgs
neutralilet, ikke blot agtede at overfalde Belgien, men ogsd Holland.

Til disse overvejelser af en angrebskrig som et samvittighedslgst
spil om Tysklands skaebne fgjedes efterretninger om, at pi trods af al
hwerens tradition forfulgte og udryddede Gestapo bag fronten i Polen
bade intelligens, jgder og gejstlige. Moralsk forargelse over national-
socinlismens bestialiteter i fredstid fik ny og kraftig nwmring af disse
ugerninger i krigstid. Formelt var hzeren ikke ansvarlig for dem, fordi
de blev begdet bayg fronten, men de krankede grovt den i krigstid geel-
dende folkeret, over for hvilken officererne wvar forpligtet, og det var
deres heer, der ved sine erobringer havde banet vej for Gestapos gru-
somheder.

Under alle disse forudsmtninger, blandt hvilke de militeere syns-
punkter vejede tungt, ville haerledelsen kun fgre forsvarskrig imod vest.
Den ville ikke hgre tale om angreb, og Halder begrundede dette med mi-
littere argumenter, da han og Brauchitsch blev kaldt til Hitler 27. sep-
tember. Det skete dagen efter Warszawas kapitulation, som var lynkri-
gens afslutning i Polen. Hitler spurgte dem, hvordan de forestillede sig
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krigen pd vestfronten, hvor der hidtil ikke var faldet et eneste skud.
Frankrig og England havde militeert forholdt sig fuldkommen passivt
under den for dem gunslige lejlighed til angreb, medens hovedparten
afl de tyske styrker var bundet af kampen i Polen. I gvrigt havde hivren
ikke troet, at den i Polen kunne have sejret sd hurligt, som Ltilfeldet
blev, men heller ikke efter denne sejr troede nogen general, at Tyskland
kunne hamle op med Frankrigs og Englands forenede styrker., Hammer-
stein sagde il Hassell, at et angreb i Vesleuropa kun havde minimale
chancer, og Beck ventede, at en offensiv ville kgre fast efter et tab
pd 400.000 mand*7).

Ud fra vurderinger af rent militeere styrkeforhold, siledes som de
foreli i tal, veegrede harledelsen sig ved at starte en offensiv. Ville
vestmagterne derimod angribe, skulle den nok klare sig i defensiven.
Bag disse militeere overvejelser 14 en overbevisning om, at det syntes
urimeligt at udfordre skabnen ved et angreb, si lwenge vestmagterne
ikke angreb, og si lenge dermed muligheden for en vibenstilstand stod
aben, Heerledelsen var imod at forskeertse denne mulighed ved en of-
fensiv.

Over for Brauchitsch og Halder argumenterede Hitler for et omgi-
ende angreb: Tiden vil arbejde imod os, hvis vi ikke bruger den i stgrst
muligt omfang. De gkonomiske midler er starkere pi den anden side
end hos os ... I dag er vesten slet rustet med tanks og flyvemaskiner,
men sandsynligvis ikke om 6-8 mdneder. Dette tidsrum kan wvaere nok
for fjenden til at fylde hullerne ... Ikke vente, til fjenden kommer os
i forkgbet, men selv gjeblikkelig g til angreb ... Eengang tabt tid kan
ikke mere indhentes. I 1940 vil méske kun vejret vaere bedre (for os) ...
Angrebet er ikke vanskeligere end i Polen. Kan vi ikke prmestere det
(angrebet) i Ighet af tre uger, fortjener vi prygl ... Krigens mal er at
tvinge England i knza og sgndersla Frankrig.

Over for indvendinger fra Halder sagde Hitler, at han ikke ville hgre
tale om defensiv, og at han havde sine strategiske plancr, der i gvrigt
stort set var Schlicffen-planen om igen fra den fgrste krig. Halder gjorde
pa ny indvendinger, og Hitler sluttede brysk samtalen med den for
ham ussedvanlige bemerkning, at han var traet'®),

Det var Halder, der havde fgrt ordet for haerledelsen under denne
samtale, og et par dage senere tilbgd han Brauchitsch at gi af, hvad
Brauchitsch blankt afviste med ordene: sHalder, De mi ikke lade mig
alene. Hvad skal jeg stille op imod Hitler uden Dem?¢ Efter sagens
sammenheng var dette antagelig ikke blot en anmodning om fagmili-
teere argumenter imod Hitlers krigsplaner, men ogsi et udiryk for vilje
til modstand pa bred basis imod Hitlers angrebsplaner. Brauchitsch

47y Vollmacht, s. 439,
48} Hosthorst, s. 335.
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og Halder gav hinanden handen pa at yde modstand imod dem og i
ngdsfald at gi af i frellesskab.

Det fremgir af Halders dagbog, at det trak op til storm. Hitlers
nwre radgiver, Jodl, hos hvem Halders medarbejdere havde deres daglige
gang, citeres i dagbogen 4. oktober som kilde for fglgende: »En krise
af verste slags treekker op ... Mistillid [hos Hitler. Han er] forbitret
over, at soldaterne [officererne] ikke fglger hams,

To dage senere holdt Hitler sin demagogiske rigsdagstale om f{reds-
muligheder, der i sidste instans kun var en opfordring til England og
Frankrig om kapitulation, men som var egnet til i det tyske folks gjne
at lade ham fremstd som fredsapostel.

Pd denne tale svarede Chamberlain 12. oktober, men uden at afvente
dette svar overgav Hitler 10. olktober Brauchitsch og Halder et udfgrligl
memorandum, hvorefter England og Frankrig var sindet at sgnder-
lemme Tyskland, hvorfor det var Tysklands opgave at tilintetggre de
to landes militare styrker og dermed deres evne til at swelte sig op imod
det tyske folks konsolidering og udvikling. Dette mal skulle alt efter
de ridende forhold forelmgges verden med psykologisk betingel propa-
gandistiske korrekturer, medens krigsformilet selv, tilintetggrelsen af
Tysklands vestlige modstandere, var uforanderligt, og det gjeblikkelige
mal var at sld Frankrigs og dets allieredes hwere og at besztte sd meget
hollandsk, belgisk og nerdfransk terren, at der hermed blev skabt basis
for krigsfgrelse imod England bade i luften og til sgs. I gvrigt ville det
kun styrke vestmagterne, hvis Tyskland ventede med at angribe.

Angrebel selv blev nogle dage senere af Hitler fastsat til 12, novem-
ber. Det kan her tilfgjes, at inden Hitler 10. maj 1940 rykkede ind i
Holland, Belgien og Frankrig, havde han udsat dette angreb ikke fwrre
end 29 gange®), Angrebsordren hang med andre ord hele den lange
vinter igennem konstant over heerledelsen, medens Hitler stadig for-
gweves venlede pd opholdsvejr til offensiv.

Dagen efter snmtlalen mellem Hitler og Brauchitsch-Halder 10. okto-
ber sendte den ene af de tre kommanderende generaler pa veslfronten,
ritter W, von Leeb, der fgrie armégruppe C, Brauchitsch el memoran-
dum. Leeb var en anerkendt autoritet i defensiv strategi og havde i gv-
rigt oprindelig veeret velvilligt indstillet over for nationalsocialismen,
men var ideologisk blevet dens modstander. Navnlig dens kamp imod
kristendommen oprgrte ham. I den fgrste del af sit memorandum®),
skrevet i »dyb bekymring for fremtidens, argumenterede Leeb rent mi-
liteert. Han henviste til britisk sejhed og konstaterede, al »madlet at
sgndersld Englands og Frankrigs militere magt siledes, at de er be-
redt il fred, er ikke opnéeligte. I den anden halvdel gik Leeb ud over

19} Hans-Adolf Jacobsen: 1939—45 (Darmstadt 1959), s, 21,
30) Niirnberg-dokument Leeb 39 a, Kosthorst, s. 369.
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militere synspunkter ved at hwevde, at Tyskland ikke for anden gang
i Igbet af ct kvart drhundrede kunne overfalde Belgien, hvis neutrali-
tet netop var blevet bekrmftet, og at et angreb i Vesteuropa for det ty-
ske folk ville vaere den stgrste skuffelse. Den voldelige lgsning af det pol-
ske spgrgsmal havde ikke givet genlyd i folkets brede masser, der nu
var fyldt af dyb lengsel efter fred.

Leebs to kolleger som gverstkommanderende pd hver sit afsnit af
vestfronten, F. von Bock og G. von Rundstedt, sendte ogsi Brauchitsch
memoranda, der frarddede angreb, men ud fra rent militere synspunk-
ter og uden nogen som helst politiske anskuelser, General A. Heusinger
har citeret en bemarkning af Hitler om Rundstedt: »Jeg smtter stor
pris p& Rundstedt. Han er en retlinet soldat, der ikke bekymrer sig om
politike, Det sidste var helt rigtigt.

Hans Oster, hvis motiver til advarslen om 9. april her sgges frem-
stillet, havde allerede under Fritsch-krisen i begyndelsen af 1938 erfa-
ret Rundstedts opfattelse af begrebet lydighed over for foresat. Det in-
deholdt intet politisk medansvar.

Ogsd von Bock, der personligt var uden sympati for nationalsocialis-
men, var en officer af den gamle skole. Upolitisk havde han adlydt
ordrer fra kejseren og fra Weimarregeringen, som han nu adlgd Hitlers,
hvor store beteenkeligheder han end havde. Selv Hitlerbeundreren Kei-
tel, der var chef for varnemagtens overkommando, kom i modszinings-
forhold til Hitler. I frengslet i Niirnberg oplyste Keitel i 1945, at han
dbent forclagde Hitler sine mange faglige indvendinger imod en vinter-
krig i Vesteuropa. Hitler svarede med at beskylde ham for obstruktion:
»Han blev grov over for mig og gentog den for mig swerdeles sirende
anklage, at jeg stgttede oppositionen i generalitetet imod hame. Keitel
bad endda om sin afsked, hvortil Hitler svarede, at det var hans pligt
at adlyde ordre til at ggre tjeneste, hvor han blev kommanderet til det.

Halders daghog ggr det joevnligt muligt i enkeltheder at fdlge begi-
venhederne i denne periode, 10. oktober overgav Hitler som navnt Hal-
der og Brauchitsch sit memorandum om angreb snarest muligt pi den
samlede vestfront. Fire dage senere gjorde Halder fglgende notat, der
indeholder den samlede dagbogs eneste omtale af muligheder for et
statskup. Notatel skal leses som Halders referat af Brauschitsel’
overvejelser: »Indgdende samtale med Brauchitsch om samlede situ-
ation. Tre muligheder: angreb, afventning, principielle forandringer
[dvs. statskup]. Der er ingen sandsynlighed for positivi resultat af no-
gen af disse muligheder, mindst for sidstnmvnte, fordi den i grunden
er negativ og skaber momenter af svaghed. Uafhwengigt heraf er det
pligt nggternt at klarleegge de militeere udsigler og at ggre propaganda
for enhver fredsmulighede.

Bemarkningen om det negative i principielle eller fundamentale for-
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andringer synes at hentyde til, at Brauchitsch havde sggt politisk ori-
entering hos industriledere i Westfalen og heraf draget den slutning,
at der ikke fandtes nogen handgribelig aflgsning for Hitler og national-
socialismen. Bemaerkningen om, at en forandring ville fremkalde svag-
hedsmomenter, hentyder til et spgrgsmél, der dukker op gang pa gang
i denne vinter, nemlig hvilke angreb fjenden kunne ventes at ville fore-
lage sig, sifremt en revolution i Tyskland fremkaldte gunstige forudswet-
ninger herfor.

Denne samtale synes sdledes at vise, at Brauchitsch og Halder wvar
cnige om med alle faglige argumenter pa militeert niveau at modsaelle
sig Hitlers vilje il offensiv for dermed at holde mulighederne for freds-
forhandlinger aben, og at Brauchitsch ikke var beredt til at drage poli-
tiske konsckvenser af sin faglige opfattelse.

I gvrigt gjorde Jodl samme dag (14, oktober) et nolat i sin dagbog
med tydelig brod imod Brauchitsch og Halder: »Vi vinder denne krig,
selv om den hundrede gange er i strid med en generalitetsdokltrine,

Halders dagbogsnotat af 14. oktober ma wvwere et rent referat af
Brauchitseh” anskueclser, for Halder synes i dagene derefter at have la-
det sine omgivelser forstd, at han var rede til at vaere partner i et kup
imod det statsoverhoved, der imod militer fornuft beordrede offensiv.
FFor Halder var Hitler en politiker, der stadig ville ni det nmeste mél og
kun havde dette nwxeste skridt i sine tanker, medens Halder selv som stra-
tegisk fagmand fglte sig forpligtet til paA langt sigt at beregne det en-
delige udfald af ethvert gjeblikkeligt initiativ.

Hos sig i heerens hovedkvarter i Zossen, en times kgrsel syd for Ber-
lin, havde Halder en hel gruppe medarbejdere, der opildnede ham til
oprgr, deriblandt hans egen stedfortreeder Karl Heinrich von Stiilpna-
gel (henrettet 30. august 1944 efter 20. juli at have vaeret Hitlermodstan-
dernes ledende mand i Paris, hvor de arresterede Gestapo), der havde
deltaget 1 kupplanen i 1938, og som holdt forbindelse med Beek og
Oster.

Canaris havde beordret sin afdelingschef, oberstlgjtnant H. Gros-
curth (senere faldet pa gstfronten) til Zossen som efterretningstjene-
stens forbindelsesmand. Groscurth var en Oster-type, en kompromis-
I¢s og ubmendig fjende af det samlede styre og dets Fgrer og en ulraztte-
lig agitator, der bl.a, pa rejser til kommandocenirene pi vesifronten
drev opposition med stor dbenhed®).

Ogsi chefen for det tekniske efterretningsviesen, general Erik Fell-
giebel (henrettet 4. september 1944), chefen for de logisliske anliggen-

8} Groscurth’s dagbog om hans tjeneste i haerens hovedkvarter i den fgrste krigsvin-
ter vil blive udgivel af Harold C. Deutseh og H. Krausnick: Tagebiicher eines Ab-
wehroffiziers 190840 (Deutscher Verlags-Anstalt, Stuttgart). Om Groscurths kup-
forberedelser se Kosthorst, s. 342, Groseurths daghog er en temperamentsfuld kilde
til belysning af Halder i den férste krigsvinter,
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der, E. Wagner (selvmord 21. juli 1944) og oberst H. von Treschow i ope-
rationsafdelingen (skgd sig pa gstironten natten efter 20. juli for at
undgé at falde i Gestapos hander) hgrte til modstandsgruppen i Hal-
ders daglige omgivelser, der lillige omfattede forbundsrepublikkens nu-
veerende ambassadgr i London, Hasso von Etzdorf, der som tjenestemand
i udenrigsministeriet var forbindelsesofficer imellem dette og heerens
overkommando.

Da Etzdorf i begyndelsen af oktober 1939 ankom til Zossen, forbav-
sedes han over utvetydigheden i Halders udtalelser om Hitler som en
amoralsk natur uden noget begreb om sandhed, og om krigen, der var
en forbrydelse imod Tyskland og Europa, og hvis fortsettelse i Vest-
europa under alle omstendigheder mitte forhindres, om det si skulle
vaere med vold.

Etzdorf og Erich Kordt i udenrigsministeriet udarbejdede et memo-
randum til hierens overkommando, af hvilket en del er bevaret, fordi
Groscurth gravede det ned pid sin faedrende gird. Det forudsiges heri,
at en offensiv mod vest vil kgre fast, og en raekke argumenter for op-
rgr imod Hitler anfgres, bide gkonomiske og udenrigspolitiske, herun-
der at Tyskland kun kan habe pid en =erefuld fred, si lmnge haeren er
intakt; en sidan fred uden fremmede nationaliteter inden for landets
graenser kunne Jade Czekoslovakiet leve som fgr Hitlers indmarceh i Prag
og lade Polen eksistere selvstendigt efter en afstiielse af en landbro til
Dstpreussen og af den gstlige del af det schlesiske indusiriomrade.

Bade Goerdeler og Beck hver for sig og Thomas, Oster og Dohnanyi
i faellesskab udarbejdede begrundelser for at overbevise generalerne
og for at forberede et kup, der teknisk skulle foregd som under Sude-
terkrisen i 1938: beswmlttelse af regeringsbygninger og SS-centraler, po-
litibygninger, post og radio ete., anholdelse af Hitler, der muligvis skulle
erklieres for sindssyg, af Goring, Himmler ete. Det skulle meddeles of-
fentligheden, at en forbryderisk klike af nationalsocialister havde plan-
lagt et kup, og at det var lykkedes heren i sidste gjeblik at gribe ind
og herunder at beslaglegge dokumenter, som viste, at Goéring havde
beriget sig med millioner af statens midler, at mange tyske uden refs-
lig befgjelse var bergvet deres frihed ete. Undtagelsestilstand skulle
proklameres og regeringen overdrages et direktorium under Beck, der
tillige skulle vaere haerens gverstkommanderende.

Til brug under et sidant kup lod Halder 2-3 tankdivisioner, der
havde kempet i Polen, forblive i det gstlige Tyskland, siledes at de
kunne bruges under en beswttelse af Berlin, og Halder hiibede i det
givne ¢jeblik at kunne overtale Brauchitsch til at udstede den for-
ngdne ordre.

I gvrigt lod Beck i de fgrste novemberdage Halder vide, at hvis
Brauchitsch ikke var villig til at lade et statskup finde sted, ville han
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selv ggre det under forudsaining af solidaritet fra de tre kommande-
rende generaler pi vestfronten.

17. oktober noterede Halder i dagbogen: »Resultat [af Brauchitschs
samtale med Hiller]: »Hiblgst«, Efter sammenhengen betyder det for-
modentlig, at del var hablgst at fi Hitler til at afstd fra angrebet, men
det kan ogsd vwere en karakterisering af Hitlers argumentation over for
Brauchitsch.

I den sidste halvdel af oktober sendte Halder Stiilpnagel pd en rejse
til stabene pa fronten for at undersgge de kommanderende generalers
beredvillighed til at stgtte et kup. Resultatet blev en skuffelse. Blandt
de tre armégruppechefer var kun Leeb uforbeholdent villig. Bock og
Rundstedt delte Leebs anskuelser, hvorefter et felttog var uforsvarligt,
men de ville ikke drage politiske konsekvenser af denne anskuelse.
Efter Stiilpnagels hjemkomst spurgte Halder chefen for reserverne,
Fromm om hans beredvillighed til oprgr, men som tidligere sagde han
nej.

I den sidsie halvdel af oktober modtog Halder gennem Wagner ny
dokumentation fra Canaris og i sidste instans fra generaloberst J. Blas-
kowitz om Gestapos ugerninger i det besatte Polen. Abenbart har disse
meddelelser, der blev fulgt af mange senere, gjort et stwrkt indtryk pa
de hgjere officerer, der fglte sig forpligtet af Genéve-konventionen af
1864 om humanisering af krigsmetoderne. Denne konvention var gan-
ske wist ikke blevet kranket af soldaterne under deres kommando,
men med deres hastige sejr i Polen havde de banet vej for Gestapo, der
indfandt sig i hxlene pa soldaterne, Bide de og Gestapo var i Hitlers
tjeneste, og deres land ville med rette fi skyld for krigsforbrydelser. Ef-
ter deres anskuelser var ugerningerne i Polen ikke blot vanzrende,
men ogsd politisk tabelige, fordi Tyskland dermed diskvalificerede sig
som partner i forhandlinger om fred.

27. oktober samlede Hitler viernemagtens ledere for at forkynde sin
faste beslutning om uden tgven at starte den store offensiv mod vest. 5.
november ville han meddele dem angrebets dato. Brauchitseh og Halder
gjorde pd ny indsigelse imod en offensiv.

Fra disse dage foreligger et tidsdokument i form af et brev af 31.
oktober fra von Leeb til Brauchitsch®?),

Kaere hr. von Brauchitseh,

Det ligger mig pd hjerte i denne skmbnetunge tid endnu engang at sige
Dem, i hvor stort omfang jeg med Dem fgler det ansvar, der hviler pd Dem.
Méske afhenger det samlede tyske folks skmbne i de nmrmeste dage af Dem.
1 den foreliggende situation er hwerens dgversthommanderende wvel i forste
reekke kaldet til pi hehgrig mide at gdre sin opfattelse geldende, bag hvilken
den samlede generalstab og alle tzenkende dele af h=ren stér.

52y Niirnberg-dokument Leeb 33, Kosthorst, s, 371.
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Det er mit hib, at heller ikke de gverstkommanderende for de to andre
dele af vernemagten (flide og luftviben) vil lukke gjinene for denne tunge
skeebnetime.

De militeere grunde, der taler imod Férerens hensigter, er klare,

Alene vor reserve-situation ggr det umuligt at holde ud. Allerede nu, da
der ilke stilles viesentlige krav til reserverne, er det vanskeligt at hjemsende
for gamle soldater, der er indkaldt. De i mange tilfazlde for gamle officerer kan
overhovedet jikke erstattes.

Sverdet er ikke si skarpt, som Fgreren vel antager. De forhiindenverende
skiir i det, fremfor alt udvandingen af officerskorpset vil derfor hurtigere og
steerkere ggre sig gmldende, end det var tilfeeldet i verdenskrigen. Der er mang-
ler pa alle leder og kanter, Man merker det ganske vist ikke si steerkt, hvis
man kun plasker rundt pd overfladen. Jeg har netop lige nu modtaget en mel-
ding om en del af en artillerigruppe — et eksempel blandt mange andre —, der
betyder en stgrre fare for vore egne tropper end for modstanderne.

Det ville veere en skabnesvanger afvigelse fra virkeligheden at bringe re-
sultaterne fra gst [felttoget i Polen] i forbindelse med ¢gnskelanker i vest.

Pi polilisk omride har vi jo dog Polen som hindpant. Hvis dette ikke pas-
ser modstanderne, si kan de jo angribe.

Hele folket er fyldt af en dyb lLengsel efter fred. Det vil ikke have den tru-
ende krig og belragter den uden i sit indre at tage nogen del i den. Nir parti-
kontorer beretter noget andet, holder de sandheden tilbage. Af Fgrerens poli-
tik venter folket nu fred, formodentlig fordi det helt instinktivt fgler, at en
tilintetggrelse af Frankrig og England ikke er mulig, og al videregiende pla-
ner derfor bgr udskydes. Som soldat [officer] md man sige det samme,

Hvis fgreren nu under nogenlunde antagelige betingelser ville ggre ende
pa de nuverende tilstande, vil intet menneske udlegge det som tegn pi svaghed
eller pi tilbagevigen, men som en erkendelse af den virkelige magtsituation.
En indrgmmelse af autonomi for Czekiet [Czekoslovakiet uden det selvslendige
Slovakiet] og cksistensen af en polsk retsstat ville vel stgde pa fuld forstielse hos
hele det tyske folk. 54 ville Fgreren ikke alene af hele det tyske folk, men sik-
kert ogsi af store dele af verden blive fejret som fredsfyrste,

Jeg er beredt til i de kommende dage med min person at sti helt bag
Dem og drage enhver konsekvens, der gnskes og bliver ngdvendig.

Deres altid hengivne,

Leeb lod det ikke blive ved brevet til Brauchitsch, Han foranledigede,
at cheferne for de tre hargrupper pi vestfronten og deres stabschefer
9. november samledes hos Rundstedt i Koblenz. Over for dem fremh:e-
vede Leeb, at i betragtning af den Abenbart manglende krigsvilje 1 den
franske hwer kom det an pd at undgd enhver neutralitetskrenkelse og
at udnytte tiden til diplomatiske forhandlinger. For at opni dette skulle
de tre gverstkommanderende i faellesskab begive sig til Hitler og fore-
leegge ham deres anskuelser, Afviste Hitler dette, skulle de stille deres
kommandoer til hans riadighed. Imidlertid var hverken Bock eller Rund-
stedt til at bevaege til et sidant kollektivt skridt; de betegnede det som
mytteri.

2. og 3. november ledsagede Halder Brauchitsch pA en inspektions-
rejse til stabene pd den stadig skudlgse vestfront, hvor Brauchitsch
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ville samle kendsgerninger og argumenter til et sidste fremstgd hos
Hitler for at forhindre, at den ublodige krig med England og Frankrig
blev Dblodig. Om samfalerne i hovedkvartererne pi vestfronten note-
rede Halder 3, november i daghbogen: »Et angreb med vidtstrakte mil
kan for tiden iklke foretages.« Efter en rmekke eksempler pd mangler
i troppernes uddannelse og i materiellet fortsmtter han: »Ingen hdj
kommandopost mener, at det af vernemagtens overkommando beor-
drede angreb giver lgfle om resultat. Et for krigsfgrelsen til lands af-
ggrende resultat kan ikke ventese.

Denne optegnelse i generalstabschefens egen dagbog er bemmrkel-
sesvierdig kategorisk i sin sammenfatning af de kommanderende front-
officerers anskuelser, og det er forstieligt, at denne enstemmighed hos
nogle af oprgrerne i Halders omgivelser vakte forventning om, at selv
om Bock og Rundsted! ikke ville deltage i noget kup, ville de pi den
anden side heller ikke lade deres tropper traede an for at befri Hitler,
niir deres egen generalstabschef, forhibentlig p&4 Brauchitschs vegne,
havde taget ham il fange.

4. november kom rustningschefen, general G. Thomas, til Halder dels
for al overgive ham et memorandum fra Oster og Dohnanyi med poli-
tiske argumenter imod en offensiv og dels for ud fra sit eget fagomride
at begrunde den samme opfattelse og fraride offensiven. Han henviste
til, at en krsenkelse af Hollands og Belgiens neutralitet kunne ¢gve ind-
flydelse pi de vundverlige forsyninger af jernmalm fra Sverige, af olie
og levnedsmidler fra Rumesenien og af kobber fra Jugoslavien. Desuden
skulle levnedsmidler leveres il et besat Belgien, der kun til halvien
kunne forsgrge sig selv.

Samme dag blev biade Beck, Schacht og Goerdeler salarmerete om en
forestiende aktion imod Hiller, Halders vilje til handling ndede #ben-
bart sit hgjdepunkt®®). Handlingens time skulle viere inde, ndr Hitlers
forventede, endelige ordre til angreb foreld, og nar Hitler dermed doku-
menlerede, at han gik imod den samlede militeere sagkundskab med und-
tagelse af Jodls.

Halder underretlede ikke Brauchitsch om sine hensigter, og Brau-
chitsch bilede den 5. til Berlin med det forset si eftertrykkeligt som
muligt endnu en gang at forelegge Hitler argumenterne imod en offen-
siv. Abenbart var det Halders overbevisning, at hvis Hitler beordrede
vesloffensiv pa dato og klokkeslet, var alle fornuftens sunde lukket
og kun statskuppets mulighed dben.

Brauchitsch havde bedt om en samtale med Hitler under fire gjne,
og Halder ventede udenfor, medens Keitel overvaerede samtalen eller
i hvert fald en del af den. Den foregik ved middagstid i rigskancelliet
i Berlin. Brauchitsch holdt sig til et manuskript og henviste blandt andet

523 Bl. a. Kosthorst. s. 355.
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til det for et angreb ugunstige vejr, hvortil Hitler svarcde, at det reg-
nede jo ogsd pi fjenden.

Da Brauchitsch gjorde nogle muligvis bevidst overdrevne bemserknin-
ger om forekommende tilfelde af svigiende diseiplin, der kunne erindre
om forholdene i 1917-18, tabte Hitler besindelsen. Antagelig opfattede
han dem som kritik af den nationalsocialistiske opdragelse af ungdom-
men. I hvert fald forlangte han pa stedet beviser for selv omgdende at
flyve til de pageldende afdelinger og ved selvsyn konstatere forhol-
dene. Til andre udtalelser af Brauchitsch sagde han, at uddannelsen af
mandskabet samazend ville veere den samme, selv om de ventede i fire
uger, og ogsi til fordret ville vejret veere ugunstigt. Fjenden truede
Ruhromridet, og det kunne kun afverges med en offensiv.

Hitler blev sé& ophidset, at han umiddelbart efter samtalen dikterede sin
sekreter en afskedigelse af Brauchitsch, men han havde ingen at swette i
stedet og sgnderrev derfor diktatet. Keitel skrev i Niirnberg®), at Hitler
forlod salen, hvor han havde talt med DBrauchitsch, »idet han med et
brag smaxkkede dgren i. I denne situation skiltes Brauchitsch og jeg:
uden et ord gilk hver sin vej. Jeg var klar over, at denne episode havde
betydet et indre brud [fra Hitlers side] med von Brauchitsch ... Til-
liden var definitivt rystet .., Dagligt blev jeg [af Hitler] spurgt om de
forlangte domstolsakter [om svigtende disciplin]; jeg sd kun en eneste,
som Hitler smed pi bordet foran mig ... Af Schmundt [generallgjl-
nant R. Schmundt, varnemagtens chefadjudant hos Hitler] erfarede
jeg, at Brauchiisch pd grund af denne raedselsfulde scene bad om sin
afsked, at han blev beordret alene til Hitler, og al hans ansggning blev
kategorisk afviste.

I sin ophidselse glemte Hiller, som han havde lovet, at underrette
Brauchilsch om tidspunktet for angrebet. En officer gjorde opmeerk-
som herpi, og uden hensyntagen til heerledelsens anskuelser kom or-
dren omgéende: » Angreb 12. novembers.

Under samlalen mellem Hiller og Brauchitsch i rigskancelliet 1 Ber-
lin ventede Halder i del store forveerelse, hvor han havde en fglelse af
en merkverdig kglighed over for ham, navnlig fra Schmundt, og da han
bilede til Zossen sammen med Brauchitseh, fortalte denne om samta-
len — »den modbydeligste og mest vanerende scence, som Halder se-
nere sagde. I dagbogen noterede han om Brauchitsch’ referat af samlta-
len: »Det er overhovedet umuligt at tale med ham om disse anliggender.
Hwren havde ikke villet kaempee. Hitler havde revet manuskriptet fra
Brauchitsch, og i vognen hjem fortalte denne Halder, at Hitler truende
havde sagt, at han kendte »dnden fra Zossen« (hezerens overkommando),
og at han ville tilintetggre den.

54) Waller Gorlitz: Generalfeltmarschall Keitel (Goéttingen 1961), s, 225.
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Halder kombinerede denne trussel med den péfaldende kglighed i for-
vaerelset 1 rigskancelliet og drog den slutning, at hans kupplaner wvar
sivet ud, og at Hitler pd en eller anden made ville skride til aktion
imod hwrledelsen som i sin tid imod Réhm, og s ville han finde be-
viser for, at generalstabschefen var den ledende mand i en forberedelse
af en revelution imod ham. I sin wmngstelse for afslgring besluttede
Halder pd stedet at lade planerne tilintetggre. Han tilkaldte Stiilpnagel
og gav ham ordre til at lade aktionsplanerne brande.

General E.Wagner, der havde wvaret en af Becks nare medarbej-
dere, lod en afskrift af disse planer opbevare, og den blev fundet af
Gestapo lige efter 20. juli 1944, I Zossen blev det 23. juli meddelt Wag-
ner, at to maend fra SS-sikkerhedstjenesten var p& vej til ham. Han gik
da ud i en n=rliggende skov, og da de nwermede sig, trak han to re-
volvere op af hver sin lomme og skgd sig gennem begge tindinger.

Aftenen efter samtalen med Hitler var Brauchitsch i gvrigt kommet
s meget til sig selv, at han sagde til Halder, at offensiven trods alt
burde forhindres: »Jeg gdr intet, men jeg vil heller ikke verge mig der-
imod, hvis en anden ggr dets.

I de dage, da spendingen mellem Hitler og haerledelsen kulminerede,
deltog Oster i forberedelsen af et attentat. 1. november kom legationsrad
Erich Kordt til ham og bad om sprengstof iil det®), Med et sidant
atlentat skulle officererne befries for, hvad Oster kaldte den ed, de
havde svoret til den levende Hitler. Som tjenesteggrende i Ribbentrops
cgen afdeling i udenrigsministeriet i Wilhelmstrasse havde Kordt ad-
gang til rigskancelliet, og han kunne mgde Hitler i det store forvarelse,
hvor mange personer fmerdedes. Kordt havde overvejet et revolverskud
imod Hitler, men for det fgrste ville det veere vanskeligt at ramme draz-
bende i et sddant ¢jeblik med dets uvagerlige nervgsitet, og for det andet
ville 55-vagterne vaere over ham som et lyn, nir han trak revolveren op
af lommen. Derfor skulle spraengstof bruges, og Oster lovede at frem-
skaffe det til 11. november.

Tre dage fgr denne dato spraengte den kommunistiske tgmrer fra
Miinchen Georg Elser (8. november om aftenen) sin bombe i sgjlen i
Biirgerbriukeller i Miinchen, netop da Hitler var gdet sin vej. Hvad
Elsers motiv end var, havde han i hvert fald ingen forbindelse med de
Hitler-modstandere, der her omtales. Attentatet medfgrte sd omfangs-
rige efterforskninger, at de ogsid omfatlede de beholdninger af spraeng-
stof, som Oster hibede at kunne ggre brug af, og Oster matte meddele
Kordt, at han ikke kunne skaffe ham redskabet til at drabe Hitler.
Desuden var de psykologiske forudsztninger forandret af Elsers atten-
tatforsgg. Gestapo og Goebbels gav englenderne (de kidnappede agenter

s5) Kordt, s. 376,
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S. Payne Best og R. H. Stevens) skylden for det, og en ny bombe ville
blive forstiet som en handling i fjendens og ikke i Tysklands tjeneste,
selv om den kom fra Hitler-modstandere.

Da Hitler efter samtalen med Brauchitsch 5. november ikke fandt
nogen kvalificeret efterfglger for ham, besluttede han at swette hele sin
dynamiske kraft ind pi at overvielde enhver, der ikke delte hans opfat-
telse. Det skete 23, november i rigskancelliet i Berlin, hvor 180-200 hgj-
ere officerer efter ordre indfandt sig kl. 12 for at hgre ham give ud-
tryk for sin ubsendige vilje til krig imod vest og hans begrundelse her-
fors*). Fra 1933 havde han reorganiseret Tyskland, der behgvede Le-
bensraum, og som for fgrste gang i 67 4r kun skulle kaempe pd en enkelt
front (uden gsifront). Varnemagten var ikke skabt for ikke at sli til, og
kun en tysk sejr imod vest kunne bringe Mussolini ind i krigen pd
Tysklands side. Den foreliggende gunstige konstellation (herunder De
forenede Staters neutralitet) matte udnyttes. Om seks miineder kunne
det veere anderledes. Krigen mdtte fgres indtil tilintetggrelse af mod-
standerne, og senhver, der tzenker anderledes, er uansvarligs, for Tysk-
land var i gjeblikket overlegen i vaben.

Hitler var »kraenket pa det dybestes, fordi han havde hgrt, at heeren
ikke skulle sld til over for de krav, der blev stillet til den. »Alt ligger
i den militzere leders hiind, Med den tyske soldat kan jeg opnd alt, nir
han bliver godt ledets«. Tyskland havde verdens stmrkeste rustnings-
industri, og enhver tanke om kompromis mitte slds ud af hovedet. Pa-
rolen var sejr eller nederlag, og krankelsen af Hollands og Belgiens
neutralitet ville ingen rolle spille, for ingen ville tale herom, nir Tysk-
land havde sejret. Resultatet alene var dommer. Uden angreb kunne
ingen krig afsluttes med sejr, og troppernes ledelse mitte give et eks-
empel pa fanalisk beslutsomhed. »Nir som i 1914 en gverstkommande-
rendes nerver brgd sammen, hvad kan man da forlange af den javne
soldat?« Beslulsom angrebsvilje skulle hensynsldst indpodes i solda-
terne, og han ville gd hardt frem imod enhver pessimistisk kvierulant
og ikke vige tilbage for at tilintetggre enhver, der var imod ham. Udad-
til ingen kapitulation, indadltil ingen revolution!

En af tilhgrerne, generalmajor H. von Witzleben i Miinchen har sagts’),
at Hitler ved denne lejlighed pA ham virkede som en partileder, der var
kgrt fast og havde tabt nerverne, og at antagelig halvdelen af tilhgrerne
var begejstret, medens den anden halvdel var oprgrt, fordi den ansi en
angrebskrig i Vesteuropa for uforsvarlig.

Hitler ngjedes ikke med denne tale kl. 12, Han beholdt en mindre
kreds af officerer i haeren hos sig for kl, 14,30 i sit store arbejdsvarelse

58y Tekst bl. a. i Jacobsen: 193945, 5. 114,
573 Mundtlig udtalelse til narvierende fremstillings forfatter. Se ogsd Voellmacht, s,
418.
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dels at gentage sine synspunkter og dels at supplere dem med rent stra-
tegiske overvejelser.

Hitler wille ikke blot tyrannisere og kujoniserc de hgje officerer,
men frem for alt selve hierledelsen, og hvor mange mere eller navnlig
mindre skjulte udfald han end havde rettet imod den, beordrede han
Brauchitsch og Halder til sig kl. 18 for uden omsvgb at slynge sine be-
brejdelser imod dem. Brauchitsch tilbgd at ga af, og Hitler svarede, at
i en krigstid skulle Brauchitsch ggre sin pligt som alle andre og fglge-
lig forblive pa sin post. I Halders dagbog er referatet lakonisk: »Haxrens
gverstkommanderende og jeg [hos Hitler]. Anden fra Zossen. (Krise-
dag)«. Derefter forlgh méaneder, fgr Brauchitsch igen fik Hitler at se.

Generaloberst von Bock noterede: »Der har vaeret et meget alvorligt
opger mellem Fgreren og Brauchitsch, Sidstnwevnte er trods dette for-
blevet [pf sin post], er altsd abenbart nu villig til at bzere ansvaret for
den lilsigtede operalions.

Eksperten i motoriseret krigsfgrelse, general A. Guderian, der ikke
hgrte til oppositionen, forlod 23. november rigskancelliet med den op-
fattelse, at generalitetet ikke passivt kunne affinde sig med en sadan
behandling, og talte herom med Rundstedt, der imidlertid ikke agtede at
foretage sig noget. Si gik Guderian selv til Hitler for at sige, at det
ikke mitle vare siledes, at han udtalte mistillid til generalerne, uden
al nogen af dem protesterede. Krigen ville vare leenge, og intet angreb
lkunne fgres med en sidan mangel pa tillid til generalerne, som Hitler
havde givet udtiryk for. I den efterfglgende samtale indrgmmede Hitler
Abent, at hans mistillid var rettet imod Brauchitsch, og han bad Gu-
derian om forslag til en efterfglger, men ingen af Guderians forslag blev
accepleret®),

Oster sammenfattede sin opfattelse af generalernes reaktion pd Hit-
lers tlale séledes: »Bebrejdelsen for fejhed har igen gjort de modige
feje«. Karakleristikken er traeffende. De generaler, der opponerede ud
fra saglig overbevisning, lod sig af Hitler intimidere til lydighed, og
Oslers viden herom méi indgd i en vurdering af hans motiver til ad-
varslerne om Hitlers forestiende angreb i Nord- og Vesteuropa.

Hillers udfald imod hzerledelsen 23. november lod Halder frygte for,
at kupplanerne, hvis skriftlige dele var tilintetgjort et par uger i for-
vejen, var blevet Hitler bekendt, og han lod sin tekniske efterretnings-
officer sondere terrmnet. Svaret blev, at Hitler havde wvejrel modstan-
den, men intet kenkret vidste: »Der Kerl hat alles in der Nase!s Det
svarede lil, hvad Hjalmar Schacht havde forudsagl: »Leg maerke il
mine ord: »Hitler lugter stegen!«

Halder har udtalt, at ingen udenforstiende vil veere i stand til at
swtte sig ind i atmosferen 1 haerens hovedkvarter i Zossen en times kgr-

58) Heinz Guderian: Erinnerungen cines Soldaten. (Heidelberg 1951), 5. 76.
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sel syd for Berlin, hvor den aristokratiske, tyndnervede Brauchitsch
var chef, Her faxrdedes Hitler-lilhaengere mellem  Hitler-modstandere
i alle afskygninger®). Her gik medarbejdere hos Hiller-fanatikeren
Jodl, der strategisk wvar Hitlers ridgiver, ud og ind mellem officerer
fra Canaris’ efterretningstjeneste, af hvilke mange var loyale og nogle
var stgrre oprgrere end alle andre. Her samlede Hitler-modstandere do-
kumentation om de nationalsocialistiske organisationers ugerninger,
og her kom officerer fra 55, der havde fiet sine egne enheder i haren,

Osters vurdering af virkningen af Hitler-talen, der gjorde de modige
feje, bekrafles af en dagbognotits af Ulrich von Hassell (gesandt i Kg-
benhavn 1926-30, ambassadgr i Rom indtil 1937 og henrettet 8. seplem-
ber 1943), der 5. december mgdte Goerdeler pa Hotel Adlon i Berlin:
3Den ellers si aktive mand var helt fortvivlet ... Efter hans fremstilling
er enhver opposition 1 den militere ledelse imod gennemmarchen
[gennem Holland og Belgien] brudt sammen og detle il trods for, at
siivel Brauchitsch og Halder som alle andre er overbevist om dens
ulyksalige virkning, men de er af den opfattelse, at de mi adlydee®).

Goerdeler havde i december samtaler med bade Goring og Raeder,
der begge var imod offensiven i Vesteuropa, og rustningschefen, general
Thomas, ivrede for anholdelse af Hitler. Den ukueligste af Hitler-fjen-
derne, IZ. von Witzleben, var villig il at beszette bide Hitlers og SSs ho-
vedkvarter, nir hans soldater skulle passere Berlin pi vej til en ny gar-
nison. Del var en plan uden forberedelse, og den faldt bort, da det op-
lystes, at Halder havde flyttet de divisioner vestpa, som han efter det
polske felttog havde beholdt i @sttyskland for at have dem til radighed
til et kup i Berlin.

I Igbet af vintermdnederne blev det i gvrigt tydeligl, at harens styrke
voksede, fordi meget fagligt arbejde blev udrettet. Forsyninger tilveje-
bragtes eller udvidedes, mandskab trenedes, stgdiropper uddannedes
til specialopgaver, og tusind andre forberedelser til offensiv blev truf-
fet. Luftfotografier viste, at Maginotliniens fastningsvaerker ikke wvar
ner si perfekte som antaget, og endelig udarbejdedes omsider den an-
grebsplan, der i maj bragte Iynkrigssejr. Trods alle disse store frem-
skridt var det imidlertid stadig en udbredt opfattelse blandt generaler-
ne, at det 14 ud over Tysklands evne i krig at slda bide Frankrig og Eng-
land.

To nye politiske faktorer blev synlige i lgbet af vinterménederne.
Den ene er fredsforhandlinger, som oppositionen via Vatikanet fgrte
med den britiske regering, og som nedenfor skal omtales nermere.
De naevnes allerede i november, og fgr deres afslutning blev de i januar
forelagt Halder, der kommenterede dem med den stgrste mistro.

) Udtalelse til nervierende fremstillings forfatler.
g) Hassell, s. 104.
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Det andet nye moment i drgftelser blandt Hitlermodstandere i disse
vinterméneder er den sikaldte tilbageslags- eller modgangsteori, hvor-
efter militeer modgang ville vere en forudswetning for at dbne det blindt
troende folks gjne for beretligelsen i at styrie Hitler. Et militert til-
bageslag blev sdledes en nationalpsykologisk betingelse for et kup.

Denne tankegang var blandt Halders argumenter, da han indvilgede
1 en samtale med sin forgenger som generalstabschef, sin egen tidligere
foresatte, Ludvig Beck, der i denne fgrste krigsvinter var en helt central
skikkelse i Hitler-oppositionen uden for harledelsen. En dagbogsnotits
fra denne tid oplvser i gvrigt, at Halder advarede sine omgivelser imod
en for hyppig navnelse af Becks navn, fordi Hitler nerede et vildt had
til ham. Hitler huskede Becks memoranda af 1938, der advarede imod
krig mod Czekoslovakiet, og slog ofte om sig med citater fra dem.

Samtalen mellem Halder og Beck fandt sted 16. januar 1940. Det
var en hundekold vintermorgen, da de af forsigtighedsgrunde udveks-
lede anskuelser under en vandring pi4 mennesketomme gader i Dahlem
i det vestlige Berlin. Beck skrev et referat af samtalen, der sammen
med andre dokumenter faldt i henderne pa Gestapo efter 20. juli-at-
tentatet. Det blev da forelagt Halder, der beundrede dets omhyggelige
ngjagtighed og objektivitet i gengivelsen af begges anskuelser. Da Beck
manede til kup, svarede Halder, at han til enhver tid var beredt til at
danne en stgdtrop til at sld breche i Hitlers front; han ville have sine
medarbejdere bag sig, og Brauchitsch’s modstand var vel ikke sigrre,
end at han kunne rives med. Der var imidlertid kun mening i en sidan
stgdtrops aktion, hvis den blev fortsat, og det var Becks og hans ven-
ners opgave at sgrge for, at hele folket fulgte stgdiroppen; ellers var fa-
ren for en borgerkrig for stor, og fjenden stod jo opmarcheret ved lan-
dets graense, Halder konstaterede, at der for tiden i folket ikke fandtes
nogen bred front, der var villig il at udnytte og fortswtte de resultater,
som stgdtroppen i hans omgivelser kunne opnda, og han fandt, at han
ikke kunne risikcre den gverstkommanderendes navn til et kup med s
smd chancer. Det var siledes Halders opfattelse, at folket ikke var mo-
dent til et kup, si lenge Hitler havde de uafbrudte triumfers glorie om
sin pande. Derimod kunne et militert tilbageslag for Hitler bringe nye
situationer.

Den lange samtale under vandringen pi de tomme villaveje i den
kolde januarmorgen blev det sidste mgde mellem disse to mand. Det
lykkedes ikke Beck at vinde Halder for et kup, og Halder var &benbart
i januar kommet langt bort fra sin beredvillighed i de fgrste november-
dage. Det forhindrede imidlertid ingenlunde, at han fortsat drgftede
dissc problemer, som det fremgir af Hassells dagbog. 13. marts sagde
Goerdeler til Hassell, at »de ledende militzere ... indser alt og mener,
man fgrst kan ggre noget, nar offensiven er kommet i gang, det vil sige,
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nar den er kgrt faste. Her optraeder tilbageslagsteorien siledes igen som
i samtalen mellem Halder og Beck.

Det fremgir af Halders egen dagbog, at han 17. marts talte med
Goerdeler: »Indgdende samtale med Goerdeler. Under fremhavelse af
gkonomiske spgrgsmil [et fremtraedende synspunkt hos Goerdeler] un-
derstreges ngdvendigheden af en fred fgr pibegyndelsen af opggr med
vold [krig], og muligheden for et gunstigt forlig [med fjenden] frem-
haevese.

To dage senere skrev Hassell, al prdjsisk finansminister J. Popilz
havde vaeret hos Brauchitsch og dbent omtalt situationen og ngdven-
digheden af handling: »Brauchitsch hgrte pid det altsammen og sagde
lidet. Han gjorde indtryk af sgnderslidte nerver. En af de fa indskudte
bemarkninger, han gjorde, var et spgrgsmal om, hvorvidt vi nu havde
en chance for dog at fi en hmderlig fred. Popitz svarede, at denne mu-
lighed efter hans opfattelse var til stede«.

En af de fgrste dage i1 april viste Goerdeler Hassell et brev fra Hal-
der — forbindelsen imellem dem var altsd stadig forhdnden - der sagde
nej til en aktion mod Hitler: »Kun i den yderste ngd métte man handle,
som Goerdeler ville«. Dette brev fra Halder er muligt det samme, som
Schlabrendorff har citeret: »Hvis situationen kraever det, vil haeren og-
sd imod Hitlers regering ggre sin pligt over for faedrelandete.

Adskillige optegnelser fra disse fgrste mineder i 1940 omtaler Cana-
ris, der stadig agiterede imod det nationalsocialistiske slyre ved i stgrst
muligt omfang at udbrede kendskab til S8's folkereisstridige umenne-
skeligheder over for bade kristne og jeéder i Polen. Canaris tog lejlig-
hedsvis sin narre medarbejder, general G.Lahousen med pa sine rast-
lgse rejser, og denne beretter fra et besgg pa vestfronten i dagene om-
kring 1. april®), at generalerne havde alvorlige bekymringer over for
de hirde kampe, der ventede dem foran Maginotlinien. Ifglge Lahousen
var generalerne rystet over Canaris’ oplysninger om Gestapo’s og S5's
terror i Polen, og Rundstedt gav »med &benhed og utvetydighed,
der neppe kunne overgds, udtryk for sine virkelige fglelser over for
Hitler og det nationalsocialistiske sysieme«. Lahousen, der wvar gstriger,
fik indtryk af »en general af gammel prgjsisk-tysk tradition, der var
besluttet ph alte.

Canaris vinkede Lahousen af, for han vidsle, at kun fi ville drage
konsekvenser af deres kritik. »Efter hvad Canaris sagde til mige, beret-
tede Lahousen, zhavde han pid daveerende tidspunkt (foriret 1940)
kun hos Witzleben fundet beredvillighed til at drage konsekvenser af
viden og medviden om udviklingen i den hitlerske katastrofepolitik og
til at stille sin person til radighed for den kreds inden for varnemagten,
der ville ggre et sidste forsgg pa at redde Tyskland fra undergangenec.

#1) Vollmacht, s. 409,
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Kun et par dage efter dette besgg pd vestfronten omkring 1. april
drgftede Canaris og Oster mulighederne for, at den britiske flide ville
forhindre Hitlers invasion i Norge. Der foreligger ingen optegnelser
om, at Canaris ved den lejlighed fortalte Oster om sine samtaler med
de ledende generaler, men det er overvejende sandsynligt, at han har
delagtiggjort Oster i sine erfaringer, og i hvert fald har disse for Oster
kun kunnet viere en bekrieftelse af hans egen personlige opfattelse.

Tilsagn fra England

Far Hitler-modstanderne, der fgr krigen havde sggt bistand fra den bri-
tiske regering for at forhindre Hitlers aggression imod Czekoslovakiet,
var del naturligt at prgve at genoptage disse kontakter, da krigen gan-
ske vist var blevet blodig virkelighed i Polen, men pi vestfronten kun
var en opmarch uden et skarpt skud. Ved Tysklands vestgriense ra-
dede skinkrigen, tusmgrkekrigen, the phoney war, the twilight war.

Enhver general, der i krigstid overvejer med vold at iverksatte en
indenrigspolitisk omvezeltning, ma spgrge sig selv, hvorvidt han med et
sidant oprgr bringer fronten til at vakle og briste, og for den civile
opposition imod EHitler var det et gnskemadl at blive i stand til at over-
bevise generalerne om, at de ikke behgvede al nwere nogen frygt af denne
art.

I en krigstid kan det vaere vanskeligt nok at etablere forbindelse med
fienden, fordi bevaegeligheden er stwrkt begrznset. Hitleroppositionens
kontakter med England i den fgrste krigsvinter ligger da ogsi i tid ma-
neder senere end det maksimum af spznding mellem Hitler og hoer-
ledelsen, der var en fglge af deres meningsforskelle i den aktuelle situation
umiddelbart efter Iynsejren over Polen.

Hitler-modstanderne synes i de fgrste mdaneder efter krigsudbrud-
det ikke at have vaeret klar over, i hvor stort omfang de havde en for-
bundsfalle i Neville Chamberlain (premierminister indtil 11. maj 1940).
Dagen efter Englands krigserklering 3. september 1939 udtalte han i
underhuset: »I denne krig kemper vi ikke imod jer, det tyske folk,
mod hvem vi ingen bitre fglelser nerer, men mod et tyrannisk og sam-
mensvoret styre, der ikke alene har bedraget sit eget folk, men hele
den vestlige civilisation og alt, der er os dyrebarte.

Denne udtalelse kan betragtes som en af de selviglgeligheder, der
i en krigstid henvendes til et folk i en diktatursiat, men den kan ogsa
leses som en indirekte opfordring til det tyske folk om at skille sig af
med nationalsocialismen, hvad Chamberlain meget gerne havde set. Fra
sine egne oplevelser, da han i Miinchen affandt sig med indlemmelsen
af Sudeterlandet i Tyskland, kendte han den jevne tyske borgers gn-
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sker om at undgd krig, og fra tyske oppositionelles berctninger vidste
han besked om en wvis indre modstand imed Hitler, hvad enten for ham
at se dennes omfang var stgrre eller mindre.

Chamberlains udtalelser af 3. september synes ikke al have gjort no-
get indtryk pi oppositionen, der nazppe kunne vide, at hans anskuelser
gik langt videre end hans ord, hvilket fremgar af et brev af 10, septem-
ber til hans sgster®):

s»Indtil drgftelsen af fredsbetingelserne ... er der maske en lang vej.
Miske; men jeg har dog en fglelse af, at det ikke vil vare swerlig lienge; der ri-
der et s4 udbredt krav om at undgd krig, og det er si dybt rodfmstet, at det
sikkert pdt en eller anden mdde mid komme til udtryk. Vanskeligheden ligger
naturligvis hos Hitler selv. Fgr han forsvinder, og hans system bryder sam-
men, kan der ikke findes fred, Men hvad jeg hdber pa er ikke en militer sejr -
jeg tvivler meget pd, at den kan nis — men et sammenbrud af den indre front
i Tyskland. Med dette for gje er det ngdvendigt at overbevise tyskerne om, at
de ikke kan vinde. Og De forenede Stater kunne i det rigtige gjeblik hjmelpe
hertil. Ud fra denne teori md man afveje enhiver handling i lys af dens sand-
synlige virkning pi det tyske folke,

Offentligt sagde Chamberlain, da han i underhuset 12. okiober be-
svarede Hitlers rigsdagstale af 6. oktober, om muligheder for fred:

»Det indgir i ingen henseende i vor politik at udelukke ct Tyskland, der
vil leve i venskab og tillid med andre folk, fra den plads, der med rette
tilkommer det i Europa ... Vi sgger ingen materiel fordel for os selv. Vi ¢gn-
sker intet af det tyske folk, der kunne kreenke dets selvrespekt. Vi sigter ikke
blot mod sejr, men ser snarere hinsides den for at legge et grundlag for et
bedre internationalt system, hvilket betyder, at krig ikke skal vzere enhver
generations uundgéelige lod. Jeg er sikker pd, at alle folk i Europa, iberegnet
det tyske folk, lenges efter fred, en fred, der vil swette dem i stand til at leve
deres liv uden frygt og hellige deres energi og deres evner til udvikling af de-
res kultur, til streehen efter deres idealer og til forbedring af deres nationale
vellferde.

Dette Chamberlain-citat passerede i fdrste omgang ubemeerket
blandt de oppositionelle tyske, men det filk aktualitet, da det en halv
méined senere, i de sidste oktoberdage blev overgivet Theo Kordt®).
Aftenen fgr krigens udbrud havde han, der som naevnt var souschef i
den tyske ambassade i London, aftalt med lord Vansittart, at de ogsa
i fremtiden ville opretholde deres personlige forbindelser for herved at
arbejde for fred si snart som muligt. Ved krigens udbrud blev Kordt af
statssekretzer Weizsiicker forflyttet fra London til gesandiskabet i Bern,
og hans ven, Philip Convell Evans, i hvis hjem han havde talt med Van-
sittact, indfandt sig 25. oktober hos ham med et budskab fra Vansit-
tart og med den foran gengivne udtalelse af Chamberlain af 12, oktober,

62) Weith Feiling: The Life of Nevil Chaimberlain (London 1946}, 5. 417.
83} Om de tysk-britiske fredskontakter se bl. a. Ritter, s, 251.
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der blev forelagt Kordt som en erklering af Chamberlain, P4 Cham-
berlains og Halifax’ vegne meddelte Vansittart gennem Convell Evans,
at efter at Polen var sldet og var blevet delt for fjerde gang, var det
umuligt for den britiske regering at indlade sig pA nogen art af forhand-
ling med Hitler eller nogen af hans meningsfeller. I deres uhaemmede
opportunisme havde de, nir de ansa det for nyttigt, brudt ethvert givet
tilsagn. Fglgelig kunne den britiske regering ikke iro p4 nogen som
helst forsikring fra en nationalsocialistisk regering, og fglgelig var det
den tyske oppositions egen sag at tilvejebringe en forhandlingsdygtig
regering, til hvis ord man pa britisk side kunne have tillid.

Under samtalerne i Bern, der varede i tre dage, betroede Kordt Con-
vell Evans, at Hitler-modstanderne forberedte det nationalsocialistiske
styres styrt og formodentlig i november ville skride til aktion. Kordt
sendte Vansittarts budskab til Berlin, hvor det i de nweste dage néede
bide Oster og Beck.

QOgsd andre tride imellem oppositionen og London lgh over Schweiz,
sdledes over tidligere tysk rigskansler (maj-november 1922) Josef
Wirth, der var cmigreret, og som gerne ville bistd Goerdeler og hans
venner. Ved hjalp af en tidligere leder af et tysk institut i London
gjorde han Chamberlain opmearksom pa, at der i Tyskland fandtes en
anselig opposition, og at det for denne ville veaere en stor hj=lp, hvis
den kunne modtage tilsagn om, at vestmagterne militzert ville undlade
at udnytte den situation, der ville opsti under en mulig revolte imod
nalionalsecialismen.

Denne henvendelse hlev besvaret midt i februar af to udsendinge fra
Foreign Office, der fra Vansittart medbragte fglgende tilbud: 1. Det
forsikres, at den britiske regering ikke militeert til skade for Tyskland,
f. eks, ved el angreb i Vesteuropa, vil udnytte en forbigiende krise, der
métite kunne opstd i forbindelse med en aktion fra den tyske opposi-
tion. 2. Den britiske regering erklerer sig beredt til at samarbejde med
en ny tysk regering, hvem den kan give sin tillid, for at sikre en wvarig
fred, og at yde Tyskland den (til genrejsningen efter krigen) ngdven-
dige gkonomiske hj=lp. 3. Den britiske regering kan ikke forpligte sig
vderligere uden forudgiende indforstielse med den franske regering.
4. 1 tilfelde af Frankrigs deltagelse i forhandlingerne ville det vere gn-
skeligt, om der kunne gives meddelelse om det omtrentlige tidspunkt
for gennemfgrelsen af det indre, tyske foretagende. 5. Safremt opposi-
tionen for at letie gennemfgrelsen af sin aktion métle gnske en vildle-
dende [militeer] mangvre fra vestmagterne, vil den britiske regering
inden for mulighedernes ramme imgdekomme et sadant gnske.

Mundtligt tilfgjede de to udsendinge, at dette tilbud stod ved magt
indtil udgangen af april 1940, og som bevis for deres tilforladelighed
overgav de Wirth et manuskript til en tale, som Chamberlain nogle dage
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senere, 24, februar, ville holde i Birmingham, og i hvilken han bl a.
sagde;

»Vi kemper imod det tyske verdensherredgmme, men vi gnsker ikke til-
intetggrelsen af noget folk ... Hvilke konkrete fredsmil kan nis? Fgrst ma
polakkernes og crekkernes uafhmngighed sikres {(Chamberlain omtaler siledes
hverken Pstrig eller Sudeterlandet). Dernzest ma vi have hiindgribelige beviser
for, at forpligtelser og tilsagn, som man giver os, ogsi bliver holdl. Under den
nuvaerende tyske regering kan der ikke findes sikkerhed for fremtiden ... Den
holder hverken sit ord over for fremmede regeringer eller over for sit eget
folk. Det er derfor iyskernes sag at tage det nmste skridt og at vise os, at de én-
gang for alle har opgivet princippet, at magt gir for ret ... Til genopreliclse
af tilliden kan Tyskland bidrage mere end noget andet folk, fordi det har
giort mest for at ¢gdelegge den. Er Tyskland beredt til at give tilforladelige be-
viser for sin gode vilje, vil det hos de andre ikke finde mangel pa vilje til
at hjelpe det til at overvinde de gkonomiske wanskeligheder, der ledsager
overgangen fra krig til fred. Hvad jeg her har fremstillet som vort krigsmadl,
indeholder intet ydmygende eller nedtrykkende for nogen, og pa et sidani
grundlag vil vi for vor del vaere beredt til at sgge forstiiclse med enhver re-
gering, der skriver under pi sidanne mil og giver beviser pd sin oprigtighede.

Disse meddelelser om den britiske regerings holdning skal af dr.
Wirth vaere overgivet til tidligere rigsvaernsminister (1920-28) Otto
Gessler, der skulle give dem videre til Beck og Oster. Hvor ubegribeligt
det end lyder, synes der slet ikke at vare blevet gjort brug af disse med-
delelser. De synes at vaere gaet tabt, og de er nmppe niet frem til Beek
og Oster. Gessler, der dbenbart mi have modtaget dem, har senere be-
stridt at have kendskab til dem, selv om en notils i Hassells dagbog
27. marls viser, at Gessler dbenbart har haft adskillig viden om kon-
takterne med England.

Omtrent samlidig med dette besgg hos Wirth fandt et andet tysk-
britisk mgde sted™). En britisk amatgrdiplomat, Lonsdale Bryans, op-
holdt sig i Rom og kom i forbindelse med Detalmo Pirzio-Beroli, der
var gift med en datter af tidligere ambassadgr i Rom Ulrich von Hassell,
og som formidlede en samtale mellem englenderen og svigerfaderen 22,
februar i Arosa. I forvejen havde Lonsdale Bryans erfaret, at der i
Tyskland eksisterede en opposition, og at denne gnskede et britisk til-
sagn om, at en indre krise i Tyskland ikke ville blive brugl af vestmag-
terne til et militeert angreb. Han havde ogsi fdet billigelse fra lord
Halifax til en samtale med Hassell, der pi sin side overgav ham en
skriftlig fremslilling. Den handlede ikke blot om et militzert morato-
rium, men ogsi om betingelserne for en fred: @strig og Sudeterlandet
skulle blive i Tyskland; ingen grenseregulering mod vest og mod ¢gst
i hovedsagen en graense som fgr 1914. Desuden indeholdt fremstillin-
gen principper for international forstdelse og samarbejde, og Hassell

84} J. Lonsdale Bryans egen fremstilling i Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 1955,
5. 347,
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fremhievede, at erfaringerne med tysk tillid til preesident Woodrow
Wilsons punkter af 1918 ikke maétte gentages, og al omvieliningen 1
Tyskland métte fremtriede som tyskernes egen gerning. Hassell var for-
sigtig nok til ikke at bebude regimets styrt til en eller anden bestemt
dato og udbad sig en autoritativ britisk erklering om betingelserne for
fred.

Da Lonsdale Bryans kom til London med disse udtalelser, viste det
sig, at Halifax ikke neerede synderlig tillid til ham som forhandler. Des-
uden havde Halifax gennem sine egne udsendinge underretiet Wirth,
og han havde forhandlinger lghende gennem Vatikanet. Derfor undlod
han at give Lonsdale Bryans en skriftlig meddelelse til Hassell. Den ville
viere overflgdig, fordi Hitler-modstanderne var underrettet ad anden
vej. Abenbart ngd Bryans sa ringe tillid, at han havde vanskelighed ved
at fa et visum til Schweiz for pd ny at traeffe Hassell, De mgdtes fgrst
igen 15. april, og samtalen forlgb da uden konkreter.

Ogsi Goerdeler havde kontakt med England, uden at vejene i enkelt-
heder er kendt; om Goerdeler vides i ¢gvrigt, at han i den fgrste krigs-
vinter var med i overvejelser af mulighederne for at erstatte Hitler
med Goring, nidr generalerne, som det i november viste sig, ikke var
rede til selv at styrte Hitler. For Goerdeler ville Goring veere et mindre
onde, og det skulle vare en forudsetning, at relsstaten genopreltedes.
Goring havde vieret imod krigen, som han var imod offensiven i Vest-
europa, og han var mrgerrig. Beck skal, for si vidt ingen anden udvej
fandtes, ikke have verct afvisende over for dennc tanke, hvis ivrigste
forkeemper var finansminister i Gorings prgjsiske regering, J. Popitz,
Tanken var ikke fremmed for Goring selv, hvilket er kendt fra Hassells
gengivelse 13. februar 1940 af en samtale mellem tidligere rigsgkonomi-
minister K. Schmitt og Goring. Schmitt opfordrede Goéring til at sgge
fred med England, og Goring bemerkede, at London havde »skiftet tak-
tik: I begyndelsen havde man antydet: ikke [fred] med Hitler, men
med Goring, ja. Nu hedder det: heller ikke med Géringe. Hassell tilfgjer,
at »Goéring kan have ret herie og skriver endvidere: »Goerdeler fortalte
mig, at Vansittart havde ladet ham hilse og sige, at nu er det ikke mere
s let [som det har varet] at gennemfgre den gamle rigsgriense mod
gste, Citatet viser, at ogsid Goerdeler havde kontakt med London, og at
Tysklands gamle greense mod gst havde vaeret til drgftelse.

Den betydningsfuldeste forbindelse med den britiske regering wvar
Becks og Osters, og den lgb over Vatikanet™). Forhandlingerne fgries
af dr. Josef Miiller, dengang som nu saglfgrer i Miinechen®). I en Ar-
rackke havde han vieret forbindelsesmand i indre kirkelige anliggender

a3} Udfarligt i Vollmacht, s, 442,
) Radioundtalelse af Josef Miiller om forhandlingerne i G. Weisenborn: Der lautlose

Aufstand (Hamborg 1953), 5. 241,
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mellem Vatikanet og den katolske kirke i Tyskland og havde et person-
ligt forhold til bide kardinal M. Faulhaber i Miinchen og gejstlige i Va-
tikanet. Oster havde set sig om efter en mand med sidanne forudsat-
ninger, og Miiller indvilgede i at lade sig indkalde til efterretningstjene-
sten, i gvrigt omirent samtidig med at hgjesteretsdommer H. von Doh-
nanyi i dette anliggende blev Osters naermeste medarbejder.

Oster bad Miiller bruge sine forbindelser i Rom til pi Hitler-mod-
standernes vegne at undersgge mulighederne for en kontakt til den bri-
tiske regering, Formelt blev Miiller knyttet til efterrelningstjenestens
afdeling i sin hjemby Miinchen, og han afleverede til denne en del efter-
retninger, der ikke var af swerlig betydning. Canaris gav ham i gvrigt til-
ladelse til at afsli opgaver fra kontoret i Minchen.

[ september 1939 pitog Miiller sig sin nye opgave, og hans nermeste
forbindelse i Valikanet blev jesuiterpater Robert Leiber, der var pavens
sekreter. I gvrigt traf Miiller i Vatikanet ogsd andre siasom prazlat L.
Kaas, der havde spillet sd stor en rolle i det katolske centrumparti i
Tyskland, og som ved Hitlers regeringsdannelse flyttede til Rom.

Pius XII var pave; 1920-29 havde han veret Vatikanets diplomati-
ske repriesentant i Tyskland og havde fra disse 4r et omfattende kend-
skab il tyske anliggender. Ved sit fgrste besgg i Vatikanet udtalte Jo-
sef Miiller, at han reprmesenterede en tysk, militrer opposition, hvis le-
der var generaloberst L. Beck, og pater Leiber svarede, at pavestolen
var villig til at foreleegge den britiske diplomatiske reprassentant ved
Vatikanet, Francois D’Acy Osborne meddelelser fra Beck. Josef Miiller
ngd gjensynlig en personlig tillid, der bidrog til pavestolens stilling over
for den foreliggende opgave. I gvrigt kom Miiller aldrig i direkte forbin-
delse med paven.

En erkleering fra Vatikanet efter krigen, 11, februar 1946%) har be-
kraeftet pavens meeglende virksomhed ved den foreliggende lejlighed og
fremhsevet, at han i fredens interesse fra betydningsfulde politiske og
militiere kredse i Tyskland modtog spgrgsmil om krigsmil og fredshe-
tingelser, som han overgav den anden krigsfgrende part med tilbud om
at ekspedere svar til de tyske kredse.

Om disse kredses mal meddelte Josef Miiller Vatikanet, at Hitler pd
et givet tidspunkt skulle foranlediges til at overgive regeringen til Beck,
som i et ars tid ville opretholde et militeert diktatur, indtil et demokra-
tisk styre kunne blive organiseret. For oppositionen imod Hitler kom det
an pa at vide, hvorvidt den kunne opni en viabenstilstand efter et si-
dant systemskifte, og desuden ville den gerne erfare betingelserne for
fred.

Forhandlingerne mellem Miiller og Osborne, henholdsvis mellem

07} Tekst i Vollmacht, s. 460.
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Beck og Foreign Office begyndte i ckiober eller de fgrste dage af no-
vember. I hvert fald synes de fgrste meddelelser om denne kontakt at
vare indarbejdet 1 et memorandum fra Beck til Halder, som Halder
modtog 4. november, dagen fgr det store krak mellem Hitler og Brau--
chitseh.

I form af spgrgsméal og svar fortsattes disse romerske samtaler ind-
til udgangen af januar 1940. De fgrtes mundtligt, og der foreligger
blandt de hidtil kendte dokumenter herom kun to skriftlige optegnel-
ser, der ilike er af centralt indhold.

For begge parter var det en foruds®tning, at de indbyrdes aftaler
faldt bort i tilfzelde af et angreb pd vestfronten, og at fredsbetingelserne
kun havde gyldighed for en demokratisk regering efter nationalsoci-
alismens fjernelse. Nar Hitlerstyret wvar styrtet, ville paven appellere
til de krigsfgrende om at aftale vdbenstilstand og siiledes afslutte kri-
gen, Den britiske regering ville hertil svare bekreftende og desuden
sgge at overtale Frankrig til det samme, Over for Josel Miiller blev det
bekraeftet, at England var parat {il at foretage en vildledende militaer ak-
tion pa vestfronten, hvis delte kunne hjalpe oppositionen under et
kup.

Den britiske regering erklerede sig beredt til at acceptere Tysk-
lands grezenser af 1937 og tillige at acceptere @strigs forbliven i Tysk-
land under forudswetning af, at en folkeafstemning i @strig godkendte
dette. Spgrgsmélet om Sudeterlandet synes n®ppe at vere blevet bergrt,
og Miiller og Osler synes at viere gdet ud fra, at Sudeterlandet pd mgdet
i Miinchen med bide Chamberlains og Daladiers billigelse definitivt var
afstiiet til Tyskland, siledes at dette spgrgsmil var Igst®®). Under for-
handlinger var det en selviglge, at protcktoratet Bohmen og Mihren
matte aflgses af en czekisk stat, og at Polen mitte genoprettes, men
meddelelserne om samtalerne om den fremtidige tysk-polske graense er
uklare. Josef Miiller mente abenbart, at det for (strig aftalte prineip,
hvorefter en folkeafstemning skulle treffe den endelige afggrelse, ogsd
kunne f& gyldighed for Danzig og andre tysk-polske greenseegne.

Set i forhold til de allieredes krav af januar 1943 om Tysklands ube-
tingede kapitulation synes disse betingelser overordentlig gunstige, men
det mi erindres. at de blev fremsat, medens Chamberlain var premier-
minister og fgr Churchills overtagelse af regeringen (11. maj 1940), samt
at folkenes selvbestemmelsesret havde varet det store fredslgsen efter
den fgrste krig.

I en bemarkning om disse tilbud siger J. Wheeler-Bennett®), at

68y Ritter (s. 497) nerer tillid til, at W. Huppenkothen (en hgjere S8-officer, der hav-
de sit kendskab fra afhgringer efter 20, juli) har resumeret fglgende rigtigt: @strig
og Sudeterlandel forbliver i riget, altsi grensen af 1938 for indmarchen i Prag.
e} 5, 480,
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der et godt stykke ind i krigen var forskellige anskuelser i England om
Pstrigs og Sudeterlandets fremtidige skabne: Appeasement-dnden hav-
de en hard dg¢d, og spggelset fra Miinchen spadserede stadig omkring,
Der var i 1940 og 1941 stadig folk, der mente, at @strig og Sudeterlandet
skulle forblive en del af Tyskland. Fgrst i december 1941 blev @strigs
uafhzengighed erklmret for allieret krigsmal, og fgrst i august 1942 blev
Miinchen-aftalen annulleret af den britiske regering.

Hertil kommer endelig som generel baggrund, at en afslutning af
krigen uden blodsudgydelse for England ville veere et selviglgeligt mdl.

Om mulighederne og betingelserne for en fred uden Hitler findes
adskillige oplysninger i det tyske udenrigsministeriums arkiv®). Ge-
sandten i Haag indberettede (Runderlass 3.11.1939) om engelske gnsker
om fred under forudsmtning af sikkerhed for fremlidig undgielse af
aggression (hvilket ma betyde Hitlers fjernclse). Belingelser: genopret-
telse af et sd godt som selvstendigt Polen og stgrre selvstendighed for
protektoratet Béhmen-Mihren.

11. november dikierede statssekretzer Weizsiicker et notat om udta-
lelser af sir Alexander Cadogan, der var understatssekretaer, til den ita-
lienske ambassadgr i1 London (hvilket Weizsicker havde erfaret af den
italienske ambassadgr i Berlin), hvorefter der fandtes o fundamentale
fredsbetingelser: genoprettelse af den polske stat og (sagt indirekte)
fjernelse af Hitler, Abenbart har problemet veeret aktuelt i Foreign Of-
fice, for 20. november noterede Woeizsiacker med samme kilde, al den
parlamentariske understatssekretzer R. A, Butler havde sagt til den ita-
lienske ambassadgr, at hverken Foreign Office eller Chamberlain a pri-
ori udelukkede fundamentale forandringer (hvilket ma betyde system-
skifte) i Tyskland, og at de var villige til alvorligt at overveje tyske for-
slag i denne retning.

Det ville vaere en legende, skriver Freiburg-historikeren, professor
Gerhard Ritter, at havde, at man pd engelsk side fra begyndelsen lod
den tyske opposition i stikken. Det galder pd ingen mdide for »sidde-
krigene i vinteren 1939-40 og for regeringen Chamberlain, Vanskelig-
heden var snarere omvendi: Ganske Abenbart har man pa tysk side
alt for tillidsfuldt hébet at kunne overtale harledelsen til et statskup
og har derved i London vakt forventnnger, der bagefter ikke bekrafte-
des, og dermed mistede man for den efterfglgende tid nwmsten al kredit.

Josef Miillers forhandlinger med WVatikanet, henholdsvis med den
britiske regering varede til sidst i januar 1940, og deres resultater sam-
menfattedes i den sdkaldte x-beretning (x = Josef Miiller), men forin-
den var delvise beretninger udarbejdet. En del af disse papirer blev fun-
det af Gestapo efter 20. juli og blev da forelagt bide Halder og general

7y Aklen zur deutschen auswiirtigen Politik 1918-45, serie D Band VIII, 4.9.1939-
18.3.1940 (Baden-Baden 1961).
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Thomas, Udspurgt efler krigen mener Halder i dem at have set belingel-
ser, der gjorde beretningen utrovaerdig, siledes skulle Giring eventuelt
kunne accepleres i Hitlers sted og den tyske gstgreense af 1914 genind-
fgres samt endda Alsace-Lorraine tilbagegives Tyskland. Det sidste mi
af mange grunde anses for totalt udelukket, blandt andet fordi Eng-
land ikke ville love noget siddant pd sin franske allieredes bekostning,
og Miiller bestrider™), at en eventuel accept af Giring var grundlag
for nogen del af hans forhandlinger. Spgrgsmalet om Halders hukom-
melse pa den ene side og pi den anden, hvad der var sandsynligt under
de daveerende udenrigspolitiske forhold, skal ikke her undersgges nwr-
mere.

Den endelige x-beretning var gjensynligt ikke et enkelt dokument
cller et konkrekt resumé, men udfgrlige fremstillinger af synspunkter
og vurderinger, og del mi anses for muligt, at for at vinde generalerne
for et kup formulerede Oster og Dohnanyi x-beretningen med stgrre
optimisme, end berettiget var, bl. a. i omtalen af den tyske gstgriense®),

De papirer, der af Gestapo blev forelagt Thomas og Halder, er glet
tabt, og medmindre de findes, kan klarhed nweppe tilvejebringes, fgr
Foreign Office engang mdtte offentligggre Oshornes indberetninger el-
ler Valikanet give adgang til sine optegnelser om samtalerne.

Oster og Dohnanyi indviede en dag i marts, muligvis 16., Hassell
i forhandlingerne, Det foregik hjemme hos Beck, Hassell var fgrst alene
med Beck, beretter han: 254 kom Oster og Dohnanyi. De lweste over-
ordenllig interessante papirer hgjt for mig om en kalolsk tillidsmands
samtaler med paven, der pi sin side over Osborne havde optaget forbin-
delse med Halifax. Ifglge dette er paven gact overordentlig vidt i sin for-
stielse for tyske interesser. Halifax, der udtrykkelig talte pa British
Governments vegne, er vaesentlig mere forbeholden og bergrer ogsi
punkter som »decentralisering i Tyskland« og folkeafstemning i @strig.
I del hele er viljen til en heederlig fred tydelig synlig, og paven har over
for tillidsmanden staerkt betonetl, at sddanne anliggender som »decen-
traliseringe og »folkeafstemning i @strige absolut ikke vil viere nogen
hindring for fred, hvis der i gvrigt er enighed. Forudsaetning for det
hele er naturligvis et systemskifte og en bekendelse il kristelig moral.
Formalet med radslagningen med mig var 1. at hgre min udenrigspoli-
tiske vurdering, 2. at bede mig om at foreleegge sagen for Halder, fordi
der ikke af andre mellemmesend [over for Halder] kunne forventes et
resultats,

18. marts drpftede Hassell endnu engang, denne gang i Osters hjem,
med Oster og Dohnanyi, hvorledes »paveaktionens, som de kaldte den,

71y Udlalelse til niervierende fremstillings forfatter.
7¢) Kosthorst citerer s. 363 en unevnt kilde for oplysning om, at forhandlingsresulta-
tet faktisk hlev forclagh gencralerne i madificeret form.
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kunne foreleegges Halder. Pisken faldt nogle dage senere, og Hassell til-
bragte den i sit hjem i Miinchen. Det viste sig 1 gvrigt, at Halder ikke
gnskede at tage imod ham.

[ Hassells sted overbragte general Thomas Halder x-beretningen, og
der kan nmppe veere tvivl om, at det skete 4. april. Halders dagbog for
denne dag indeholder fplgende lakoniske notits: [Samtale med] »gene-
ral Thomas: Indblik i efterretningsmateriale<?).

Det sene tidspunkt er péfaldende. Forhandlingerne i Vatikanet var
dbenbart afslultet i de sidste dage af januar™), og der synes ikke at fo-
religge nogen fyldestggrende forklaring pd, at den endelige beretning
blev overgivet Halder sd sent som 4. april.

Som tidligere nacvnt blev Halder allerede 4. november orienteret om
pabegyndelsen af forhandlingerne, og Brauchitsch blev underrettet 16,
november, Lejlighedsvis blev Halder holdt 4 jour®), men det synes
vanskeligt at forstd, at et par méineder skulle forlgbe efter forhandlin-
gernes afslutning, fgr det endelige resultat blev forelagt den harledelse,
for hvilken det dog fgrst og fremmest var bestemt som en niesten usand-
synlig udenrigspolitisk garanti for generalernes militzere ansvar for lan-
dets forsvar, nir de matte styrte Hitler.

Som forklaring kan nogle momenter anfgres, men ingen af dem sy-
bes fyldestggrende. Efter begivenhederne i november, da Halder dben-
bart gav afkald pd kup imod Hitler, holdt han Oster pa afstand. End-
videre efterlod samtalen mellem Beck og Halder 16. januar tydeligvis
en kglighed imellem dem. Det var endvidere klart, at forhandlingerne
via Vatikanel var rent og skeert landsforrzedderi, og at ophavsm:andene
matte veere sig dette bevidst og derfor udvise forsigtighed, nir de af-
fattede den endelige beretning. Endelig er det forstieligt, at de gnskede
den forelagt for Halder af en si betydelig autoritet som muligt, og som
det fremgér af Hassells daghog, var det vanskeligt at opni dette.

Efter Halders erindring indecholdt de papirer, der blev ham forelagt
i 1940, hverken navn eller underskrift, hvilket af forsigtighedsgrunde
kan vzere sandsynligt nok. Thomas skal heller ikke have fremsat oplys-
ninger herom, og Halder synes ikke at have krmevet en sidan oriente-
ring. Thomas brugle en tjenstlig samtale til at overgive Halder beret-
ningen. I gvrigt var Thomas modstander af at fgre sidanne forhandlin-
ger uden et forudgdende tilsagn fra heerledelsen om, at den var villig til
at skride til handling i tilfaelde af gunstige betingelser.

) Offentligggrelsen af Halders daghop udelukker tvivl om datoen, jfr. fodnote il
Wheeler-Bennett, s, 493, Ritter, s. 259, Hassell, s, 146, Kosthorst, s. 365, Urigtig er
H. B. Giscvius: Bis zum bitteren Ende (Ziirich 1946), s. 233, der lader Thomas g
til Halder sidst i marts,

™) Kosthorst, s. 364,

75) Groseurth noterede 13, januar, at Halder under en samtale med ham betegnede
forhandlingerne som britisk bluff.
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Halder lweste beretningen, da han fik den fra Thomas, og gav den
samme aften til Brauchitsch uden at forklare noget om dens indhold.
Han bad blot Brauchitsch om at lazse den i fred og ro.

Ifglge en wudtalelse af Halder otte #Ar™) senere wvar DBrauchitschs
svar neste morgen fglgende: »Det burde De ikke have forelagt mig. Det
er rent landsforraederi, hvad her foregdr, Herom kan der for os ikke vare
tale under nogen omstendigheder. Vi er i krig. Det kan overvejes i
fredstid at optage kontakt med en udenlandsk magt, men under en krig
er det udelukket for en officer. I gvrigt drejer det sig ikke om en kamp
mellem regeringer, men om et opggr mellem livsanskuelser. En fjer-
nelse af Hitler ville derfor ikke nytte«,

Halder fgjede hertil, at Brauchitsch forlangte den mand anholdt, der
havde givet ham papirerne, samt desuden en fremsendelse af disse pa-
pirer til de rette myndigheder, hvortil Halder svarede, al hvis nogen
skulle arresteres, bad han om, at det métte blive ham selv.

S& bittert negativt endte Ludwig Becks, Hans Osters og Josef Miil-
lers samt Vatikanets bestrzebelser for ved hjzelp af tilsagn fra den briti-
ske regering at vinde h:mrledelsen for oprgr imod Hitler, f¢r han star-
tede det felttog ind i Vesteuropa, der for lange tider matte umuligggre
ethvert hdb om biide fred og nationalsocialismens udryddelse,

Fire dage senere angreb Hitler Norge og Danmark, hvilket aben-
bart af Vatikanforhandlerne blev betragtet som et foretagende af se-
kundaxr karakter i forhold til vestfronlen som den forventede centrale
krigsskueplads. Aftalen med den britiske regering gik ud p#, at dens
tilbud stod ved magt indtil udgangen af april eller indtil et tidligere
tidspunkt, da Hitler mitte foretage en offensiv i Vesteuropa.

Efter at have fdet kendskab til Brauchitsch og Halders afvisning
af fredstilbuddet sendte Beck og Oster for sidste gang Josef Miiller til
Vatikanet, hvor han indfandt sig i de sidste dage af april for at med-
dele, dels at Hitler ikke ville blive styrtet, og dels at Hitlers angreb pi
vestfronten var umiddelbart forestiende. Prineipielt var det for Beck
et spgrgsmél om selvfglgelig loyalitet at give en sidan underretning til
en forhandlingspartner, og desuden teenkte disse Hitler-fjender pd frem-
tiden. De ville ikke identificeres med den forestiende krankelse af
Hollands og Belgiens neutralitet, og de ville sikre sig mulighed for i en
given situation ved en senere lejlighed at kunne genoptage forbindelsen.
Endelig gnskede de over for den britiske regering at dokumentere, at der
trods Hitler eksisterede et Tyskland, der holdt sit ord.

) Under denazificeringsproces i Miinchen 16. sept. 1548, Buchheit, s. 220.



Advarslen om 9. april 135

Voveligt foretagende

Osters motiv til advarslen til Danmark og Norge mé ses ud fra hans
kendskab til bide Hitler og harledelsen og spandingen imellem dem,
der i den fgrste krigsvinter ndede sit hgjdepunkt i krisen i november.

Til disse forudsztninger for Osters motiv kan det viere rimeligt at
fgje en orientering om samtidens vurdering af Wesertiibung, som dwek-
navnet lgd for angrebet pd Danmark og Norge. Initiativet 14 som bekendt
hos admiral Raeder, hvis flide métte bere en veesentlig del af ansvaret
for dets gennemfprelse. Inden for hizeren og luftvibnet blev angrebet
anset for at veere en farlig splittelse af krafterne, fordi Nordeuropa nu
engang var en sekundeer krigsskueplads. Krigens afggrelse ville falde
under angrebet i Vesteuropa, og fglgelig burde alle krafter samlet an-
vendes her, Inden for harledelsen var det en udbredt opfattelse, at fog-
tet imod Norge og Danmark i alt for hgj grad var baseret pd lykketraef
og derfor uforsvarligt letsindigt. Det tyske luftviben var ganske vist
overlegent, men den britiske flades styrke mitte ventes at bringe an-
grebet til at strande med store tab af bdde menneskeliv og materiel.

I fengselscellen i Niirnberg skrev Keitel: »I betragining af den
lange vej til Narvik ... mere end 2000 km ... og af den mangfoldigt over-
legne engelske flide kan man betegne planen som formastelige™).

Som nwmvnt havde de @ldre officerer ikke glemt, i hvilket omfang
kraenkelsen af Belgiens neutralitet i 1914 havde skadet Tysklands navn
og rygte, og de frygiede, at et nyt, brutalt overfald pa fredelige nabo-
follk, hvem Hitler nylig havde lovet fortsat neutralitet og sikkerhed, og
som desuden 1i langt uden for det egentlige kampomrade, mere end no-
gensinde ville befwste Tysklands omdgmme i verden som krigsforbry-
der. Oven i k¢bet skulle der for fgrste gang i tysk krigshistorie opereres
med britisk flag pa tyske krigsskibe, nir detle var hensigtsmawssigt, og
med britiske skibsnavne.

Var haren og luftvibnet skeptiske og uvillige over for Hitlers pla-
ner, var fladens ledelse, herunder Raeder selv, ganske klar over den
veeldige risiko ved at vove sig ud i farvande, der ganske kunne beher-
skes af den britiske flide, der var si mange gange stmrkere end den
tyske; interesserede kan finde oplysning om styrkeforholdet i en sammen-
lignende opstilling i Churchills erindringer®). Angrebet kunne kun
lykkes, hvis det for modstanderne kom uventet og overraskende. Der-
for blev det ganske seerligt fremhavet, at alle forberedelser skulle hol-
des absolut hemmeligt.

I Hitlers ordre af 1. marts om Weseriibung hedder det siledes™):

77y Gorlitz, 5. 228,
1) Winston 5. Churchill::The Second World War (London 1948), vol. I, s. 345.

) W. Hubatsch: Die deutsche DBesetzung von Didnemark und Norwegen 1M0( Gittin-
gen 1952}, s. 426.
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»Det er af den stgrste betydning, at vore forholdsregler rammer de skan-
dinaviske stater sivel som vore vestlige modstandere overraskende, Alle for-
beredelser, navnlig tilvejebringelse af lastrum og af tropper sével som deres
afsejling skal tage hensyn hertil. Kan forberedelserne af afsejlingen ikke hem-
meligholdes lengere, skal andre mil [end Danmark og Norge] foregggles of-
ficererne og soldaterne, Scldaterne ma under alle omsteendigheder fprst erfare
de virkelige mil, efter at skibene er lgbet ude.

En ordre fra general Falkenhorst af 5. marts fremhzver overra-
skelsens ngdvendighed, og det samme ggr en ordre fra admiral H. Rae-
der af 6. marts®):

»Det er af den stgrste betydning, at vore forholdsregler overraskende [un-
derstreget i ordren] rammer sivel de nordiske stater som wvestmagterne, Alle
forberedelser skal tage hensyn til dette ganske afggrende synspunkt ... Svag-
heden i styrker skal udlignes ved dristig handling og overraskende gennem-
fprelse«,

Under en konference med Hitler 9. marts®) ansa Raeder det for sin
pligt at give ham et klart billede af flidens del af Weseriibung, hvilket
refereres som fgleer i flidens dagbog:

sOperationen forser sig principielt imod alle spkrigslmrens regler. Efter
disse kan den kun gennemfgres, hvis herredgmmet til sgs er hos os. Det er det
ikke. Tvertimod gennemfgrer vi foretagendet for gjnene af den langt over-
legne britiske flide. Til trods herfor tror flidens gverstkommanderende [Rae-
der], at under forudsetning af fuldkommen overraskelse vil det lykkes at
transportere vore tropper til Norge. Ofte i krigshistorien er netop de fore-
tagender lykkedes, som gik imod alle regler for krigsfgrelsen, forudsat at de
blev udfgrt overraskende. Det kritiske gjeblik bliver indsejlingen i havnene,
nir kystforterne skal passeres. Det mi ventes, at indsejlingen vil lykkes, hvis
den gennemfgres overraskende, og at nordmeendene ikke hurtigt nok vil treffe
beslutning om at skyde, hvis de overhovedet er besluttet herpi. For skibene
bliver tilbagerejsen den vanskeligste operation, fordi det betyder, at de skal
bane sig vej mellern britiske flidestyrker. Hoveddelen af den britiske flide er
i den sidste tid pi ny stationeret i Scapa Flow [mellem Orkney-gerne, en halv
snes timers sejlads fra Norges kyst]. Her er for gjeblikket to slagkrydsere, tre
slagskibe og mindst 3-4 sveere krydsere. Lette flideenheder vil hange sig fast
i vore styrker og sdége at dirigere den britiske hovedstyrke imod dem . ., .«

Om den britiske flide oplyste Raeder under en konference med Hit-
ler 26. marts®™): sDen britiske flidde er for gjeblikket godt rustet til
aktion. Fem af slagskibene, der i Scapa Flow blev angrebet af luftvibnet,
meddeles at vare til sgse,

Medens Raeder pa ny i en ordre af 1. april til sgofficererne fremhze-
vede overraskelsesmomentet som en forudszetning for sejr, synes nogle
af hans officerer at have gjort sig deres egne skepliske tanker. 28. marts

80) Parlamentariske Kommissions beretning XII, s, 44.
81) Samme sted, s. 53.
82) Samme sted, s. 109,
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noterede Jodl i sin dagbog: »Med hensyn til Weseriibung synes enkelte
sgofficerer at veere lunkne og at behgve en indsprgjtning. Ogsi de Lre
stabschefer hos Falkenhorst ggr sig tanker, som det ikke er deres sag
at ggre sig. Krancke [fladens medarbejder hos Jodl] ser i Weseriibung
flere ulemper end fordeles.

Professor ved Bonns universitet W, Hubatsch har fra admiral Kran-
cke modtaget en kommentar til denne dagbogsnotits®). Herefter med-
fgrte de omfattende forberedelser fare for, at hemmeligholdelsen ikke
kunne gennemfgres fuldstndig. Desuden rykkede tiden stadig laen-
gere frem, og natterne i de nordlige omrider blev dag for dag kortere.
For hzren og flyverne var angrebet en partiel aktion. Hvis den ikke
forlgb som lilsigtet, eller hvis den slog fejl, ville disse vibengrene vaere
i stand til at barre det heraf fglgende tab, der ikke ville gve indflydelse
pA deres andre planer, som f. eks. felttoget i Vesteuropa. For fliden der-
imod betdd operationen en indsats af nmesten samtlige forhindenvae-
rende sg@stridskraefter. Den britiske overlegenhed var for nmsten alle
typers vedkommende sd uhyre stor, at den kunne ggre ende pi opera-
tionen med tab af den samlede tyske flide. Under disse forhold forekom
det Krancke at vere en selviglgelighed, at gennemfgrelsen af angrebet
kun ville kunne forsvares, hvis den samlede militerpolitiske situation
tvang hertil. Af samtaler havde han i gvrigt fiaet det indiryk, at stgrrel-
sen af risikoen ikke var erkendt i sit fulde omfang i Jodls stab.

Admiral Carls, der var flidechef for de nordlige farvande, og som
operativt havde forberedt Weseriibung, udtalte sig to dage f¢r 9. april
om denne risikos omfang. Angrebet kunne og ville lykkes ved hensynslgs
og uhsemmet indsats, men risikoen var stor sdvel ved angrecbet som
frem for alt ved skibenes tilbagefart, Tab ville veere uundgielige:

»[ betragtning af betydningen af den samlede indsals vil tabene heller
ikke da vmre for hgje, hvis den stgrste del af overfladefartpjerne gir tabt.
Ph forhiind mi der regnes med fab af omkring halvdelen af alle de strids-
krzefter, der deltager i aktionen, hvis ikke overordentlig lvkkelige omstendig-
heder forhindrer biide norsk og britisk aktivitet«.

Overraskelsen skulle std sin prgve i de sidste dage fgr 9. april; be-
givenhederne forlgb som fglger:

2, april gav Hitler ordre til gennemfgrelse af Weseriitbung 9. april.

3. april underrettede Oster sent pa eftermiddagen den hollandske
militeerattaché, oberst J. G. Sas om det forestiende angreb pi Danmark
og Norge.

Samme dag afsejlede en tankbad fra Wilhelmshaven og de fgrste
tre skibe med materiel fra Hamborg, alle med Narvik som mal.

83) Hubalsch, s. 53.
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4, april. Sas sggte kontakt med det danske gesandtskab i Berlin og
andre og indberettede utvivlsomt ogsid hjem om angrebets komme.

»Daily Telegraphe« offentliggjorde en artikel om invasionsfliden i
tyske @stersghavne m. m.

Et transportfartgj med materiel forlod Hamborg og en tankbad Wil-
helmshaven, begge med Trondhjem som madl.

Halder modtog x-beretningen og forelagde den for Brauchitsch.

5. april. Brauchitsch gav Halder x-beretningen tilbage med et blankt
afslag pA dellagelse 1 et sddant landsforradderi.

Halder noterede i sin dagbog, at der foreld udenlandske radioefter-
retninger om den tyske aktion imod Norge.

To fartgjer med materiel til Trondhjem forlod Hamborg.

6. april gav Hitler ifdlge H. Greiner, der fgrte den samlede overkom-
mandos daghog, ordre til krigs- og transportfartgjerne om at lgbhe ud*).
Greiner skriver, at Hitler intet vidste om den af vestmagterne plan-

lagte mineudlzegning i norske farvande, da han udstedte ordren af 6.
april:

»Ja, man kan endda som sikkert antage, at han ikke havde givet denne
ordre og snarere udsat Weseriibung, hvis han havde troet at milte regne med
britiske sgstridskra:fters tilstedevierelse 1 norske farvande, thi ved et sammen-
stgd mellem de tyske styrker, der wvar undervejs, og engelske krigsskibe
kunne hele foretagendet strande. I det mindste ville den tilstreebte overraskelse
dermed vare tilintetgjort, som Hitler lagde megen veagt pd, fordi han hiibede,

at den norske regering, hvis overraskelsen lykkedes, ville afstd fra enhver
modstande.

Det kan her tilfgjes, at Halder i sin dagbog for 14. marts havde no-
teret, at Weseriitbung kunne aflyses indtil 3. sidste dag.

To tankskibe afsejlede til norske havne, og de fgrste transportfar-
tgjer, der skulle bringe tropper, heste, transportmateriel m. m. til Norge,
forlod Stettin.

7. april startede fliden med tropperne til invasion i den nordlige del
af Norge med afsejling kl. 5,10 om morgenen fra fyrskibet F nord for
Schilling-red i bugten ud for Wilhelmshaven.

Winston Churchill har ladet sine lmsere medopleve, hvad han som
marineminister i sin trang til offensiv overvejede og besluttede i hine
aprildage, da han lagde miner i norske farvande. Han ville blokere den
trygge sgvej gennem neutralt norsk kystfarvand, for at Tyskland ikke
fra Norge skulle hente den jernmalm, der sammen med olie var Tysk-
lands stgrste mangelvare.

Fladebasen Scapa Flow var blevet evakueret for krigsfartgjer, da
Igjtnant G. Prien 14. oktober 1939 med U 27 havde sneget sig gennem

81} H, Greiner: Die aherste Wehrmachtfithrung (Wiesbaden 1951), s, 82.
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afsperringen og med torpedoer saenket slagskibet Royal Oak, og da et
tysk flyverangreb fulgte et par dage senere.

I et halvt dr var Scapa Flow affolket, men der var sd stort et gnske
om pé ny at tage basen i brug, hvilket skulle ske 12. marts, at Churchill
personligt fulgte den ene del af fliden dertil (fem store skibe, en eskadre
krydsere og et vist antal destroyere), der kom fra Skotlands vestkyst.
Den anden del af fliden kom fra Rosyth pa gstkysten. Nedkastning af
drivende miner forsinkede eskadren fra vestkysten en dag, men si var
Scapa Flow igen Home Fleets operationsbasis, 250 sgmil fra Norges
kyst®).

I sine erindringer forteeller Churchill om mgdet i krigskabinetiet 3.
april (den dag, Oster gik til Sas)*), Fgr mgdet i kabinettet havde de
britiske stabschefer drgftet mulighederne for en tysk invasion 1 Skandi-
navien. I krigskabinettet oplyste krigsminister Oliver Stanley, at hans
ministerium havde modtaget en rapport om, at tyskerne i Rostock sam-
lede anselige styrker med det formal om ngdvendigt at tage Skandina-
vien. Udenrigsminister, lord Halifax sagde, at efterretninger fra Stock-
holm syntes at bekrmzfte denne rapport. Ifglge det svenske gesandtskab
i Berlin var tyske skibe pa i alt 200.000 tons samlet i Stettin og Swine-
miinde, og om bord havde de tropper, hvis antal rygtevis blev ansldet til
400.000. Den formodning blev fremsat, skriver Churchill om dette
mgde i krigskabinettet, at disse styrker var rede til et kontraangreb
i tilfzelde af et britisk angreb pa Narvik eller andre norske havne. Det
blev sagt om tyskerne, at de stadig var @ngstelige for et sidant angreh.

De i krigskabinettet omtalte advarsler om ityske angrebsforberedel-
ser var ingenlunde de fgrste, Siledes havde den britiske gesandt i Stock-
holm 26. marts indberettet om en koncentration af tyske fartgjer og
flyvemaskiner, der gjensynligt skulle besmtte norske flyvepladser og
havne. 30. marts oplyste admiral F. Darlan, at Tyskland konecentrerede
de forngdne styrker til en invasion af Sydnorge, Stavanger eller Sverige.

Om disse indberetninger siger T.K. Derry"™) i den officigse briti-
ske publikation om The Campaign in Norway, at den fyldigste og retro-
spekiivi mest interessante indberetning blev modtaget 6. april, og den
stammede fra en neutral gesandt i Kgbenhavn, der ville vide, at en tysk
division, der befandt sig ombord pi ti fartgjer, ville lande i Narvik nat-
ten til 8. april.

Det er en af historiens besynderlige tilfzeldigheder, at britiske og
tyske krigsskibe i de samme dage var pd vej i hver sit eget erinde til
norske farvande, Churchill havde veeret utdlmodig cfter at fa samtykke

85 Churchill, s. 449.

88) Churchill, s. 459.

87) T. K. Derry: The Campaign in Norway (London 1952}, s. 22 og 28, 5S¢ ogsi Earl F.
Ziemke: The German Northern Theater of Operations (Department of the Army
Pamphlet No, 20-27),
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fra den franske regering til at starte mincudlagningen tidligere, og
Hitler havde lige s utdlmodig afventet, at isen skulle bryde op i Pster-
sgen og Store Balt, Havde den ikke hindret ham, var Danmark og Norge
blevet invaderet ved samme gunstige mangel pid mdinelys som Y. april,
men fire uger tidligere.

9. april afsejlede de britiske enheder fra Scapa Flow, og 8. april kl.
4,30 morgen udlagde de minerne inde under kysten i narheden af Bodg
100 sgmil syd for Narvik. De britiske enheder blev liggende ved mine-
feltet, indtil efterretninger om den tyske fliades forestiende angreb pa
Norge foranledigede en ordre til dem 8. april kl. 10,45 formiddag om at
forlade mincfeltet. Var de blevet liggende endnu et halvt dggn, var de
tyske krigsskibe sejlet lige ind i dem en smule vest for minefeltet.

Da den tyske flide med de nordligste landgangsstyrker var stiet ud
nalten til sgndag 7. april, blev en del af den sigtet af britiske flyvere
kl. 8,05 morgen, da den var pa hgjden af Esbjerg. Kl. 1,30 middag blev
den lengere mod nord (pid hgjde af Limfjorden) sigtet af bombefly-
vere, der ikke ved afsendelse af radiomeddelelser ville rgbe deres posi-
tion. Deres iagttagelser niiede derfor fgrst kl. 5,30 eftermiddag chefen
for Home Fleet, der kl. 8,15 sgndag aften, da den tyske flide omtirent
var pid hgjde med Bergen, afsejlede med en sterk eskadre fra Scapa
Flow, Denne eskadre satte ikke kurs mod den narmeste norske lkyst,
men mod nord-gst, fordi dens chef troede, de tyske enheder skulle ud
i Atlanterhavet, og krydsede 8. april om eftermiddagen ved 4-tiden
vest for Trondhjem den rute, som de tyske krigsskibe havde fulgt 8-9
timer i forvejen. PA ny havde lykken stdet Hitler bi. Hans vovelige fore-
tagende var lykkedes.

Fire dage fgr 9. april skrev Hassell i sin dagbog, at hvis englenderne
lod angrebet lykkes, havde de fortjent at tabe krigen. Den dag talte Has-
sell med statssekreter Weizsiicker, der fortalte ham, at han havde haft
besgg af den svenske gesandt A. Richerts, der interpellerede ham om
en efter sigende forestiende nordaktion. Weizsiicker svarede, at han slet
intet kunne sige herom, fordi han intet erfarede om militeere anliggen-
der. Hassell mener, at Richerts ma have gjort sig sine egne tanker om
dette svar, og tilfgjer, at den svenske militeerattaché havde ladet for-
std, at man i Norge ventede en tysk aktion. Uden kendskab til Chur-
chills planer tilfgjede Hassell: sJeg kan ikke forestille mig, at englan-
derne ikke ogsd skulle regne hermed. Hvis de alligevel lader sagen lyk-
kes, vil de have fortjent at blive besejrete.

En uge senere var Hassells tanker pa ny hos de tyske generaler. 15.
april skrev han: sVerden [stAr] under indlryk af besattelsen af Dan-
mark og de norske havne. For mig [er det] uforstheligt, at engleenderne
pA ny er blevet overrasket. Den tyske ledelse [er] stralende, men det
hele politisk og efter alt at dgmme ogsd militeert et vanvittigt foreta-
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De to tyske grupper til Trondheim og Narvik afsejlede 7. april kl. 5,10
fra Helgclandshugten og passerede i nmrheden af Norges kyst den 7. kL. 20
hgjden af Scapa Flow, hvorfra Home Fleet afsejlede den 7, k1. 20,15, En time
senecre afsejlede en yderligere britisk styrke kl. 21,15 fra Rosyth.

Home Fleet's kurs blev sat ud fra en forventning om, at de tyske skibe
skulle ud i Atlanterhavet.
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gende. Vil det endelig ibne gjnene pid generalerne? Som fglge af den
uvenlet heflige modstand fra nordmmndene stilles der sé store krav il
vore styrker, frem for alt i luften, at der er en vis mulighed for udsky-
delse af eller opgivelse af Holland-Belgien-offensiven, og vore generaler
har sidledes endnu engang en mulighed for at handle forinden [fdr of-
fensiven]e.

Osters motiv

Det er pa forhind klart, at det ikke var for bli nordiske gjnes skyld,
Oster 3. april bad sin gode ven, den hollandske militerattaché i Berlin,
oberst J. G. Sas om at underrette de skandinaviske gesandtskaber i Ber-
lin om Hitlers forestiende angreb mod nord, og det ma antages, at Sas
ogsd gav meddelelsen til sin egen regering, og at den direkte cller in-
direkte hurtigt tilgik andre.

Der findes to prim:ere kilder til viden om Osters tanker og gernin-
ger i de dage. Den ene af dem er oberst Sas, der nogle Ar efter krigen
omkom ved en flyveulykke, og som har berettet om Osters advarsel til
ham om 9. april savel som om mange advarsler til ham om Hitlers ordrer
til angreb ind 1 Holland, Belgien og Frankrig®).

Med disse advarsler betragter Oster sig ikke som landsforraeder,
udtalte Sas, men som en bedre tysker end dem, der fulgte Hitler: »Min
plan er, og jeg ser min pligt deri, at befri Tyskland og dermed verden
for denne peste.

Oster og Sas havde lert hinanden at kende i begyndelsen af 1930°-
erne, da Halder var chef for garnisonen i Miunster i Westfalen, og Oster
gjorde tjeneste under ham. Denne garnison 14 Holland narmest, og der-
for tilkom det den at udveksle tekniske oplysninger om tjenesteregle-
menter m. m. med den nermeste hollandske garnison, blandt hvis of-
ficerer Sas var. Ved den lejlighed laerte Halder at swette pris pi Sas som
bide klog, bevaegelig og handledygtig og som en fjende al Hitler og na-
tionalsocialismen. Antagelig har Oster delt Halders vurdering af Sas®),

1 lgbet af efterdret 1939 havde Sas, som sit lands militeerattaché i
Berlin, fdet Osters fulde fortrolighed, og Sas oplyste under en officiel
forklaring i Holland efter krigen, at Oster 7. november havde meddelt
ham, al angrebel pd Vesteuropa var fastsat til 12, november: :Ostier
bad mig rejse til Holland for at advare alle myndigheder og traffe alle
forholdsregler, séledes at vi ikke var uforberedt«. Desuden sagde Oster,
at han selv ville til vestfronten for at pivirke generalerne til at undlade
angrebet: »Chancen (herfor) er meget lille. Traf i hvert fald dine for-
holdsregler!«

88} Vollmacht, s. 307, se ogsd Jyske samlinger 1958, 5. 147,
sa) Udtalelse af Halder il nmrverende fremstillings forfatter.
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Som tidligere nzvnt glemte Hitler 5. november i sin ophidselse over
samtalen med Brauchitsch at fastsztte datoen for offensiven, og fgrst i
dagens Igb gav han ordre til angreb 12. november. Der gik med andre
ord nzppe 48 timer, fgr Oster havde underrettet Sas om datoen.

Den anden primere kilde er sagfgrer i Miinchen, dr. Franz Liedig,
der oprindelig var sgofficer og som i 1919 lerte sgofficeren Canaris at
kende, Tre ar f@¢r krigsudbruddet i 1939 blev han medarbejder i efterret-
ningstjenesten. Han kom til at std Canaris nar og hgrte fgr krigen til
Osters nermeste kreds. Sdledes deltog han bl. a. i forberedelsen af det
af Halder planlagte kup i dagene fd@r de fire stores mgde i Miinchen.

Da Hitler 21. februar 1940 overdrog general N. von Falkenhorst le-
delsen af Weseriibung-staben, der skulle planlzgge angrebet pd Norge,
var Canaris interesseret i at have en tilforladelig observatgr i denne
stab, og hertil udsd han Liedig, der som tidligere sgofficer ville fore-
komme sine nye kolleger at vaere en naturlig repraesentant for efterret-
ningstjenesten ved denne lejlighed og séledes ikke ville fremkalde no-
gen misteenksomhed.

Liedig er kilde for krigshistorikeren K. H. Abshagen™), der i sin bog
om Canaris refererer en samtale i dagene omkring 1. april 1940 mellem
Canaris, Oster og Liedig; det var i gvrigt Oster, der bragte spgrgsmilet
pa bane. Canaris, der som gammel sgofficer vurderede englaenderne og
deres flade hgjt, udviklede, at Hitler ogsd under et fremrykket stadium
af Weseriibung ville afstd fra angrebet, hvis englenderne efterirykke-
ligt demonstrerede dets risiko. Canaris pdviste, hvor sirbar aktionen
var, specielt nir den ikke blot skulle sigte pﬁ. Sydnorge, som det i flide-
kredse fgrst var patenki, men ogsi skulle medomfatte sid nordligt et
méil som Narvik. Canaris fgjede til, at Hitler i bund og grund var fej
og altid var veget tilbage, nir han sporede overlegenhed hos modparten.
Fra Jodls dagbog er det i gvrigt kendt, at Hitler inderst inde altid var
utryg over for havet, fordi han personligt ikke kendte det bitterste til
det®).

Under samtalen med Canaris og Oster bemmrkede Liedig, at eng-
lenderne jo dog for lenge siden matte vaere klar over Hitlers hensigter.
Koncentreringen i de tyske @stersgphavne af skibene til invasionen
matte veere blevet iagtiaget af kaptajner pa svenske dampere, der anlgh
disse havne, og den britiske efterretningstjeneste var specielt aktiv i
Sverige, s den métte vide besked. Canaris svarede ham: sForhibentlig
har De ret i Deres optimismes.

#) Abshagen, s. 252, Igvrigt ogsh citeret i Berlingske Aflenavis 29. okt. 1945. Liedig
havde meldt sig til den stgdtrop, der efter Halders kupplan i september 1938 skulle
trenge ind i rigskancelliet for at bemwmgtige sig Hitler. Vierteljahreshefte fiir
Zeitgeschichte 1963, s. 24, Zeller, s. 34, Vollmacht, s. 347.

#) Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 1963, s. 17.
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Canaris afslultede ifglge Abshagen samtalen med fglgende resumé:

»Vi kan kun hiibe, at London tager sh alvorligt pd denne sag, som den
fortjener, og at den britiske krigsledelse ggr, hvad vi i dens sted ville ggre,
nemlig utvetydiglt ved hjmlp af de forngdne flidedispositioner at lade ham
(Hitler) forsti, hvilke farer han udsstter sine svage sgstridskricfter og sine
transportfartgjer for, hvis han dog skulle vove aktionen. Jeg kan ikke fore-
stille mig andet, end at englenderne snarest muligt tager affeere, og i alle til-
felde mi vi, efterretningstjenesten, gare alt hvad vi kan, for hos Hitler at for-
gge virkningen af de forventede britiske flidedemonstrationer. Vi mi fore-
lxegge s mange alarmerende efterretninger som muligt om de engelske mod-
forholdsregler«,

Canaris, Oster og Liedig var enige om, at en engelsk flidedemon-
stration ud for Norges kyst ville tvinge Hitler til at aflyse angrebet,
fordi den lille tyske flide umuligt kunne vove at tage det op med den
britiske®), Dermed ville de militzere sagkyndige fi ret i deres overbe-
visning om aktionens wansvarligt hazarderede karakter, og si maitte ge-
neralerne dog vel indse den hitlerske krigsfgrelses dilettanteri.

Liedig har scnere givet nogle oplysninger om Osters motiver som
helhed®). Fgrst efter hidrd kamp med sin egen samvittighed beslut-
tede han at lade den skeandsel, der knyttedes til en forraeders navn,
komme over sig selv og sin familie. [ efterdret 1939 sagde han umiddel-
bart efter et besdg hos Sas, at det var meget nemmere at tage en revol-
ver og skyde en mand ned eller at g4 imod en salve fra maskingevzarer,
nir del skete for sagens skyld, end at gdre, hvad han havde besluttet
sig til.

Blandt Osters begrundelser for at vente, at den britiske flide ville
reagere pid varskoerne, var, at England i sin egen interesse matte for-
hindre, at Norges kyst blev basis for en tysk ubAdskrig med adgang til
operation pé alle have.

I Osters overvejelser ma det endvidere veere indgéet, at overfaldet
pd Danmark og Norge muligt kunne i konsekvenser for det militere
moratorinm pd veslfronten, der havde riddet siden krigen i Polen, og
hvis politiske muligheder i si stort omfang havde optaget bide Oster og
Beck. Verden ville sige, at Tyskland pradikede fred og lovede de neu-
trale beskyttelse, men alt dette kun skete for at lulle dem i sgvn, si de
sd meget lettere ltunne overfaldes. Imidlertid burde efterverdencn vide,
at der fandtes tyske, der indtil den yderste konsekvens indtog en anden
holdning. Med sine handlinger hidbede Oster at bidrage til en revision
af udlandets dom over det tyske folk.

Som navnt modtog de britiske myndigheder adskillige meddelelser
om det forestiende angreb, uden at kilderne til dem er kendt i enkelt-

#2) Jfr, igvrigt Halders tidligere nevnte bemrkning til Weizsiicker, hvorefter en Home
Fleet-demonstration var of sprog, som Hitler forstod, Vollmacht, 5. 377.
#3) Institut fiir Zeitgeschichte, Schrifttum, Vollmacht, s. 381,
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heder, Det er nwrliggende at erindre om en episode kort fgr krigens ud-
brud, da initiativet kan fgres tilbage til tidligere generalstabschef Lud-
wig Beck, hvis newere forhold til Oster tidligere er omtalt. Med for-
trolig underretning om, at det skete efter Becks gnske, modtog redaktgr
Louis P. Lochner, amerikaner og mangedrig leder af Associated Press
i Berlin, 25, august 1939 et referat af Hitlers krigsgale tale til genera-
lerne tre dage fgir, 22. august. Lochner skulle videregive talen til sous-
chefen i den britiske ambassade. Den skulle bruges til at overbevise
britiske myndigheder om Hitlers krigsvilje.

En tilforladelig journalist var séledes blevet brugt af Hiller-opposi-
tionen, og det samme kan muligvis have veret tilfmldet med forfatte-
ren af en meddelelse i Daily Telegraph 4. april 1940, der samme dag blev
gengivet i Nationaltidende i Kgbenhavn. Meddelelsen stammede fra
Georges L. Steer, der 3. april vendie tilbage til London fra Stockholm.
Kilden til Steers oplysninger kan neppe opspores; Steer dgde 1944,

Meddelelsen i Daily Telegraph, der bl.a. ma leses i sammenhaeng
med den britiske regerings stilling til de nordiske landes neutralitet,
giver oplysning om eksistensen af den tyske invasions{lide i @Dstersgen
og om 400.000 mand (samme tal, som lord Halifax nwmvnte i krigska-
binettet), der er til disposition for en invasion, og af hvilke en del er
ombord i invasionsfliden. Det udtales i meddelelsen, at skulle Storbri-
tannien langs Norges kyst gd lengere end til i internationalt farvand at
seenke skibe med malm, ville tropperne blive brugt til en landgang med
fuld styrke pa Sydnorges kyst, og si ville Tyskland fa nye og langt far-
ligere baser end hidtil for ubdds- og flyverkrig imod allieret og neutral
skibsfart.

Hvor nu end artiklens kilde i sidste instans méi sdges, var den for
Oster og Liedig et tegn pd, at nu mitte den britiske regering da vere ad-
varet, og s mitte Hitler vaere tvunget til at tilbagekalde angrebsordren,
ganske som ugunstige efterretninger fra udlandet 25. august 1939 foran-
ledigede ham til vistnok kl. 18,15 at tilbagekalde ordren, som han havde
udstedt samme eftermiddag kl. 15,02, om angreb pi Polen nzste morgen
ved daggry.

Under en samtale et par dage fgr 9. april sagde Oster til Liedig, at
der ikke var nogen grund til at veere urolig, for Hitlers angrebsplaner
var sivet ud, og dermed ville de bortfalde. Nir han ikke kunne gen-
nemfgre invasionen som en overraskelse, métte han opgive den. Osters
forventning gik ikke i opfyldelse. Engleenderne havde i de dage deres
egne formAl med deres egne krigsskibes bevagelser.

Det er narliggende at anstille overvejelser om, hvilken delagtighed
Canaris kan have haft i advarslen om 9. april, men det m4a straks frem-
hzeves, at de direkle bevisligheder, hvis dette udiryk overhovedet kan
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anvendes i den foreliggende forbindelse, er begrwenset til den oven-
naxvnte samtale imellem ham, Oster og Liedig og til en enkell udta-
lelse af 10. april.

Med dbenbar faglig og personlig han sagde Canaris 8. april: »I mor-
gen kommer dagen, da aben springer i vandete™),

10. april var Canaris i Kgbenhavn og hgrle da rygler om el stort sg-
slag ved Bergen, hvilket fik ham til at udbryde: sDer kan I se! Hvis
englenderne blot var stukket til sgs to dage tidligere, var det (Hitlers
angreb) ikke sket<®). Denne udtalelse kan synes at vise, at Canaris
havde ventet en britisk flidedemonstration i dagene fgr 9. april.

Imellem Canaris og Oster ridede et tillidsforhold og en indbyrdes
hengivenhed. Deres principielle modstand imod Hitler bandt dem sam-
men. Adskilligt tyder p4, at i forhold til Canaris var Oster den drivende
kraft til handling imod Hitler i tidsrummet indlil krigens udbrud, og at
der derefter fulgte en periode med Canaris som den starkeste motor,
siledes at denne periode varede til felttoget i Vesteuropa, hvis resultat
cfterlod resignation hos Canaris.

Under den ovennmevnte samtale, der er refereret af Liedig, kan Ca-
naris og Osfer udmarket have drgftet mulighederne for en britisk flide-
aktion, uden at Oster antydede, at han (samtalen er af Abshagen dateret
omkring 1. april} ville blive ophavsmand til meddelelser til udlandet om
Hitlers planer, og Canaris kan udmarket have tankt sig sit. Han vidste, at
han dekkede over konspiration, og han ydede beskyttelse til medarbej-
dere, der blev angrebet. Tidligt pi dret 1940 fremhsevede han over for
Halder, hvor vaerdifuldl det var at have officerer som blandt andet Oster
med en karakter, imod hvilken der intet kunne indvendes, og som ogsa
gav udiryk for deres anskuelser, nir det var ubehageligt for dem, og de
dermed risikerede deres stilling. Canaris sagde, al han bag sig havde et
stort og sluttet officerskorps, der i fellesskab fgrte kampen imod de to
H'er (Hitler og Himmler). Officielt ville Canaris ikke vide, hvad der fo-
regik bag hans ryg. Han sagde selv: sHusk, at vi har ikke talt om for-
raederi. Vi har kun diskuteret rigets sikkerheds.

General E. Lahousen, Canaris’ nzere gstrigske medarbejder, sagde ef-
ter krigen, at Canaris ikke var en mand, der gik &bent imod, hvad han
fandt forkert, hvilket under de davaerende forhold nmeppe havde nyttet.
Han kempede med de vdben, som hans skaber havde givet ham, med
sin overordentlig bevaegelige intelligens, sin liviulde fantasi og sin liste-
fulde natur. Men han kempede imod Hitler. Nationalsocialismens volds-
handlinger og brutalitet formede hos ham beslutningen om at ggre alt
for at forhindre en trinmf for dette system.

Lahousen, der selv mente at vere en af dem, hvemn Canaris viste

M) Citerct af Lahousen. Institut fiir Zeitgeschichte. Schrifttum.
053 Abshagen, s, 207,
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stgrst fortrolighed, karakteriserede i Niirnberg®) Canaris’ anskuelser
shledes:

»Det er ikke lykkedes os at forhindre denne angrebskrig. Krigen betyder
en ulykke og en katastrofe af stgrste format. En ulykke, der ville veere endnu
stgrre end denne katastrofe, ville vmre en triumf for dette system. At for-
hindre dette med alle optienkelige midler har veeret den inderste hensigt og
mening med vor kampe.

En anden af Canaris’ medarbejdere har sagt om ham, at han havde
en drengeagtig lyst til list*), og for sd vidt han har haft viden ecller
anelse om forswetlige advarsler om 9. april med det formil, at den briti-
ske flade skulle vise sig i norske farvande, og at efterretningschefen
skulle meddele Hitler dette, synes en sidan militerpolitisk intrige: ved
Home Fleets hjwxlp at desavouere Hitler ganske at svare lil de forestil-
linger, som det er muligt at danne sig om Canaris.

Det ma imidlertid fremhzves, at advarslen kom fra Oster, og at in-
gen beviser foreligger for meddelagtighed fra Canaris’ side; derimod er
det nwerliggende at formode en inspirerende orientering fra flideoflice-
ren Canaris til landofficeren Oster om strategiske flideproblemer i form
af Home Fleets mulige operationer.

En analyse af Osters motiv til advarslen om 9, april®) synes natur-
ligt at matte se den i sammenhang med hans advarsler til Holland om
Hitlers planlagte angreb i Vesteuropa.

Da Brauchitsch 5. november 1939 blev overmandel af Hitler, og da
Halder derpd lod aktionsplanerne braende, og Hitler beordrede angreb
12. november, sendte Oster gennem grev Albrecht Bernstorff (tidligere
tysk diplomat, efter 1935 bankmand og 23. april 1945 myrdet af SS5)
advarsel til det belgiske og hollandske gesandtskab i Berlin om, at an-
grebet pa deres lande kunne ventes ved morgengry 12, november.

Den samme meddelelse gav Oster som navnt til Sas*®), hvem han
allerede i oktober havde underrettet om Hitlers principielle angrebs-
planer. I gvrigt er det forbavsende, si hurtigt efterretninger om den fo-
restiende offensiv sivede ud. Den italienske udenrigsminister, grev G.
Ciano, hvis dagbog indeholder mange oplysninger om modtagelse af
meddelelser om Hitlers angrebsplaner og om videregivelse af dem til
Holland og navnlig til Belgien), noterede 9. november, at »efterret-
ninger fra forskellige kilder lader et tysk angreb pd Holland og Belgien

) Hvor Géring sagde: »Ham burde vi have haft fat i efter 20. julis, Wheeler-Bennett,
5. 472,

#7) Abshagen, 5. 228,

88} Diecter Ehlers nolerer (Beilage zur Wochenzeitung Das Parlament 19, jan, 1955),
5. 28, at blandt overlevende Hitler-modstandere forkastede adskillige Osters adfwerd,
Schlabrendorff tog positivt standpunkt til den.

19} Wheeler-Bennetl, s. 472, Rothfels, s. 196,

w00y Dulles, s. 58.

) Ciano's Diary 1939-43 (London 1947), s. 174, Uddrag af Ciano's dagbog i Buchheit,
s, 252 og Vollmacht, s. 519.
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synes forestiendee og 11. november, at »rygterne om forestiende tysk
overfald pd Belgien og Holland forstzerkes. Der kommer efterretninger
fra s mange kilder, at de for alvor mé tages i betragtnings.

Fra og med disse novemberdage underrettede Oster Sas om de nye
datoer, der af Hitler blev fastsat for offensiven mod vest, og Sas sendte
dem hjem si ofte (angrebet blev som nzvnt udskudt 29 gange), at de
efterhiinden ikke blev troet, fordi de ikke blev bekraftet af noget efter-
fglgende angreb. Det var eventyret om igen om advarslen om ulven, der
kommer.

Ogsi den belgiske militeerattaché i Berlin, oberst Goethals indbe-
reitede regelmeassigt til sine foresatte om Hitlers angrebshensigter, og
aAbenbart fik han informationer fra Sas'*). Et enkelt eksempel pa ha-
stigheden i denne cfterretningsvirksomhed kan anfgres. 10. januar ngd-
landede en vildflgjet tysk flyvemaskine i Belgien, En del af de tyske an-
grebsplaner var ombord, og for den tyske overkommando var det uvist,
hvor stor en del af disse planer det var lykkedes mandskabet at brande.
Hitler geridede i vild ophidselse. Allerede 13. januar sendte Goethals
et ciffertelegram hjem om muligt tysk angreb nzaeste morgen som mod-
forholdsregel over for muligt belgisk-allieret kendskab til angrebspla-
nerne'®s),

Sas har udfprligt beretiet som sine sidste samtaler med Oster, der
fandt sted 3. og 9. maj 1940'*), Herunder fortalte han Sas, at en stor
undersggelse var blevet pibegyndt for at finde ophavsmanden til ad-
varslen om 9. april, og mistanken var faldet pa den belgiske militarat-
taché®), der havde forbindelse med katolske kredse i hwmrens over-
kommando: »Vi har altsé blandet vore kort godt. Indtil nu har de
ikke fundet ud af, hvorledes det virkelig forholder sig«.

Det kan tilfgjes, at der med udgangspunkt i Sas’ telefonsamtaler med
Haag aftenen fer 10. maj'™) indledtes eflterforskning om mulige indi-
skretioner, og da lykkedes det Oster og hans venner at fa sagen overdra-
get til chefdommer i hmren dr, K. Sack (aktiv i oppositionen under
Fritsch-affeeren, 9. april 1945 myrdet af Gestapo), der trak sagen i lang-
drag, og Gestapc erfarede aldrig samarbejdet imellem Oster og Sas.

I sine erindringer, nedskrevet i Niirnberg-fzengslet, berettede Keitel,
at angrebet pA Holland var kendt i Holland, og at »Canaris ledte mis-
tanken hen pd hr. von Steengracht i udenrigsministeriet [A. von Steen-

102) Jacobsen: Fall Gelb, s. 277. Vollmacht, s. 510,

103) Det kan tilfdjes, at i de fgrste januvardage 1940 besgglte Brauchitsch og Halder vest-
fronten og konstaterede da, at fjenden for tredie gang havde kendskab til datoen
for det forestiende angreb: »Et eller andet sted md der vmere et hul, hvorigennem
oplysningerne siver ud med overraskende hurtighed.« Jacobsen:; Fall Gell, s. 89,

1) Jyske Samlinger 1958, 5. 148, Vollmacht, s. 509,

15y Oherst Goethals, der som n@vnt fik informationer fra Sas.

we) EL par dage for 10. maj udtalte Hitler frygt for, at angrebsdatoen 2ved forrmederiz
var blevet fienden bekendt. Jacobsen: Fall Gelb, s. 140.
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gracht van Moyland, 1943-45 slatssekretzer], men h:zendervridende bad
[han mig] om ikke at sige noget herom til Fgreren og Ribbentrop. I
dag er jeg klar over, at Canaris selv har vaeret forrederens™).

SS-brigadefgrer Walter Schellenberg skriver i sine erindringer om
den forrddte angrebsdato, at Hitler overdrog Canaris at foretage denne
undersggelse, hvilket foranledigede SS-Obergruppenfiihrer R. Heydrich
til at bemaerke, at det var at ggre geden til gartner'®).

Det kan i gvrigt tilfgjes, at Canaris og Oster i sidanne situationer
med forkarlighed sk¢d skylden pi udenlandske diplomater og pi ka-
tolske gejstlige, fordi begge disse kategorier var uden for Gestapos
direkte reekkevidde.

Osters meddelelse til Sas aftenen fgr Hitlers angreb pd Vesteuropa
var klart og bevidst forraederi af militzer hemmelighed til fjenden, og
adskillige tyske har distancerel sig fra en sidan gerning og fordgmt
Oster, hvor idealistiske hans motiver end var. Under argumentationen
om denne advarsel er det til fordel for Hitler-modstanderne anfgrt, at
de mitte regne med at miste kredit hos deres britiske forhandlings-
partnere, niar de stadig havde udtalt forventninger om despotens fald,
uden at dette indtraf, og nir det fglgelig kunne se ud, som om de var
skyldige i uredeligt dobbeltspil ved som nationale tyske at indhente bri-
tiske fredstilbud og derpd undlade at indfri forudswetningerne for disse
i form af en fjernelse af Hitler. Over for en sddan mistanke kan Oster
have gnsket st kategorisk som overhovedet muligt nt dokumentere, at
Hitler-modstanderne helt og fuldt stod til deres forhandlinger om fred
sidvel som til deres indenrigspolitiske méil. For at levere det sidste og
yderste bevis herfor forridte han det forestiende angreb.

Fordgmmelsen af Osters forriederi ggr gaeldende, at det militert var
uden virkning og derfor burde vare undladt. Det eneste konkrete resul-
tat blev et par mindre brospraengninger i Holland, en opstilling af nogle
maskingevaerer og en anholdelse af nogle tyske. Den materielle virkning
var séledes ganske minimal, og Oster havde som officer mittet sige sig
selv, at for s vidt han ville sabotere felttoget, kunne han med sin sene
advarsel nweppe vente at fremkalde stgrre materielle forhoeldsregler fra
fjendens side end de nwevnte, om end han ved alarmeringen af fjenden
satte denne i et sd drvigent beredskab, at dgd og lemlastelse naste mor-
gen miatte ramme flere soldaterkammerater i hans egen her, end det
uden advarslen ville have veaeret tilfaeldet.

Kritikken af Oster sigter alene pA hans gerning og anerkender hans
motiv, hans fanaliske had til Hitler og til partiet, hvis terror ingen
kendte bedre end han, der systematisk samlede beretningerne om S8's
grusomheder i Polen, og som vidste, hvorledes angrebene pd bade Polen

w7} Gaorlitz, s. 230,
108) Walter Schellenbierg: The Schellenberg Memoires (London 1956), s. 402,
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og Vesteuropa blev forberedt med metoder, der var vold imod haderlig
officerstradition. Bide polske, belgiske og hollandske uniformer blev
brugt af tyske, og overfald pa broposter og andre mal i Holland og Bel-
gien blevy forberedt siledes, at de uden nogen krigserklering var mord.
Endvidere ramte Hitlers offensiv neutrale stater, hvem han havde lovet
ikke-angreb, og som ikke havde givet fjerneste antydning af begrun-
delse for et sidant overfald, der inddrog dem i den siore orlog, som
Oster udtrykte sig'®). Denne brutale kreenkelse af neutralitet maélte
forventes at ville medfgre, at den fred, der engang mitie komme, ville
blive dikteret et skyldigt Tyskland. »Med neutralitetskrenkelse vil for
os (Hitlermodstanderne) hdbet om en fred uden havn gi table, sagde
Beck.

Under sidanne forudssetninger kan Oster have handlet ud fra tilbage-
slagsteorien, der blev omtalt adskillige gange under fremstillingen af
den fgrste krigsvinter, og hvis indhold var, at Hitler métte lide militer
modgang, fordi dette var en betingelse for, at folket blev overbevist om
berettigelsen i at styrte ham, og tillige for at fi generalerne til at ggre
dette, Konkret sagt: Blev angrebet pd Danmark og Norge et nederlag,
og blev i yderste fald invasionsfliden til Norge swmnket, eller mislykke-|
des offensiven ind i Vesteuropa en méned senere, mitte forblindede og
tunghgre generaler vel biide kunne se og hgre,

I denne fremstilling er Osters viden om og vurdering af det styre,
der for ham var djevelens veerk, sdvel som hans kendskab til herledel-
sens manglende beredvillighed til at styrte det og hans viden om de
engelske fredstilbud sggt klarlagt for at bidrage til et skgn over, hvor
vidt modgangsteorien var Osters motiv, siledes at et eller andet mindre,
eller stgrre tilbageslag for Hitler kunne ventes at ville fa konsekvenser
i form af en reaktion fra generalerne og fra folket, eller hvorvidt han
gik si vidt, at han sagde til sig selv, at nir det var ganske og aldeles ude-
lukket, at Tyskland kunne vinde krigen, ville forggede tyske tab i angre-
bets ¢jeblik som fglge af advarslerne fgr 9. april og 10. maj veere det
mindste onde, fordi de fremskyndede afslutningen, og fglgelig bade for-
svarlige og berettigede, ja pligt.

Det var for Oster givet, at krigen aldrig kunne vindes imod de fjen-
der, som Hitler i sin tgjleslgse aggressivitet svejsede sammen imod
Tyskland, og delte Oster Becks overbevisning, hvorefter krigen var tabt,
fgr det fgrste skud faldt, kan han meget vel med den tidligere navnte

we) Weizsiicker skrev (5. 289), at han ikke kunne dementere, at Canaris og mmendene,
omkring ham havde forridt indmarchen i Holland og Skandinavien. »Jeg kender
admiral Canaris’ karakter... (Hensigten var} at forhindre forestiende angrebs
handlinger over for neutrale lande, d. v. 5. at hringe dem sh tidligt i offentlighedens
Iys, at Hitler mitte give afkald pd dem. Det ville sdledes ikke viere militert for-
ricderi til skadz for egen vernemagt og krigsfgrelse, men en pelitisk indiskretion
til forhindring af en retsstridig og forkastelig angrebshandling.«
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Ewald von Kleist-Schmenzien have sagt, at den kortesle vej til nederla-
get ville veere den nadigstet®).

Sigtede Osters advarsel, som det her er sggt pivist, pd at fremkalde
en aktion fra Home Fleet i norske farvande, mé det have ligget inden for
hans overvejelsers rmkkevidde, at denne aktion kunne indtreffe sa
sent, at Home Fleet tgrnede sammen med den tyske invasionsflide og
sgnderslog den. En beredvillighed til at tage et ansvar af et sidant for-
mat pd sig kommer til udtryk i hans gerning en miined sencre, da hans
advarsel til Holland umiddelbart fgr angrebet kunne forventes at volde
de tyske styrker forggede tab.

I det fglgende skal nogle tyske historikeres opfattelse af Osters mo-
tiver i foriret 1940 gengives, men det bgr antagelig ikke ske uden en
bemarkning om, at fremstillingerne af disse emner nu og da synes pre-
get af forfatternes bevidsthed om medansvar for opdragelse af det ty-
ske folk til at forsverge Hitler og hans system og tilsvarende til at aner-
kende 20. juli-mmndenes politiske idealer sivel som deres forsgg pi at-
tentat pi eget statsoverhoved. Dette politiske opdragelsesarbejde har ta-
get sin tid, og det er kun rimeligt, at Osters sabotage i krigsiirene i hi-
storiske fremstillinger er holdt i baggrunden for dermed at forhindre,
at hans oplagte landsforraederi kom til at fremstd som typisk for den
samlede modstand imod Hitler.

Historikeren Eberhard Zeller skriver om Oster!*):

Efter hiird kamp imellem forstand og samvittighed og i hib om, at der
heraf ville opsti et rensende uvejr, tog Oster pé sig at lade et tidligt varsel til-
gi to umiddelbart af tysk angreb truede neutrale lande (Holland og Norge).
Han forestillede sig, at et angreb, der pi forhiind blev afsliet, eller som for
alles gjne blev umuliggjort, ville bringe Hitler et alvorligt tilbageslag og ville
give impuls til en hurtig afslutning af krigen og til en befrielse indadtil; ef-
ter grundig militeer overvejelse var han overbevist om, at de mulige ofre, som
man med et sddant skridt forlangte af sine egne, ikke stod i noget forhold til
de hundredetusinder af ofre og de woverskuelige gdelmggelser, som krievedes
af den krig, Tyskland aldrig ville have kreefter til at vinde.

Professor Gerhard Ritter"?) anser det for et dbent spgrgsmdl, om
Osters adfaerd i enhver henseende var berettiget. Landsforraederi forud-
saetter den onde hensigt om at skade sit eget land. Det er uden for dis-
kussion, at Oster ikke ville skade, men gavne Tyskland. Men har han
ikke med forszt skadet den tyske veernemagt, idet han bragle den i en
vaesentlig forgget fare? Gir pligten over for egne landsmand og egne
kammerater ikke foran pligten over for fremmede folk? Det var faklisk
den enstemmige overbevisning blandt de fleste modstandsfolk uden for
de kommunistiske grupper, at pligten over for egne landsmeend ikke

110} Colvin, s. 109,

1) Zeller, s. 23,
112) Rilter, s. 263.
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og ikke under nogen omslandigheder métte krankes. Netop derfor
har de aldrig villet vide noget af vibensabotage, og de har alle givet
deres bedste kraft for at opnd resultater for den tyske varnemaght —
skgnt de vidste, at enhver sejr pid slagmarkerne og i luften betlgd ny
styrkelse af tyrannens autoritet og magt. Mange af dem fordgmte skarpt
Osters handling, da de hgrte om den.

Professor Rilter bemmrker endvidere, at tyske har lwert, at det na-
tionale faellesskab ikke er det hgjeste gode, og at det kan veere en pligt
at bryde det. Formelt landsforraderi kan blive en etisk pligt, men kun,
hvis der for alver er udsigt til imod formel ret at redde eget land. Pro-
fessor Ritter finder, at pi dette punkt udfordrer Osters adfierd mest til
kritik. Som soldat havde han mittet vide, at forrsederi af angrebsfrister
hgrer til de smi midler, der i sidste instans ikke afggr noget vasentligt,

Professor i Tiibingen, Hans Rothfels'?) konstaterer, at Oster »veg
ikke tilbage for handlinger, der kunne pifgre den tyske haer stor skadee,
0og krever derefter, at der i kredsene omkring den daverende opposi-
tion imod Hitler klart lages stilling til spgrgsmalet om landsforraederi.
Det forslar ikke, skriver professor Rothfels, med teorien om det davee-
rende systems karakter af uret, over for hvilket Oster ikke selv kunne
begi uret. Man ma heller ikke hagatellisere problemet ved henvisning
Lil, at der ingen skade skete, fordi den anden side fdbenbart ikke troede
pd det. Det forsliar heller ikke at henvise til den diplomatisk-takliske
siluation og sonderingerne hos modparten, med hvilke oppositionen hi-
bede at opni et militzert moratorium under oprgr i Tyskland. Uden tvivl
handlede Oster nd fra en fglelse af bidde harme og europaisk solidaritet
og tillige med det mil ved hjaelp af et mindre tab at undga det totale tab
og ved hjwelp af tilbageslag at ggre det muligt at styrte systemet. Spgrgs-
milet, hvorvidt en videregivelse af en angrebsfrist er et uegnet middel
og »handlingen« derfor overflgdig, yder ikke retferdighed over for det
foreliggende gennembrud, der kun kan fuldbyrdes af samvittigheden -
et gennembrud igennem en officers professionelle moral og hans sd at
sige normale pairiotisme ... Tilfaeldet Osler mi derfor visselig ikke be-
tragtes som »overflgdigte, men som et fuldgyldigt vidnesbyrd om rang-
fglgen inden for de veerdier, om hvis heevdelse det drejer sig i kritiske
situationer — og altid pa ny kan dreje sig.

En studiegruppe i Miinchen med modstanden imod Hitler som emne
har sammenfatlet sine undersggelser i en bog sVollmacht des Gewis-
senss, der pa den ene side refererer krigstidsofficerers opfattelse af
Osters advarsler som flagrant landsforreederi og pa den anden side
haever Oslers sindelag over enhver tvivl.

Denne arbejdskreds er tilbgjelig til at tro, at Ludwig Beck god-
kendie Osters advarsler. En svoger til Osters nere medarbejder von Doh-

13y Rothfels, s. 90,
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nanyi, pastor E. Bethge har over for studiegruppen oplyst, at han den-
gang til stadighed kom sammen med Dohnanyi, og at han husker sam-
taler om advarsler til udlandet om angrebsfrister. For sit eget vedkom-
mende frarddede Bethge sidanne advarsler. De drgfledes imidlertid i
Osters kreds, og her blev det sagt, at med de faerreste officerer kunne
man tale om et si overordentlig vanskeligt problem, endsige rive dem
med til handling, og at Beck var den eneste, der pd dette omride tenkte
som en civilist. 1 den foreliggende sammenhmeng oplyste pastor Beth-
ge'), al forbindelsen mellem Beck og Oster i den fgrste krigsvinter
var konstant og uafbrudt neer.

Arbejdskredsen har ogsd talt med hgjesteretsdommer von Dohna-
nyis enke!®), der om sin mand sagde, at han af natur hverken var en
eventyrer eller en revolutionar, og at springet ud i illegalitet for ham
havde veeret et stort problem. Indgdende havde han med hende drgftet
samviltighedsgrundene for og imod. Om forholdet mellem Beck og Oster
sagde fru von Dohnanyi: »Alt blev bragt til Beck. Alt skulle drgftes
med Beck ... Beck var suverzen. Han blev opsggt. Han blev spurgt. Det
tilkom ham at give ordre, og han var den eneste, hvem alle underord-
nede sige.

I forbindelse med spgrgsmilet om Osters advarsler til udlandet ud-
talte fru von Dohnanyi, at hendes mand under mange indgiende sam-
taler med hende udviklede, at et kup ikke kunne gennemfgres uden
udlandets forsticlse, siledes som den opniedes under Vatikanforhand-
lingernes tilsagn om engelsk undladelse af at bruge en revolution i
Tyskland til et militzert angreb, og at under denne forudswetning lands-
forraedderi var béiide forsvarligt og uvundgieligt.

Arbejdskredsen er af den opfattelse, at bevislighederne for Becks
kendskab til og medansvar for Osters advarsler er vasentlig ringere for
9. aprils end for 10. majs vedkommende, og den udtaler, at hvis man vil
antage, at Beck har kendt og billiget Osters prisgivelse af angrebsfrister,
mi det ved en vurdering af motiverne huskes, at hans meget skeptiske
bedgmmelse af udsigterne til et resultat af offensiven i Vesteuropa ma
have gvet en veesentlig indflydelse.

I de tyske fremstillinger af Osters handlinger i fordrsmanederne
1940 ligger hovedveegten pa advarslen fgr 10. maj, og i forhold hertil
treeder varskoet om 9. april i baggrunden, Dette er ikke uforstieligt,
fordi advarslerne til Holland strakte sig over sa lang tid og er si udfgr-
ligt dokumenterede.

Osters motiv lil varskoet om 9. april ma sgges i hans samlede forud-
sietninger, som de her er sggt klarlagt. I sin vilje il akiiv modstand
imod Hitler ma han have fglt sig stadig mere skuffet, efterhinden som

14y Vollmacht, s, 514,
15y Samme sted,
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den fgrste, lange, tavse krigsvinter fratog ham ethvert hidb om, at heer-
ledelsen ville ggre oprgr. Havde straks efter felttoget i Polen Brauchitsch
og Halder i deres hovedkvarter ved Berlin og Rundstedt og Bock og
Leeb ude ved fronten syntes rede til med haender og fgdder at ville mod-
sette sig Hitlers planer om angreb pa Vesteuropa, foranledigede begi-
venhederne i november ham til at afskrive disse generaler piA ner Leeb
som mulige oprgrere, og da Beck fortalte ham om sin samtale med Hal-
der under vandringen i den berlinske forstad den kolde januarmorgen,
md de begge have fglt det som et sammenbrud for deres forhibninger
om samarbejde med hearledelsen imod Hitler, i hvert fald indlil en ny
situation matte opsta.

Da havde de endnu Vatikanforhandlingerne med England som et ak-
tiv over for generalerne, men disse synes fra fgrste faerd at have vagret
sig ved at tro pi, at fjenden foran Tysklands graense skulle veere villig
lil en fred med et Tyskland uden Hitler. Endelig foreld kun beviser
for englenderne og ikke for den franske arvefjendes beredvillighed til
en sidan fred, og ugerne forlgb uden blot en mulighed for at ggre Halder
bekendt med x-beretningen. Da Oster 3. april bad Sas varsko Skandi-
navien og andre, var den ganske vist pd vej til Halder, men Osters tro
pd dens virkning pa Halder og Brauchitsch kan kun have vwret ringe,
og det er muligvis forklaringen pid dens endelige, antagelig for oplimi-
stiske formulering.

I de fgrste aprildage var Canaris vendt hjem fra sin frontrejse sam-
men med Lahousen, og han kunne kun bekraefte, at alt hib om oppo-
sition fra generalerne indtil videre var ude. Hitler ville have og ville fa
sin krig, der for Oster og Canaris at se kun kunne ende med ragnarok.

Under disse fortvivlende udsigler greb Oster til tilbageslagsteorien,
fordi kun militeer modgang kunne modbevise folkets tro pd Hitlers
udenrigspolitiske trolddomskunst, og fordi kun militzer modgang kunne
ruslke heerledelsen op til handling imod den gversthommanderende.

I vinterens lgh havde Osler varskoet Sas om Hitlers ordrer om angreh
pd Vesteuropa, og hver gang havde vinteren wveerct sterkere end Hitler.
Kulden var en streng herre i den vinter, da isen bandt de danske belter
til april, og da metercologerne i hovedlkvarteret ikke kunne love den
utdlmodige Hitler s4 mange dages opholdsvejr, som hans tanks og fly-
vere behgvede til en offensiv.

Skulle angrebet pd Danmark og Norge blive Hitlers fgrste krigshand-
ling i foraret 1940, ville det dermed ogsd for Oster blive den fgrste lej-
lighed til at sgge at berede Hitler modgang, og en forventning om at
kunne opni dette var si meget mere begrundet, som en beswmttelse af
Norge var et vderst voveligt foretagende gennem farvande, der kunne
beherskes af den britiske flade.

Med sin advarsel kan Oster have tilsigtet at fremkalde modfor-
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holdsregler i Danmark og i Norge i form af mobilisering og troppe-
forlegning til landegraensen og ordre til hgjeste alarmberedskab, der
ville vise Hitler og h:mrledelsen, at det vovelige foretagende ikke havde
kunnet hemmeligholdes. Danmark og Norge traf ingen modforholdsreg-
ler af nevnevaerdig betydning, men historien stiller det nagende spgrgs-
miil, hvorvidt danske og norske modforholdsregler ville have virket
som alarmsirener i London, sd marineminister Churchill havde anset
mineudlaegningen i de norske farvande for overflgdig og i stedet herfor
eller blot for en sikkerheds skyld havde ladet Home Fleet std ud i ret-
ning af Skagerak og Norges kyst, hvor den ville have varet pa 8 timer.

Liedigs fremstilling af sine samtaler med Oster i ugen fgr angrebet
p& Danmark og Norge viser, at Osters mail med advarslen i fgrste rakke
var at fremkalde en aktion fra den britiske flide. Oster kan have reg-
net med, at den ville vise sig si tidligt i norske farvande, at den tyske
invasionsflide endnu ikke var stdet til sgs. I si fald ville tyske ubdde,
der 14 pd vagt, sende melding herom, og Canaris ville ile til Hitler med
sine efterretninger.

Overraskelsens moment ville vaere giiet tabt, og i bhetragtning af den
engelske flides overlegenhed mitte Hitler aflyse eller udsmite angrebet
pa Danmark og Norge, i hvilket tilfzelde generalerne dog vel métte blive
overbevist om hans halsbrazekkende dilletanteri.

Oster ma imidlertid ogsd have regnet med muligheden af, at Home
Fleet kunne na norske farvande samtidig med den tyske invasionsflide,
der i si4 fald mitte forventes at blive sgndersliet. Han vidste, at kun et
stort og klart militeert nederlag kunne rejse haer og folk imod Hitler.

Dagen fgr indmarchen i Holland, Belgien og Frankrig en méned cfter
9. april dokumenterede Oster sin vilje til at praktisere tilbageslagste-
orien. Del synes uundgdeligt heraf at drage slutninger om hans motiv
til advarslen om 9. april.

Dokumenterne om 9. april

Pa basis af teksterne til indberetningerne fra det danske og det norske
gesandtskab i Berlin om advarslen om 9. april har cand., jur. Sverre
Hartmann i »Jyske Samlingere, 1958, s. 141-184 foretaget en analyse,
der kan forekomme principielt fortjenstfuld. I det foreliggende tilfalde
synes imidlertid nogle pramisser at vaere postuleret, si& de provokerer
til indsigelse bide imod enkeltheder og imod fremslillingen af et par
helt centrale spgrgsmél.

Sverre Hartmann sgger s. 144-146 at pdvise, at advarslen fra Oster
til de skandinaviske gesandtskaber 4. april blev fremsat for sent til at
fremkalde en reaktion fra den britiske flade, og paberdber sig som hjem-
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mel et brev til ham af 31.7.1957 fra oberst E. Buschenhagen, der var
stabschef hos den gverstkommanderende for angrebet pi Danmark og
Norge, og som giver oplysninger om konferencen 2. april hos Hitler, da
denne fastsatte angrebsfristen til 9. april. 1 stedet for at gengive Bu-
schenhagens brev, beretter og kommenterer Sverre Hartmann som fgl-
ger:

»lkke fgr var foredraget ferdig, fgr Hitler spurgte ham [Buschenhagen]:
»Nir kan aksjonen scnest avblises?e Generalstabssjefen forteller at han ble
meget overrasket, han var slett ikke innstillet pd et slikt spgrgsméil, Han bla-
det efter i sin tidstabell som inneholdt en detaljert kronologisk opstilling av
samtlige ledd 1 operasjonene. Fgrst etter en kort betenkningstid kunne han
gi svarct: »Senest W =+ 5« Det vil n. a. 0. si dpningen av »Weseriibung« (dekk-
navnet for angrepsplanen mot Danmark og Norge) minus fem dager. Hitler
tok opplysningen til etterretning og gjorde en kort pause: »Godt, sd bestemmer
jeg meg for den 9, april«. Episoden avslgrer pd den cne side det meget interes-
sante, at Hitler var sterkl nglende ... Men fgrst og fremmst bhle det fastslatt
at angrepsordren senest kunne tilbakekalles den 4. april. Og dermed har man
ihvertfall et objektivi vurderingsgrunnlag nir man skal bestemme det seneste
tidspunkt for et varsel med sikte pa & fA avblist aksjonen, Del mitte jo da
veere blitt meddelt sa tidligt at en eventuell mobilisering i Danmark og Norge,
eventuclt andre tiltak hos Vestmaktene, kunne ha blitt registrert hos Hitler sc-
nest den 4. april. Men del er pd det rene at oberst Oster ga varslet si sent at
denne virkning ikke kunne bli utlgst si tidlige.

Rent bortset fra, at informationen af 4. april var omgaende, ndr
Hitler udstedte crdren 2. april, Oster underrettede Sas 3. april, og Sas
4, april gav sin viden videre, kan oberst Buschenhagens fremstilling i
dret 1957 i sin omtale af fristen for en mulig aflysning af angrebet si
tidlig som fem dage i forvejen forekomme en smule novellistisk. ITkke
blot af denne grund, men ogsd rent principielt er det nzrliggende at
undersgge, hvor vidt der muligt, hvilket ikke omtales af Sverre Hart-
mann, skulle foreligge andre kilder end Buschenhagen om tidspunktet
for en aflysning.

I sin litteraturfortegnelse anfgrer Sverre Hartmann blandt andre
W. Hubatsch, nu professor i historie ved universitetet i Bonn: Die Deut-
sche Besetzung von Danemark und Norwegen, der udkom i 1952, men
undlader at gengive professor Hubatschs opfattelse, der derfor citeres:

»For pi landingsdagen at have det ngdvendige krigsmateriel ved hinden
mitte transportskibene til Narvik Igbe ud allerede scks dage tidligere, og de
andre tilsvarende cfter en ngjagtig tidstabel. For at komme dertil behgvede krigs-
skibene mindst tre dage. Inden for de fgrste tre dage (af de nmvnte seks) be-
stod der endnu mulighed for at afbryde foretagendel; senest nir krigsski-
bene lgb ud, var dette ikke mere muligt«.

Professor Hubatsch anser sdledes en aflysning af aktionen for mulig
ikke fem, men tre dage fgr 9. april, og for sd vidt Hubatsch's opfattelse
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skulle vere dokumenteret, synes en argumentation pd basis af Bu-
schenhagens brev ikke at have fyldestggrende hjemmel. Interesserede
leesere vil i Hubatsch’s bog finde en kilde, der ikke som Buschenhagens
brev er af 1957, men samtidig, og som tilmed stammer fra en si auto-
ritativ person som chefen for den tyske haers generalstab, generaloberst
F. Halder, der i sin dagbog 14.3.1940 noterer fglgende med angivelse af,
at chefen for transportafdelingen i haerens generalstab, general Gercke,
har givet Halder denne oplysning om Weseriibung: Aflysning mulig
indtil 3. dag i forvejen: »Bis zum 3. Tag vorher Abblasen migliche.

Sverre Hartinann undlader at citere denne kilde og undlader at gen-
give fladeledelsens krigsdagbog for 22. marts, hvorefter en aflysning se-
nest kunne ske kl. 3 eftermiddag pA W =+ 3 (6. april).

I den foreliggende forbindelse er det neerliggende at overveje, hvor
vidt disse frister er fastsat ud fra forventninger om et normalt forlgh
af aktionen, henholdsvis hvor vidt de méatte kunne overskrides, hvis for
eksempel et angreb fra Home Fleet truede den tyske invasionsflide med
tilintetggrelse, nir den var pa vej til Norge. Hitlers tilbagekaldelse 25.
august 1939 kl. 18,15 af det kl. 15,02 til nweste morgen beordrede angreb
pd Polen er et eksempel pid en hastig aflysning som fglge af ugunstige
efterretninger.

[ hvert fald kan det synes nerliggende bag disse tidsangivelser at
sgge et fagligt kriterium for tidspunktet, indtil hvilket en ftilbagekal-
delse af angrebsordren ville veere mulig, og nervarende forfatter har
opsggl generaloberst Halder i hans hjem i Bayern for at erfare detle.
En fotokopi af hans dagbog (originalen befinder sig i et amerikansk ar-
kiv) 14 pé bordet foran ham, men uden overhovedet at anse det for pa-
kraevet at sla op pa Gerckes oplysning i dagbogen for 14. maris, sva-
rede haerens daveerende generalstabschef, at i forbindelse med en mulig
aflysning af angrebet var hensynet til landgangsmandskabet det eneste
afggrende synspunkt. I forhold dertil ville det wvere uden betydning,
hvor vidt et eller andet krigsfartgj pa vej til Norge mitle viere kommet
i kamp.

Invasionsfliden lettede som nawvnt anker i Helgolandsbugten den 7.
april klokken 5,10. Et par forsyningsskibe var afsejlet i forvejen fra El-
bens munding, og den fgrste lroppetransport var under vejs fra tyske
Dstersghavne for at sejle den lengere, men i sit fgrste stadium tryggere
rute op gennem Storebalt.

Landgangsstyrken til Vest- og Nord-Norge, der var den afggrende
faktor, befandt sig om bord pd fliden, der afsejlede den 7. april klokken
5,10, og det synes derfor klart, at en tilbagekaldelse af angrebet ville
veere mulig, indtil denne styrke var niet i hvert fald nogle timers sej-
lads frem mod sit mal, Som argumentation er det formenllig tilstraek-
keligt at antage, at invasionsfliden, der tilbagelagde den fgrste del af
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sin straekning i ly af mgrket, kunne beordres til at vende om for eksem-
pel s lzenge, den ikke befandt sig nordligere end pa hgjde med Skagen.

Ifglge notatet i Halders dagbog er fristen for en aflysning sdledes
en ganske anden end den af Buschenhagen i 1957 anfgrte. En advarsel,
der 4. april om middagen tilgik de skandinaviske gesandtskaber i Ber-
lin og antagelig ogsd andre, synes sfiledes at veere givet tilstraekkelig tid-
ligt til at kunne foranledige den britiske flide til i lgbet af otfe limer
al begive sig til norske farvande, fgr invasionsfliden niede disse i Igbet
af den 7. Buschenhagen synes ikke at kunne anfgres som kronvidne for,
at Oster med sin advarsel ikke kan have nzret forhdbning om at for-
anledige Home Fleet til at vise sig i norske farvande, og det synes ube-
fgjet, nir Sverre Hartmann s, 144 postulerer, at Oster ikke gnskede at
gore sig skyldig i reguloeert militeert forrzederi, og s. 177, at han over for
Sas »undersloe det egentlige kernepunkt i de tyske planer.

Sverre Hartmanns gengivelse s. 178 af professor Gerhard Ritters vur-
dering af Oster i bogen om Goerdeler og modstandsheviegelsen (s. 263-
65) synes en lidet fyldestggrende fremstilling af Ritters karakierisering
af Osters advarsler som bevidst landsforraederi. Rilters bog er en frem-
ragende historikers omhyggeligt dokumenterede wveerk, der for delte af-
snits vedkommende af Sverre Hartmann fejes til side med en bemark-
ning om, at »Ritlers oppfatning er neppe korrekt«, hvilket sgges bevist
ved pdberdbelse af H. B. Gisevius, der fra og med den [¢grste Niirnberg-
proces har mittet acceplere en og anden korrektur af sine fremstillin-
ger, og af F. W. Heinz, hvis betydning synes at blive overdrevet. Med al
respekt for Heinz' trohjertethed synes det lidet befgjet, nir Sverre
Hartmann uden forbehold citerer denne, dengang ingenlunde centralt
placerede kilde for en pdstand om et Igfte fra Halder om kup i tilfeelde
af tilbageslag under de tyske offensiver i fordret 1940. I sit forhold til
Hitler var Halder en cunctator, og uden at kende forudsatningerne for
deres indfrielse gav Halder visselig ingen kategoriske tilsagn som s, 178
pastdetl: sSjefen for hewrens generalstab, general Franz Halder, hadde
gitt tilsagn om at han i tilfelle et tilbakeslag straks ville gjennomfgre
en militeerrevolte og statskupe.

Sverre Hartmann fremsaetter s. 170 adskillige velbegrundede be-
maerkninger om en samtale 2. april om aftenen mellem chefen for ad-
miral H. Raeders personlige stab, kommandgr E. Schulte-Méanting, og
den svenske marineattaché i Berlin, kommandgrkaptajn 8. A. Forshell,
Imidlertid synes der at veere grund til langt klarere, end det er tilfzldet
i fremstillingen, ot skelne imellem pd den ene side den tcoretisk akade-
miske orientering fra den tyske til den svenske flideofficer under denne
samtale og pd den anden side de konkrete informationer, som Oster-
Sas overgav de skandinaviske gesandtskaber.
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Det tager sig ud som en del af en billig kriminalroman, nir Sverre
Hartmann skriver, at Schulte-Ménting simpulsivt og improviseret« gav
Forshell et dybt indblik i den militzere situation, at Schulte-Moniing
»udleverer sig«, og at indtrykket af en ngdsituation »fikk ham til & belre
den terskel som i Hitlers og hemmeligholdelsens Tyskland var tabu - ja
endog il 4 selte denne ene foten forsiklig ned pa gulvet innenfore.

Afkledt denne dramatiske kostumering svarede samtalen i sit va-
sen til andre informationssamtaler, som de i gensidig interesse fdres
mellem udenlandske repraesentanter og et lands myndigheder, nir ud-
landet sgger oplysning om de hensigter og planer, som opholdslandets
myndigheder arbejder med. Fgr den lange samtale 2. april kendle de
to herrer hinanden udmerkel, og deres gensidige interesse var oplagt.
Forshell bad om samtalen for at sgge orientering om, hvor vidt nogen
tysk militeer aktion truede det land, hvis repraesentant han wvar, og
Schulte-Mdnting ma have sagl til sig selv: Om fa dage angriber vi
Danmark og Norge, og det er for os en mere end selviglgelig opgave at
ggre alt 1 vor magt for at holde Sveriges betydelige militzere styrke helt
uden for vor forestiende aktion. Jeg ma spge at overbevise Forshell om
vor kategoriske vilje til at undga enhver militeer konflikt med Sverige,
og jeg mi give ham en overbevisende orientering om vore synspunkter i
den foreliggende sgmiliteere situation, siledes at hans indberetning om
denne samtale overbeviser den svenske regering om, at den lrygt kan
fortslte sin neutralitetspolitik, der for os er vigligere end nogensinde.

Der kraves ikke megen fantasi for at rekonstruere samtalen, der
ma have beveegel sig i hypotetiske overvejelser: Sifremt briterne af de
og de grunde agler at handle sdledes og sfiledes, hvad er vi to fagfolk
da enige om, al Tyskland kan og bgr ggre?

Der synes al grund til at beundre Schulte-Méntings klogskab og di-
plomatiske behendighed ved den pidgmldende lejlighed. Han gav den
svenske marineattach¢ et sidant indblik i den tyske fladeledelses over-
vejelser (men ingenlunde »legal viden« om dens konkrete planer), at
han overbeviste Forshell om, at Tyskland ikke nerede nogen hensigt
om at angribe Sverige. Dermed lgste Schulte-Monling den opgave, der
i den givne situation var hans, og Forshell modtog fra autoritativ side
en sa veerdifuld orientering som tankeligt om synspunkter og anskuelser
hos fladeledelsen.

Episoden cr et eksempel pa diplomati, som det er bedst, Forshell
havde plejet sine personlige forbindelser med flidestabschefen, siledes
at han med ganske kort frist kunne arrangere en aftenlig samtale med
ham, da det svenske udenrigsministerium bad ham derom. Abenbart
ridede det svenske gesandtskab i Berlin over mere omfattende militere
kilder end det danske og norske og desuden over flere sagkyndige for-
udsezetninger for at vurdere indholdet i informationerne fra disse kilder.
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Som en iagttagelse i denne forbindelse kan det tilfdjes, at Sverige,
der var fyldigst orienteret om de tyske planer, havde tre vibenatta-
chéer i Berlin. Alle tre havde veeret sd leenge i den tyske hovedstad, at
de havde haft tid til under fredsforhold at etablere deres personlige
forbindelser, nemlig hzerattaché, oberst V. H.Juhlin-Dannfelt, i Berlin
fra 4. juni 1933, marinealtaché, kommandgrkaptajn S. A. Forshell, i Ber-
lin fra 1. oktober 1938, og luftvibenattaché, oberst H. G. Enell, i Berlin
fra 1. juli 1937.

Fgr krigen havde Danmark ingen vabenattaché i Berlin; forklarin-
gen herpd mi formentlig i fgrste rekke sgges i udenrigsminister P.
Munchs militeerpolitiske anskuelser. S& sent som 22, december 1939
blev Danmarks fgrste vdbenaltaché, kommandgrkaptajn J. Kjolsen,
sendt til Berlin. Fgr advarslen om 9. april havde han siledes praktisk
talt kun tre méineder til pa stedet og under en krigstids unormale og
vanskelige forhold at indarbejde sig i en ny opgave og at skaffe sig per-
sonlige forbindelser.

Norge havde i den periode ingen viibenaltaché i Berlin.

k'

I sin dépéche nr. XXIT af 4. april 1940 skrev kammerherre H. Zahle,
Danmarks gesandt i Berlin, efter bemeerkningen om kilden:

»1. Der forestir en saggressione mod Danmark, som skal finde
sted i nweste uge.

2. Samtidig eller muligvis senere forberedes et indbrud i Holland,
muligvis ogsi Belgien«,

I sin afhandling fremhaver Sverre Harlmann pa en lidet vejledende
mide, at advarslen om 9. april omfatter Danmark og Holland som sam-
tidige (hans fremhaxvelse) angrebsobjekter. S. 177 gengiver han udta-
lelser af dr. Theo Diisterberg i efterretningstjenestens administration.
Derpdt hedder det i fremstillingen, uden at det klart fremgdr, hvor vidt
Diisterberg eller Hartmann er ansvarlig for teksten, men dog antagelig
sidstnevnte:

»Ved omtalen av Danmark og Holland som samfidige (fremhzevet al Hart-
mann) mél for de kommende tyske operasjoner, oppsto der, om opplysnin-
gene nadde de fiendtlige general- og admiralstaber, et veldig dilemma for Vesl-
maktenes disposisjoner. En annen sak er at Oster muligens har villet frekke
Holland-Belgien inn i varslet (fremhmevet her) for 4 forebygge at Hitler, om
varslet vedrgrende Danmark (og Norge) virket efter sin hensigt, skulle fi an-
ledning til & sette inn et lynsnart avgjprende stgt mod vest. Opprinneliy (frem-
hwevet her) var det forgvrigt planen at felttoget i vest skulle starie 4-5 dager
etler »Weseriibungee«.

Med forlov at sige synes denne udlegning af de foreliggende tekster
at veere eksegetisk ckvilibrisme uden sikkerhedsnet, og problemerne
synes at blive gjort urimeligt kompliceret, ndr det péstas, at Osier i et
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bestemt formils tjeneste »trak Holland og Belgien ind i advarslens om
9. april.

Den enkle sandhed er, at Hitler forberedte begge angreb til at finde
sted med fa dages mellemrum, og det er urigtigt, at det oprindelig var
Hitlers hensigt at starte felttoget i Vesteuropa efter »Weseriibunge.
Det var omvendt. Beslutningen om rakkefglgen: fgrst Nordeuropa, der-
pé Vesteuropa blev truffet i de fgrste dage af marts, og den blev fastholdt,
uden at der foreligger noget tegn pa vaklen'®).

Da Hitler den 21, februar gav general von Falkenhorst ordre til at
forberede Weseriibung, var det hans besluining fgrst at gennemfgre
Gul, der var stikordet pd angreb p& Vesteuropa, og fgrst nir dette an-
greb var »niet til en vis afslutninge, skulle Weseriibung gennemfgres.
Imidlertid vaklede Hitler i de fglgende dage, og Jodl foreslog da, at begge
foretagender skulle forberedes, siledes at de bide i tid og i anvendelsen
af militere styrker var uafhwengige af hinanden. Hitler accepterede
Jodls forslag og meddelle derpid 3. marts, at Weseriibung skulle gen-
nemfgres fgrst og nogle dage senere Gul. Siledes forblev Hitlers hen-
sigter.

Dokumentation herfor findes blandt andet i Halders og Jodls dag-
bgger, der er gengivel i professor Hubatschs bog, som er anfgrt i Sverre
Hartmanns litteraturfortegnelse, og i to fladecitater fra den parlamen-
tariske kommissions beretning, bind XII, s. 44 og 109:

3. marls Jodls dagbog: »Fdreren beslutter at foretage Weseriibung
fgr Gul med nogle dages mellemrume.

6. marts Halders dagbog: »Fgreren vil handle [Weseriibung]. Den
10, marts forberedelserne feerdig. 15. marts Weseriibungs begyndelse.
[Hitler] tror tre dage senere at kunne begynde med det stgrre foreta-
gende i vests,

6. marts: Admiral H. Raeders instruktion om Weseriibung: »Fore-
tagendet vil antagelig blive gennemfgrt tre dage fgr Gule.

14. marts Halders dagbog: »Gercke [beretter fra veernemagtens over-
kommando] :

a) frist [for Gul] ikke fgr 22, marts.
b) frist for Weseriibung] 7 dage i forvejen, (fgr starten). Indtil
3. dag forinden [er] afblesning mulige.

Omfatter automatisk A.forberedelserne [ifglge Halder betyder A
Aufmarch til offensiv i Vesteuropa], da hensigten bestir A = Weser-
iibung] + 3, hvis W[eseriibung] ikke udlgser akut situation [et angreb
fra vestmagterne]e,

Dagbognotitsens indhold er altsd: Offensiv i wvest tre dage efter
Weseriibung, hvis intet uventet sker.

18} Om Hitlers motiv s¢ Jacobsen: Fall Gelb, s. 138.
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26. marts Jodls daghog: »Samtale om fristerne for operationerne.
Fgreren holder fast ved fglgende: Fgrst Weseriibung, hvortil mgrke
n:wetter er ngdvendige. Altsd ca. 8.-10. april W [eseriibung]-dag. Gul ca.
4-5 dage seneree.

27. marts Halders dagbog: Meddelelser fra Gercke: »Fgreren medde-
ler mig, at Weseriibung vil starte 9. eller 10, april. 4-5 dage senere (sand-
synligvis sgndag 4. april) vil s& Gul startee.

Tilsvarende oplysninger fra tiden efter 9. april bekrafter Hitlers
utdlmodighed efter at angribe i Vesteuropa snarest muligt. Han havde
cndda drgmt om en sejrsparade pd Champs Elysées pa sin 51-drs f@dscls-
dag 20. april'?) for dermed at fortsmtte sit demonstrative militere
opbud pa sin 50-4rs dag i 1939 i form af en tre timer lang parade gen-
nem Berlin, hvor alverden var indbudt som tilskuer. Det var ikke langt
fra at lykkes Hitler at virkeligggre drgmmen, Som naevnt ville han have
angrebet Danmark og Norge 17. marts, hvis isen ikke havde forhindret
ham. Da var den britiske flade fgrst et par dage i forvejen vendt til-
bage til Scapa Flow, og da var ingen britiske styrker rede til indskib-
ning til Norge. Havde isen i de danske farvande ikke forhindret et an-
greb pd Danmark og Norge 17. marts, kunne Hitler muligvis nogle dage
senere varet faldet ind i Vesteuropa, og si ville han ikke have veret
Iangt fra Paris pa sin 51 drs fgdselsdag 20. april. Der gik smé fem uger
fra overfaldet pA Vesteuropa 10. maj til Paris’ fald uden kamp 14. juni.

Disse Hitler-drgmme om militzer triumf i Vesteuropa ligger uden for
nerverende fremstillings ramme, selv om de bekrefter hans vilje til
offensiv mod vest, sii snart han havde Danmark-Norge i sin hidnd. Nir
imidlertid Hitlers beslutning om angreb pi Vesteuropa umiddelbart
cefter angrebet pi Nordeuropa er si uomdivisteligt dokumenteret fra
og med 3, marts, synes der at vare liden fgje for spekulationer over
Osters mulige motiver til at »traeekke Holland-Belgien ind i advarslen«
om 9. april. Efter Hitlers egne planer var begge angreb umiddelbart
forestiende, og kammerherre Zahles dépéche af 4. april var for delte
punkts vedkommende objektivi rigtigt. Analyser af dépéchen synes at
burde have dette in menle, og det synes tillige at métte indgd i enhver
vurdering af pilideligheden i Osters information til gesandtskabet — og
dermed ogsd af hans motiv.

17y Cianos dapbog 20. april 1940: sPrinsen af Hessen talte til mig om den umiddelbart
forestiende offensiv og sagde mig, at Hitler giver det darlige vejr skylden for, at
han ikke er i stand til at fejre sin fddselsdag i Paris«.
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Lifterafur

Flere af de nedennmvnte bgger indeholder udfgrlige litteraturfortegnelser,
og det kan derfor synes naturligt at ngjes med et par vejledende ord for in-
teresserede,

Professor Gerhard Ritter: Carl Goerdeler und die deutsche Widerstands-
bewegung (Stuttgart 1954), 630 s, har navn efter Goerdeler, men er en do-
kumenteret og ofte vurderende fremstilling af den samlede opposition imod
Hitler. Udfgrlig litteraturfortegnelse.

Professor Hans Rothfels: Die deutsche Opposition gegen Hitler (Frankfurt
1961), 215 s., er en billighog i Fischers Biicherei, fuldt s& meget vurdering
som fremstilling,

Vollmacht des Gewissens, et samleverk med flere forfattere (Miinchen
19G0), 599 s., er for den fgrste tredjedels vedkommende etisk-filosofiske over-
vejelser over retten til at yde modstand og behandler derefter forholdet mel-
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