DEN UNGE BJORNSON OG DANSK POLITIK

STUDIER | SIGNALFEJDENS FORUDSATNINGER OG EFTERVIRKNINGER 187079
Af Kristian Hupidt,

Bjgrnstjerne Bjgrnson fik gennem sin digtning stor indfiy-
delse i Danmark ikke alene littergert, men ogsd politisk,
Bibliotekar, cand, mag, Kristian Hvidt viser den gensidige
pdvirkning mellem det danske grundtvigske venstre og den
unge Rigrnson med serligt henbik pd den store strid om
det dansk-tyske forhold, Signalfejden, som Bjgrnson gav an-
ledning til i efterdret 1872,

Imellem det litteraturhistoriske og den politiske historie ligger et om-
ride, der ofte er blevet stedmoderligt behandlet af historieforskningen,
men som ikke desto mindre er af stgrste betydning ved beskrivelsen af
en periodes samfundsstruktur. Det er pi dette skulturpolitiske« felt, at
dagens debat foregir og herfra, at kilderne til afggrende hovedstrgm-
ninger i kunst og politik udspringer. Der foregir utvivisomt en gensidig
péivirkning mellem det litieraere og det politiske. Emnet for den fglgende
undersggelse kan bidrage til at vise det betydningsfulde i dette sam-
spil. Digteren Bjdgrnstjerne Bjgrnsons deltagelse i dansk politik fér
1879 gav siledes anledning til en vekselvirkning mellem ham og det
danske venstreparti, der fik varige politiske og litterare fglger. Undersg-
gelsen ggr ikke krav pd at give nye bidrag til Bjgrnsons karakteristik,
men sliler mere mod at vise den ikke helt uvasentlige indflydelse,
han kom til at udgve herhjemme pa det politiske plan.

I et brev til Frede Bojsen karakteriserede Bjgrnstjerne Bjgrnson en-
gang den danske venstrefgrer Christen Berg med ordene: »Nir han
kommer ind i en stue, er det, som hele Danmark kom sejlende«!1) Det
var utvivlsomt meget karakteristisk for Berg:; men med de fornddne an-
dringer passede smtningen ogsi pid Bjgrnson, Nir Bjgrnson kom til
Danmark, var det, som hele Norges storsliede natur kom sejlende — der
var en susen og en brusen omkring ham, blast fra de norske fjelde, som
helt tog vejret fra danskerne, At han selv var klar over, at hans ud-
seende var som inkarnationen af hans hjemlands natur, fremgir af et
brev fra 1872:

»Skulle jeg male mig selv, tog jeg et fjeldlandskab og indunder det en bid
over fjorden i rygende storm, halvt sejl oppe . . .«%).

1} Brevet, der igvrigl ikke kendes, er omtalt i Frede Bojsens politiske erindringer s,
127, fodnoten.

?) Brytnings-ir, breve fra B. B. 1871-78 utgitt av Halvdan Koht, hd. I s. XIIL. Da
Fr. Hegel, hvem ordene var rettet til, lod ct siddant billede male, protesterede B,
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Bjgrnson fglte sig helt hjemme i Danmark, og han modtoges her som
en af den slags geester, der medregnes blandt husets egne bgrn. Uende-
lig ofte mgder man i hans breve hans patetiske karlighedserkleringer:
»Jeg w@lsker Danmark!¢?), og han tilfgjer i et brev fra 1865:

». .. fordi dets sag opflammer min ksrlighed, dets dannelse adler og styr-
ker den, den folkelige retning i kirke og skole begejstrer den«').

Gennem sine ophold 1 Kgbenhavn i 185(0’erne modtog Bjgrnson en
overordentlig steerk pavirkning fra den da ridende nationalliberale kul-
tur i Danmark, en pivirkning, der bide pragede hans fgrste litteraere
verker og udstrilede fra hans virksomhed i Norge som politisk skribent
og teaterleder. Det litterare liv og de intriger, der spandt sig om da-
tidens teaterverden, var langt fra at kunne udfylde Bjgrnsons virke-
trang, Estetik i sig selv foragtede han — hans helt utrolige vitalitet og
energi kreevede indsats pa alle de omréder, han kom i kontakt med. Dis-
kussion var for ham en livsbetingelse, en uundverlig stimulans og in-
spirationskilde for hans littersere frembringelser. Det politiske liv var
lige en verden for Bjgrnson. Her var noget at kempe for, en jordbund,
hvori det veeld af ideer og planer, som myldrede i hans rastlgse fantasi,
kunne gro.

Blev Bjgrnson pévirket af sine ophold i Danmark, var det omvendte
utvivlsomt ogsa tilfaeldet. Bjgrnsons majesteetiske form, hans lyriske,
men dog storladne fremstillingsevne bide i skrift og tale, kunne ikke
undgi at skabe en menighed omkring ham, som bragle hans ideer vi-
dere til stgrre kredse. Nar Bjgrnson drog til fells for en af sine store
ideer, var der en indre kraft og en overveeldende storhed i hans agita-
tion, der kan imponere og pivirke endnu i dag og endnu mere kunne
det i samtiden. Med sit enestiende talent som taler, en side af ham, som
nutiden desveerre ikke kan reproducere, kun forsti gennem datidens
udsagn?), havde Bjgrnson et vidben i hande, der gjorde ham til en gan-
ske vist til tider uberegnelig, men ganske betydelig faktor i det politiske
liv. Den folkelige bevargelse i Danmark var steerkt modtagelig for de
stormfulde og poetiske klange fra Bjgrnsons lyre.

Bjgrnsons litterszere betydning i Danmark er velkendt; hans politiske
indflydelse derimod er mindre kendt, og dog bgr den ikke undervurderes.
Ikke fordi han fik gennemfgrt de konkrete ideer, han kempede for — de
14 ofte uden for det realisable — men fordi han — hmevet over den daglige

mod skyerne: =I mine utsigter i fremtiden og folkene har der aldrip varet skyers.
Jvr. L. C. Nielsen: Fr. V. Hegel (1909) II s. 46.

3) F.cks. Gro-tid. Breve fra B. B, 1857=70 utgitt av H. Koht (1912) I s. 232 og II 5. 103.

1) Gro-tid 1 s. LXIX. Citaterne er gengivet bogstavret efter originalerne. Fra ca.
1871-72 gik Bjgrnson over fra store bogslaver og aa til den hgjskolepraxgede ret-
skrivning med smi bogstaver og .

5} Henrik Pontoppidan var dog sd uheldig, at han kom til at hgre B. holde det samme
foredrag to gange, med de samme dramatiske fagter og kunstpauser. En Vinterrejse
(1920} s. 86 ff,
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politiks smélighed, satte en idédebat igang, der fik betydelig indflydelse
og som en slags katalysator skilte vandene i bestemte hovedslrgmme. Der
kunne vaere noget manisk over Bjgrnsons frerden, hans {ale kunne preges
af en lidt hul patos. Men fglger man Bjgrnsons udtalelser om dansk politik
gennem hans breve, overraskes man gang pa gang af den intuitive fremsy-
nethed og realitetssans, der ofte 14 bag den lyriske overflade. Hans del-
tagelse i dansk politik i halvfjerdserne, hvor han blev hovedpersonen i
den s. k. Signalfejde, vil vise hans forstaelse for de centrale problemer i
tiden, »det, hvorom det gwelders, som han selv udtrykte det.

Bjgrnstjerne Bjgrnson kom fgrste gang til Kghenhavn i efterdret 1856.
Han levede her indtil juni 1857 pd et mere end magert legat, men med
righoldigt udbytte, da han kom i forbindelse med en kreds af danske
kunstnere og litterater, Kr. Arentzen, Phillip Weilbach og fgrst og frem-
mest Clemens Petersen, der netop var blevel J, L. Hcibergs efterfglger
som littereer anmelder ved Fadrelandet. Det var gennem Clemens Peter-
sen, at han sencre blev introduceret i den kgbenhavnske nationallibe-
rale overklasse.

Imellem 1857 og 1859 forsggle han at skabe sig en position i Norge,
fgrst som leder af Bergen teater og siden som medredaktgr af Christia-
nia-avisen Aftenbladet. Men trods hans succesrige litleraere debut i 1857
med »Synngve Solhakkene og »Mellem Slagenes, ville det lille lukkede,
norske samfund ikke anerkende ham rigligt og har vel sagtens ogsd irri-
teret sig over hans trang til at ride og regere. Han skaffede sig i hvert
fald mange uvenner i Christiania, og efter at have meddell sine lands-
mend i Bergensposten, at han ikke mere udholdt »den djevelsk prosai-
ske kvalelufte i Norgef), rejste han igen til Kgbenhavn, hvor han bo-
satte sig et helt ir, 1859-60. Hans littersere succes gav ham nu indpas
overalt, hvor det dengang var veerd at komme i Kghenhavn. Han kom
til at std den betydningsfulde Carl Ploug ner, talte ofte med C. C. Hall,
blev husven hos fru Heiberg og dus med H. C. Andersen. Alle kappedes
om at invitere den charmerende nordmand, der bragte friske pust ind i
den kgbenhavnske inderkreds, I det slesvigske spgrgsmil, der i disse ar
nermede sig krisen og krigen, engagerede han sig naturligvis med liv
og sjmxl. Ligesom Henrik Ibsen forsggte han i efterdret 1863 at begejstre
sine landsmand for Skandinavismen og fd Norge til at stille sig solida-
risk i krigen mod de tyske magter. Selv overvejede han at melde sig
som frivillig, men, som han skriver i et brev 21. dec. 1863:

»Det synes mig si underligt at synge andre op til det, som man ikke selv vil
gore. Men man siger her, at jeg blot ville skyde mig selv og slet ingen fjender,
da jeg ikke sere®).

2) Gro-tid I s, LIIL.
7y Gro-tid IT s. 108. B. var sterkt nersynet. T juli 1870 brugte han de samme ord i et
brev til A. F. Krieger. Friis: Det nordslesvigske Spgrgsmal 1864-79, IT (1925) s, 509,
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Medens 1864 og swrlig Norges forhold til krigen kom til at betyde en
voldsom omvalining i Henrik Ibsens teenkning og digtning, kom skuffel-
sen ikke direkte til at indvirke pa Bjgrnson. Han skriver dog til Fr. He-
gel i oktober 1864:

»Der er giet noget i stykker for mig, hvorpa jeg fgr hvilede, og det nytter
ikke alt det jeg lukker gjnene, ser syner, synger og besvaerger«®).

En personlig tilknytning til Slesvig havde allerede fgr krigen bragt
Bjgrnson ind i debatten. Gennem sin hustrus sleegt kom han i neer for-
bindelse med Hilmar Finsen, byfoged i Sgnderborg 1850-64, senere
landshgvding pé Island og igvrigt indenrigsminister 1884-85. Under
Bjgrnsons store [taliensrejse 1860-62 var hans kone og bgrn bosat i Sgn-
derborg, og selv boede han der i et par maneder omkring darsskiftet
1862-639).

Bjgrnsons opfattelse af den danske politik fgr og under 1864-krigen
var helt igennem praeget af de nationalliberale kredse, hvori han den-
gang faerdedes s hjemmevant, Lige som disse nzerede han en dyb mistil-
Iid til Christian IX, og denne antipali mod den danske konge skal have
bidraget vasentligt til, at han blev republikaner — sFolkemagtene wvar
for ham langt sterkere end kongemagten. Langt op i halvijerdserne
forfmegtede Bjgrnson sit republikanske synit).

Helt op til 1867-68 havde Bjgrnson si afgjort fglt sig langt mere som
digter og teatermand end som politiker og folkelig profet. Men under sit
ophold i Kghenhavn fra efteriret 1867 til sommeren 1868, den periode,
som han selv kaldte »Jliskerjeentens tid«, kom en kaldelse til ham, en
vaekkelse, der fik ham {til at kaste sig med al sin magt og kraft ud i
agitation og kamp. Det var Grundtvigs sag, han nu pdtog sig af alle kreef-
ter. Grundtvigianismen var i og for sig ikke noget nyt for ham i 1876.
Om sit forhold til Grundtvig skriver han senere i et brev til Georg Bran-
des:

sGrundtvig si jeg fgrst, da han steg i land i Christiania ved studenlermgdet
dér i 1852, Annen gang i Kgbenhavn 56 i studenter-besgget pd hjemfaerden fra
Upsala. Han gjorde et voldsomt intryk ved sin storslagne, selvtillidsfulde méde
at »spi« og tyde pi! Keer vant jeg ham gennem billedhugger Boreh, mens jeg

skrev Synngve; men i forhold til ham og hans kom jeg fgrst pi Fiskerjmntens
tide«tt),

Mens Bjgrnson fgr havde skrevet om grundtvigianismen med respekt
og veneration, var han nu helt bjergtageti?). Det var ikke de grundt-

8) ibid. IT 5. 148. Om hans reallion ved Dybbdls fald se s. st. IT 5. 117.

*} August F. Schmidt: Bjgrnsoen og Senderborg: Edda 1948 s. 307-14.

18y Gro-tid I s. LXI. Se ogsd For 1dé og Virkelighed 1872 bd. T 5. 237 f.

1) Georg og Edv, Brandes: Brevveksling med nordiske Forfatiere, udg. af Morten Bo-
rup, IV, 1. halvhind (1939) s. 115 (27, april 1880).

17) Se f. eks. Gro-tid II s, 396.
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vigske troessmtninger, »de teologiske anstaltmageriere, som han kaldte
det, der interesserede ham13), Hans forhold til religionen pi denne tid
er meget rammende karakteriseret af hans nere ven fra disse ér, Got-
fred Rode, i el brev til Bjgrnson fra januar 1872:

»Dit forhold til kristendommen er mere en sterk, stemningsfuld grebethed i
gjeblikket end et personligt liv deril«).

Det var det menneskelige og folkelige 1 Grundivigs ideer, som fangede
— nggleordet for ham var Kristendomslivet, et ord, der gir igen i alle
hans digte og arlikler fra disse ir!3). At udbrede Grundtvigs tanker
overalt blev hans store mission i disse dr. Han holdt snesevis af foredrag
og skrev en lang rzkke artikler om ham. Han stgttede med begejstring
de fgrste tillgb til en hgjskolebeveegelse i Norge og var en flittig deltager,
da Hermann Anker og hans venner fibnede hgjskolen Sagatun ved Ha-
mar.

Det var egentlig kristendommen, der for alvor bragle Bjgrnson ind pi
aktiv politik. »Kristen-livet blomstrer alene i et steerkt Folke-live, skrev
han, og med folkeliv mente han politik, der skulle bringe den frihed i
skole, kirke og ting, som var forudsetningen for et virkeligt kristen-
liv. »Politiken mi gjgre et Gennembrud for alt det annete!16),

Bjgrnson hgrte til de ivrige skandinavister og havde deltaget i alle
de store studentermgder 1 1850°erne. Men helt op til 1866 fglte han ikke
noget egentligt tilknytningsforhold til Sverige rent bortset fra mindre
venlige fglelser over for landet, som statholderstriden havde wvedlige-
holdt. Han manglede fgrst og fremmest personlige kontakter i Sverige,
hvad der vel var den vigtigste drsag til, at han i 1860 kunne skrive: »Jeg
har ingen dannelse felles med Sverige«17). Men i 1866 kom han pa en
foredragsturné til Stockholm, traf en rakke svenske politikere og blev
begejstret for landet. Dermed var grundlaget skabt for hans kommende
hovedidé: en genopviekkelse af Skandinavismen i Grundtvigs dnd, »et
feelles kristendomsliv i Nordene, Skandinavismen var jo pa det tids-
punkt steerkt svaekket, det var ikke let at f4 den lgftet op over mindet
om de bristede forhdbninger fra efteraret 1863. Her mente Bjgrnson, at
Grundtvigs folkelige beviegelse kunne lgfte langt starkere end den na-
tionalliberale, der havde biret Skandinavismen fgr krigen.

I de fgrste dr efter 1866 var hans Skandinavisme i og for sig ganske
upolitisk. Han forestillede sig blot et nordisk samarbejde pi hgjskolens

13) Brytnings-ir I s, 23,

1) Brevveksling mellem B. B. og mgteparret Rode er trykt i Tilskueren 1921 II s.
145-59, 232-52 opg 377-98.

165} Se f. eks. kantaten til mindefesten 1872, Dagbladet 1872 nr. 247, Trykt i B. B.s Sam-
lede Varker (Mindeutgave 19103 T 5. 120.

10} Brytnings-ar I 5. XVII f., jvr. Brandesbrevene VI, 1 5. 88,

17) Gro-tid I 5. LXIX.
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omréde, der skulle bidrage til at vakke de slumrende #Ander?8), Han
ville skabe en rejsning al folkeinden i de »tre nordiske republikkere,
eller som han med en flot allegori slutter en af sine store artikler i et
dansk tidsskrift:

»Folkeinden hedder den Herrens Engel, der nu kalder paa dig, og som stgt-
ter dig, naar du er traet og giver dig ind til Religionens Trest igjen, hver Gang
du tviler , . . han som barer Folkenes Suk for Alfaderens Trone, og som kom-
mer igjen med det Svar: veer trgstigle?®).

Citatet, der er fra forfret 1872, viser ogsi, hvordan den megen les-
ning af Grundtvigs vaerker havde pavirket Bjgrnsons prosastil. Med den
kolossale indflydelse, han gvede pd den unge generation fra disse Air,
har han ulvivlsomti bidraget vsesentligt til at udbrede Grundvigs ideer,
ikke mindst i Norge og Sverige — og hvad Grundtvig kunne mangle som
folkelig taler, det ejede Bjgrnson til overflod.

Men nir man fglger Bj¢grnsons ferden gennem hans breve og artikler
pd den anden side af 1870, ser man, hvordan hans opmarksomhed mere
og mere bliver rettet mod det politiske. En raekke ydre og indre om-
stendigheder bidrog til at svakke hans littersere produktivitet og fgre
ham ind i en rent politisk kamp, der kulminerede 1 hans tale ved venne-
mgdet efter Grundtvigs begravelse i september 1872. Med ideen om at
seendre signaler« i forholdet til Tyskland havde Bjgrnson fiet en sag
at keempe for, der ikke var en tilfweldig flyvegrille, men en ngje overvejet
plan, der blev ham en livssag. Signalfejden blev af afggrende betydning
bade for Bjgrnson selv og for den grundtvigianske bevagelse i Dan-
mark, og det kan derfor veere af stgrste interesse at fglge forudswetnin-
gerne for fejden, hvordan forskellige gensidige pavirkninger fgrer Bjgrn-
son ind pa sporet af det braendende problem.

Skgnt Bjgrnson opholdt sig i Danmark hele vinteren 18G7-68, spores
hans praeg pd dansk kulturliv nappe i drene mellem 1866 og 70. Han
helligede sig i disse ar fgrst og fremmest sit eget lands politik og kultur-
liv og skrev myreflittigt dels pa dramaerne »Halte-Hulda< og »Sigurd Jor-
salfare, dels det episke digt sArnljot Gelline« samt den folkelige fortael-
ling, »Fiskerjenten«, Sin trang til kamp og diskussion fik han udlgsning
for i norsk politik, der i disse #Ar tilspidsedes under indtryk af det
kommende norske vensire under Johan Sverdrups ledelse. Bjgrnson
havde sat sig som opgave at tjene Sverdrup som pennefgrer og blev der-
for i marts 1866 politisk redaktgr af »Norsk Folkeblade sammen med
advokaten Bernhard Dunker. Med voldsom kraft fgrte han an i agita-
tionen mod ministeriet Stang og opildnede Sverdrup til at stille sig i
spidsen for et stormlgb mod regeringen i Stortinget. Jo mere storm og
blaest der stod om politik, jo steerkere og magtfuldere blev Bjgrnsons

18} jbid. I 5. 290,
19) For Idé og Virkelighed, 1872 hd. T 5. 243,
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agitation. »Jeg ved ikke, om jeg hgrer til begyndelsernes mand; til
krisernes hgrer jeg i hvert falde¢, skrev han engang til Gotfred Rode0).
54 meget mere skuffet blev han, nar krisen fadede ud uden resullat lige-
som den ministerstorm, som Sverdrup forsggte sig med i begyndelsen af
1871. 1 skuffelse over det manglende resultat frasagde han sig stillin-
gen som redaktgr af »Norsk Folkeblade¢, og fra dette tidspunkt vendte
han sin opmaerksomhed mod dansk politik, der pd samme fid var ved at
antage kriseagtig karakter.

Bj¢grnsons politiske forbindelse med Danmark indtil dette tidspunkt
indskrenkede sig til bekendtskabet med Carl Ploug. Afggrende for hans
videre udvikling blev det, at det efter hans ophold i Kgbenhavn i
1867-68 kom til et brud med Ploug og hans kreds. Bjgrnson reagerede
mod sneverheden i den nationalliberale »dannelse«, som han tidligere
havde fglt sig si vel iblandt. Den bibragte ham nu den samme :djavelsk
prosaiske kvwlelufte, som i sin tid havde drevet ham fra Norge. Alle-
rede fgr hans ophold hernede kan man mserke hans irritation over »Kg-
benhavneriete, ¢t begreb, som han siden brugte som skaldsord mod sine
tidligere venner?t). I et brev til Clemens Petersen fra august 1867 skri-
ver han:

»I komme i Danmark aldrig ud over Eders Sagen uvedkommende Hensyn til
Rang, Alder, Vane, Bekendtskab, Snak, — 1 blive et gammelt Land, som evig for-
sgge at bringe Nyt ind, — men kun for at lade det d¢ i det Gamle eller selv

strax blive gammelt, I tabe Slag og Lande paa dette, I tabe hele Livets Frisk-
hed, men I blive troligt ved«*).

Det wmrgrede ham seerligt, at den nationalliberale kreds ikke havde no-
gen virkelig forstielse for grundivigianismen og for den folkelige sag.
Omvendt mgdte Ploug, fru Heiberg og de gvrige i kredsen ham ogsid med
kulde, niar Bjgrnson hengav sig i begejstrede talestrgmme om »Kristen-
domslivet«. Derfor nwermede han sig i disse &r mere og mere kredsen
omkring Rasmus Nielsen, universitetets professor i filosofi siden 1841,
der under indiryk af den hidsige diskussion mellem ham og Martensen
i 1860'erne om tro og viden nmrmede sig Grundtvigs opfattelse. Seerlig
kom Bjgrnson i n:er forbindelse med litteraten Rudoll Schmidt, Ras-
mus Niclsens clev. Sammen med disse to grundlagde han i 1869 tids-
skriftet »IFor Id¢ og Virkelighede«, et udmaerket skrift, der i de kommende
ir blev Bjgrnsons talergr i Danmark.

Til et »offentligte brud med Carl Ploug kom det fgrst for alvor i
18712%), I »Fadrelandet« skrev Ploug en razkke artikler, der reducerede
Bjgrnson til nul og nix, Ploug kaldte ham »en politisk Don Quixote¢, en

20y Brytnings-ir T s, 41, jvr. I 5. 64,

2) Se f. cks. Gro-tid IT s, 332,

=) Gro-tid IT s. 225,

23) D¢ havde dog haft et sammenstgd under kirkemgdet 1 Christiania i sommeren 1869.
Se Stig Bredstrup: J. H. Monrad (1927) 5. 42 f,
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»Karnevals Figur« med en »Maske af Affectation og Skryderi, hvormed
han bedakker sin Uvidenhed og Letsindighed«®!). Bjgrnson svarede i
en stor artikel, *Nogle Ord til Ungdommen« i februar 1872, der imgde-
gik Plougs grove og personlige angreb i en langt mere human og sag-
lig tone, end man kunne vente det af den temperamentsfulde nord-
mand?3). Til gengeeld oprullede han i artiklen sit program for den »po-
litiske grundtvigianismee og for den kommende fwmlles rejsning af de
nordiske landes venstrepartier. Artiklen er skrevet med en lyrisk patos
og en overbevisningens kraft, der mé have gjort et langt sigrre og mere
vindende indiryk end Plougs perfide artikler i »Foedrelandete.

Bjgrnsons kritiske stemning mod Danmark, der ismr kom til udiryk
i vinteren 1871-72, stammede ogsd fra andre forhold end fra striden
med Carl Ploug. En ikke uvesentlig drsag var den ublide medfart, hans
teaterstykker fik pd Det kgl. Teater i Kgbenhavn. Bjgrnson havde ind-
sendt sine skuespil til direkiionen, efterhinden som han fuldfgrte dem;
men de var et for et blevet pure forkastet af teaterledelsen. Bjgrnson
bar det med fatning med »Mellem Slagene¢, »>Halte-Hulda¢, »Kong
Sverre« og »Sigurd Slembes. Men da hans sidste drama, »Sigurd Jorsal-
fare, i februar 1872 ogsd blev refuseret, Igb boegeret over, og han udgste
i en reekke breve sin vrede og bitterhed over »Kgbenhavneriete og svor
en dyr ed pd, at han aldrig ville have sine stykker, der havde stor succes
i Norge, opfgrt i Kgbenhavn28),

Blandt de sager, der mest opteendte Bjgrnson i drene efter 1870, var
den islandske. Han havde mange tilknytningspunkter til dette land. Dels
var den unge Bjgrnson sterkt pdvirket af de islandske sagaers stil
og form, dels havde han personlig kontakt med styret deroppe gennem
den fgrnzevnte Hilmar Finsen, der efter krigen 1864 var blevet landshgv-
ding, og med hvem Bjgrnson wvedligeholdt en livlig brevveksling. Men
navnlig fglte han en retfierdig harme over, at Danmark trods givne
Igfter ikke ville give Island en selvstiendig, fri forfatning. Efter ned-
leggelsen i dret 1800 var Allinget blevet genoprettet i 1843, men fik
kun radgivende myndighed pa linie med de daverende stenderforsam-
linger i Danmark, Ved enevaldens fald i Danmark blev der lovet Island
en ny forfatning med lovgivende myndighed??); men trods forhandlin-
ger i 1851 og senere i halviredserne blev denne ikke gennemfgrt, og den

My Brytnings-ir I 5. XXXIII. Et omfattende referat af fejden ml. Bjgrnson og Ploug
findes i L. Nyegird: Vilh. Birkedal bd. 3 (1912) s. 40 ff.

%) For Idé og Virkelighed, 1872, T s. 217 ff. Artiklen vakte stor opsigt. Da den ud-
kom, skrev den altid lidt kyniske Rud. Schmidt til B.: Den stakkels Gotfred Rode
gaar amkring og nisser i Bukserne, hvad hans Frue gjgr, veed jeg ikke: Skjgrierne
skjules. Utrykt brev 6. april 72. For udlin af en raekke afskrifter fra Bjgrnson-
arkivet i Oslo takker jeg bibliotekar Torben Nielsen, Det kgl. Bibl.

) Brytnings-tid I s. 92 og 96.

27) Kgl. resolution af 23, september 1548,
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danske konge var siledes enevaldig pi Island lige til forfatningsrefor-
men 1874, Det, der blev den umiddelbare anledning til, at Bjgrnson bru-
sede op over forholdet og gjorde det til en af sine hjertesager var, at for-
fatningsspgrgsmaélet i 1869-70 blev taget op i den danske rigsdag. Det
var Orla Lehmann, som bragte det pd bane og foranledigede et forslag
fremsat i landstinget?s), Forslaget niede kun til 1. behandling, og for-
handlingerne bide i salen og i pressen viste en vis forbeholdenhed fra
alle kredse imod at give en virkelig fri forfatning2?). I den fdlgende sam-
ling gennemfgries ganske vist en lov om Islands forfatningsmassige
stilling til Danmark, som dog ikke @ndrede afggrende i Altingets mang-
lende lovgivningsret3?). Bjgrnson havde mdiske ikke nogen dybere for-
stdelse for det meget komplicerede spgrgsmal, men for ham synes ho-
vedsagen i det islandske forfatningsspgrgsmail nok sd meget at have vee-
ret, at det afslgrede hulheden i dansk frihedsbegejstring og Skandina-
visme?1), I februar 1872 skrev han til Margrethe Rode:

#Island er den bedste smgrprgver pd dansk skandinavisme, friheds-sind,
folke-fglelse, som kan opfindes . . . Herregud, om ogsi Islands krav synes
strenge, hvad ggr det, nir man derved kan reparere en smule p& Arhundrederes

mishandling, som har kommet Danmark selv til gode, direkte og indirekte. Men
har jeg sét en eneste dansk stemme lgfte sig for Island? Nej!!!111«%),

Her var altsé endnu et moment til modvilje mod hans »xlskede Dan-
marke; det der smertede ham mest var, at ogsi grundtivigianske poli-
tikere accepterede den danske regerings afvisende holdning over for is-
leendingenes frihedskrav — kredsen omkring Grundtvig kunne altsd i
virkeligheden ikke veaere mere frihedselskende og nordisk sindet end de
nationalliberale, som han netop havde brudt med.

Intet kunne veere mere stimulerende for Bjgrnsons handlekraft end
modstand og skuffelser, siddan som han i disse ar mgdte dem fra Dan-
mark. Bruddet med »Kgbenhavneriet«, den islandske sag og hans neder-
lag p Det kgl. Teater fik den unge kampe til at bleese i luren og mane
til kamp, og hans allierede skulle vere de grundtvigianske venstrepar-

tier i de tre nordiske lande — og de modtog denne Nordens skjald med
dbne arme.

Da Det forenede venstre dannedes i sommeren 1870, havde Bjgrnson
ikke nogen egentlig forbindelse med dets ledende personligheder. Men

28) Jvr, hans piece fra 1869: #Den islandske Forfatningssag i Landstingete.

20) Sagen blev standset i landstinget med en dagsorden, Landstingstid, 1869-70 sp. 848.

30) Lov af 2. jan. 1871. Lovtidende 1871 s.1, Spgrgsmalet Igstes forst ved forfalnings-
loven af 3. januar 1874,

31) 1 marts 1870 begyndtc B. en voldsom agitation i Norsk Folkeblad, hvori han bl a.
truede med, at Norge ville & Island over til sig mod l¢fter om forfatningsfrihed.
Under den tysk-franske krig samme Ar lod han sagen fare af hensyn til Danmarks
udsatte stilling. Men i efteriret 1871 tog han den atter op, og det var pi dette
spergsmil, at han kom i den voldsomme strid med Carl Ploug. Brytnings-ir I s.
XXXVIIL

#2) Brytnings-dr Is. 7.
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den fglgende sommer slutledes kontakten, og mellemmanden her wvar
antagelig den unge folketingsmand Frede Bojsen, den senere leder af
det moderate venstre. Bojsen havde meget nwer tilknytning til Norge og
opholdt sig ofte deroppe. Hans moder var norsk fgdt, og igennem sit
wgteskab med Karen Anker og hans sgsters med dennes broder, hgjskole-
manden Herman Anker pi Sagatun, kom han allerede omkring 1863 i
kontakt med Bjgrnson, som fandt, at Bojsen var »en praeglig mande33),
I sommeren 1871 mgddtes de igen, og Bojsen benyttede her lejligheden
til at foresld, at Bjgrnson og det nye danske venstre »mdéltte, burde og
kunne arbejde mere sammen, hvilket Bjgrnson greb med megen
ivereH),

Bojsens opfordring kom mere end belejligt for Bjgrnson, der netop
var begyndt sin avispolemik med Ploug i Fedrelandet. I fgrste omgang
aftaltes det, at Norsk Folkeblad og Sofus Hggsbro's Dansk Folketidende,
pi det tidspunkt det grundtvigianske venstres vigtigste presseorgan,
skulle udveksle korrespondenter og holde sine lesere &4 jour med ven-
stres kamp i de respektive lande. Bjgrnson blev derfor henvist til Heggs-
bro, til hvem han omgdende skrevss), Frede Bojsen skrev ogsa til Hggs-
bro, bad ham indtrzengende om at give s megen plads i Folketidende
som muligt til Bjgrnsons artikler, og slutter:

»Forelgbig gér De en god gerning ved af slutte forbindelsen rigtig ngje med

Bjgrnson — han skal komme til at hgre vor sag til med hud og hir, og han er
en brav keempe . . .«™),

Formaningen var for si vidt overflgdig, som Hggsbro hurtigt sluttede
et varmt venskab og fgrte en intens korrespondance med Bjgrnson. De
to blev nwere kampfewller i de fglgende idr — et noget uens par at se
til: den lille trinde Hpgsbro med det nissemandsagtige hoved kronet af
en sort kalot ved siden af den keempemsessige Bjgrnson med det smukle,
kraftfulde ansigt og den flyvende hirmanke. Selv Hggsbro kunne se ko-
mikken, da Bjgrnson, fgrste gang han si Hggsbro, slog ham pd skulde-
ren og kaldte ham »en stovt karle 137),

To méneder senere traf Bjgrnson en ny kampfwlle, der fik en over-
ordentlig betydning for den videre udvikling ikke mindst i Danmark,
og som kom til at udgve en meget vasentlig indflydelse pi Bjgrnson.
Det var redakitgren af Ggteborg Handels- och Sjgfartstidning, S. A.

33y Vilh. Birkedal: Personlige Oplevelser bd. 3 s. 61,

M) Bojsen til Hogsbro 19, seplember 1871. Hggsbros Breve og Dagheger I (1923) s, 245,

1) Harald Holm, Hggsbros svigersgn, blev korrespondent til Norsk Folkeblad og fort-
satle hermed helt op i halvfemserne,

35) Hegsbro 1 5. 241 (15, august 1871). Senere (maj 1872) fortalte Bjgrnson, at han,
inden han begyndte at liese Folketidende, gik rundt i den tro, at Hagsbro var sno-
get noer en kaltringe. Brytnings-ir I s. 101.

#) Hagsbro [ s. 245, Udhaevelsen er Bojsens egen. (19, september 1871).

37} Hdgsbro til sin hustru, I 5. 252 (26, juli 1872).
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Hedlund. Hedlund, hvem han traf pa en foredragsturné i Sverige i no-
vember 1871, havde ligesom Bjgrnson netop brudt med »intelligensen«
og havde slutlet forbindelse med det svenske venstre, Lantmannapar-
tiet, oprettet 1867, De var saledes i samme situation, og swrlig begejstre-
des Bjgrnson ved mgdet, fordi han gennem Hedlund havde faet kontakt
med det tredie venstreparti i Norden, Sveriges, som han hidtil havde
manglet fgling med38). Lantmannapartiet havde lige som det danske
og norske vensire al stgite behov under dets kamp i disse dr om for-
svarsveesenet og for ophavelsen af det gamle »Inddelingsvierke. Hedlund
forstod om nogen at opflamme Bjgrnson til handling3®). Nu var mulig-
heden der for det storsliede nordiske fremstgd for folkefrihed og
grundtvigianisme, eller som han selv si praegtigt udtrykte det i »Nogle
Ord til Ungdommens< fra samme tid:

sFor mig er det, som roptes der paa Norden nu, som sees vore Tinder i Sol-
lys over Uvejret, der tordnene drager hen over Dalene«®),

Bjgrnson handlede, medens han endnu var varm af mange dages sam-
taler med Hedlund. Endnu inden han havde forladt Ggteborg, skrev han
til Hggsbro og N. J. Termansen og indkaldte dem til et magtigt mgde af
»Demokratiet i Nordens, som han havde faet ideen til, og som skulle
finde sted i Norge den fglgende sommertt), I lyriske vendinger fore-
holdt han dem mgdets betydning:

»Gud alene ved, hvad der kan komme ud af dette. Beviegelsen er for stor,
ansvaret for uhyre, il al vi ikke skulle prgve pi at samle folkeviljen i et ordnet
lgb til at blive et Folke*),

Hggsbro har sikkert gnedet sit skeeg med en betwenkelig mine, da han
modtog Bjgrnsons brev, Iser nir Bjgrnson insisterede pd, at Danmark
foruden ved Berg og Bojsen ogsd skulle vaere reprasenteret ved Lars
Bjgrnbak og — Poul Geleff; Bjgrnson prdvede med sin begejstringshglge
at indbliese en tolerancens dnd i det danske venstre, som var [remmed
for det kun et ir gamle parti.

Bjgrnson havde ganske tydeligt taget munden for fuld — han blev
mgdt af en Lydelig passivitet fra de danske politikere, der skulle deltage
i det storsliede mgde. Han gav dog ikke op, men lagde fortsat detail-
planer — Hedlund skulle tale ved mgdet om forsvarssagen (almenvaeb-

3} Hedlund stod dog ikke selv i partiet, men tilslultede sig det i princippet.

W) Om B. B.s begejstring se brevet til hustruen fra dagen efler medet med 1., 21.
november 1872 i: Breve il Karoline ulgitt av Dagny Saulveau (Oslo 1957) s. 178,
Jvre. brevet il Heogsbro maj 1872, Brylnings-ar I s. 101,

Wy For Idé of Virkelighed 1872 I s, 242,

13} Ideen til et sadant rnordisk ride var vel oprindelig Sverdrups, som allerede i 1560
havde rettet en sidan opfordring til Ploug, der dog afviste den. H., Koht: Johan
Sverdrup (1918) I s, 335,

) Brytnings-ir I s. 51 (28, november 1871).
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ning), Christopher Bruun om »dannelsent (hgjskolebevaegelsen) og
Christen Berg om kirken (kirkens udsondring fra staten) — de tre
hovedpunkter i det program, han i februar 1872 oprullede i »Nogle Ord
til Ungdommeneid3),

Efterhinden som man nermede sig juni 1872, terminen for hans
mgde, og venstrefgrerne hverken i Norge eller Danmark kom ud af bu-
sken, blev Bjgrnson mere og mere skuffet og forbitret. Men lige meget
hvor meget han tiggede og bad, skrev og telegraferede — han mitte opgive
den herlige plant¢). Helt forgeves havde han dog ikke arbejdet, for det
Iykkedes ham at fA Hedlund og Hggsbro op til Norge for at deltage 1
en fest for Johan Sverdrup i Hamar i sluiningen af juli 187245). Ved
sin ovenud storsliede og festlige fremtraden bidrog Bjgrnson til at ggre
festen til en stor succes. Nir mgdet mellem de tre venstrepolitikere se-
nere gik under navnet »Tre-kejser-mgdetett), skyldtes det utvivisomt,
at Bjgrnson straks gjorde Hedlund og Hdgsbro til hgvdinge over deres
landes venstrepartier, hvad vel i nogen grad var en overdrivelse, men
desto mere bidrog til at kaste glans over festens genstand, Sverdrup.

Men Bjgrnson havde i hvert fald opniet, at de nordiske folkepartier
var kommet i personlig kontakt. De tre politikere, Sverdrup, Hedlund
og Hggsbro slutiede venskab, blev dus og korresponderede i de fglgende
ir uden Bjprnson som mellemmand. Hggsbro var dog ikke blind for de
andres fejl — swerlig fandt han, at Hedlund burde veere mindre lyriker og
mere politikerd7).

Men Tre-kejser-mgdet fik ogsd andre konsckvenser; det gav stgdet til
en udviklingsrakke, som fgrte til Signal-talen og den fglgende fejde.
Sagen var, at Hedlund ikke var persona grata i Danmark. Det var en
kendt sag, at han bide i 1864 og 1870 havde skrevet udpraget pro-tysk i
sit blad og havde advaret sterkt mod skandinavisk hj=lp til Danmark.

Spgrgsmdlet om Danmarks forhold til Tyskland var swerdeles gmtale-
ligt i datidens Danmark. Med nederlaget i 1864 i friskeste erindring
vedligeholdtes som naturligt var en ganske overordentlig modvilje mod
alt tysk, og iseer mod det preussiske styre. Nationalismen i Danmark
fik en voldsom opblomstring under indiryk af den steerke militarisme og
ekspansionstrang, der udstrialede fra Bismarcks Preussen. Men det, der
iser evigt og altid spggede i alle danskes tanker i disse ir, var spgrgs-
milet om, hvordan danskheden i det nu tyske Nordslesvig kunne »ud-

43} ibid. I s. 102,

) Brytnings-ar I s. 85, 100, 105 og s. 108. Hépgsbro I s. 246 og 247.

45y Hegsbro har morsomt skildret mgdet i breve til hustruen, Hggsbro I s, 251-54.

)y Brytnings-ir I s, XXXV,

#7) Hpgsbro til Termansen 30, august 1872, Heggsbhro I 5. 257, Bjgrnson s ogsh dette:
sHedlund er vistnok ct intrvks-menneske, en elskelig lyriker ...e Brytnings-ir I
s 101 (maj 18732).
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fricse fra det fremmede dg. Man fglte en steerk forpligtelse over for
mindrelallet syd for greensen, som man synles, Danmark havde svigtet.
Men der var ikke helt enighed om, hvordan Wienerfreden skulle kunne
omstgdes eller revideres, Inden for den kreds af konservative, der omgav
regeringen, var man kun fi méineder efter Wienerfreden indstillet pi
at vende den glatte side ud og genoptage forhandlinger med Bismarck
om en grenscrevision. Men om de forhandlinger, der fgrtes 1 de fgl-
gende ar gennem udenrigsministeriet, fik offentligheden i Danmark
kun fjerne og utydelige rygter at vide. I den store offentlighed i Dan-
mark var det fjendtlige forhold af en sidan karakter, at forhandlinger
blev betragtet som en umulighed, ja som en slags forriedert mod den
danske nationalfglelse. I stedet hibede man pd en ny krigerisk lgsning,
en krig mellem Frankrig og Tyskland, som kunne forudsiges med ret
stor sikkerhed allerede fra 1866. Man troede pd styrken i Napoleon IIT's
kejserdgmme trods tidligere Ars prestigetab og ventede, at nemesis
skulle ramme det hybrisgrebne Preussen. Nar »skwebnens viljee sdledes
var sket fyldest, ville timen veere kommen, hvor Slesvig atter kunne blive
dansk.

Stemningen i Danmark i juli 1870 og de farlige begivenheder i K¢gben-
havn, der naer havde fgrt landet ind i en ny krig mod Tyskland, er kendt
i detaljer gennem Aage Friis’ fremstilling7a), De ivrigste for at ga
aktivt ind i krigen wvar utvivlsomt de nationalliberale og dele af det
grundlvigianske venstre, to grupper, som nationalt set havde s& mange
lighedspunkter, at gransen mellem dem endnu wvar flydende. Ogsa
Bjgrnson hgrte til dem, der ivrede for alliancen med Frankrig. Han var
pi den tid sterkt optaget af Sverdrups kamp mod det norske ministe-
rinm; men ved krigsudbruddet lod han alt andet falde for i Norsk Fol-
keblad at opflamme nordmeendene til at hjelpe Danmark aktivt i dette
ny forsgg pi at genvinde Slesvig, som han betragtede som hele Nordens
pligt at keempe fort#). I et hgjst melodramatisk brev til A.F. Krieger
20. juli 1870 spgrger Bjgrnson, om Danmark vil modtage tre troppe-
korps, som han personligt vil organisere blandt de norske studenter.
Fem dage senere melder han, at nu har han afsendt stropperne«, — een
soldat, nemlig den sencre hgjskoleforstander Christopher Bruun, som
Bjgrnson i sin begejstring bad Krieger fremvise for fru Heiberg — »om
blot hans @dle hoved, der ligner mere et Kristus-hoved end noget andet,
jeg har sete40),

Nyheden om de overvaldende tyske sejre i krigen blev for Bjgrnson

47A) Friis: Danmark ved Krigsudbruddet 1870 (1923).

) Bj¢grnsonstudier 1911, Smaskrifter fra det litteraturhistoriske seminar. Utgivet av
G. Gran. 1911 s. 323,

Wy Aage Friis: Det nordslesvigske Spérgsmdl 1864-79, IT (1925) s. 509 og 554. = Bruun
blev indsat i Frede Bojsens kompagni og trienet i Bemingtonexercits. Frede Bojsens
politishe erindringer (1963) s. 48.
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som for hele Danmarks befolkning et virkelig hardt slag. Med sin intui-
tive stemningsfglelse tolkede han bedre end nogen den trykkende stem-
ning, der i disse efterdrsmaneder 1870 beherskede alle kredse i Dan-
mark. Han udtrykte den si smukt i en prolog ved dbningen af leatret i
Christiania fi dage efter Sedanslaget:

»Den fgrste ddd nu efter nederlaget,

der tog vor tryghed og vor falske tro,

mad vaere dent at nedsld hos os selv

hver fejl forhibning og at vedstd dbent:
stor, stor er faren — og vor evne fattig«*).

Nar Bjgrnson i de hektiske julidage ivrede for en dansk-fransk alli-
ance, var det under indflydelse af den herskende stemning i Danmark
og Norge — ikke af den samume begejstring for Frankrig og alt, hvad der
var fransk, som var si almindelig i Danmark den gang; han sai blot i
gjeblikket en chance for al genvinde Slesvig, Frankrig havde aliid budi
ham imod. Han blev frastgdt af det franske indsliv, dets hang til este-
tik for estetikens skyld. »Schontuerei¢ er et ndiryk, som han i disse ar
bruger igen og igen som skieldsord mod sine modstandere. Det protestan-
tiske Tyskland med dets effektivitet, dets energi og swedelige alvor matte
stid hans hjerte langt nmrmere. Nogen cgentlig begejstring for Tysk-
land kan man dog ikke spore i hans breve og artikler, fgrend han i 1872
kastede sig ud i Signalfejden. Derimod kan man interessant nok kon-
statere, at han allerede pa et tidligt tidspunkt har haft forstielse for,
at danskernes tro pa Frankrig som Danmarks sigtte og Preussens bane-
mand beroede pd en illusion, og at lgsningen fgr eller siden métte blive
en eller anden form for tilslutning til Tyskland. Han skriver nemlig i et
brev til sin gamle ven fra Sgnderborg, Hilmar Finsen, i september 1867:

»Haabet til Frankrig tror jeg i enhver Henseende er en Chimere, som belales
med det Modsatte af Indrgmmelse fra Preussens Side, Danmarks egen Stilling,
dets Forbindelse med Norden, vejer meget mere; thi Preussen ved, som vi alle,
at Faren kommer fra Rusland og at Norden og det har samme interesser ... Vi
trenger til Preussens Alliance, og det treenger til vor, ikke for imorgen eller
iovermorgen, men for Evigheden ...

Se, dette er ikke Luftkasteller, og jeg tror Ordningen kommer fra Slesvig af
og til det Sidste i Foreningsanliggendet, det Enc efter det Andet«™).

Luftkasteller var det jo unagtelig, men hans skepsis over for hibet
til Frankrig mA jo siges at veere forudseende, iszer da den er udirykt pa
en tid, da kun meget fi kunne gennemskue hulheden i det strilende

50} Brytnings-ir I s. XXXV

51y Gro-tid IT s. 2291, I oktober 1872 skriver han: sAllerede i 1868 gik det op for
mig ... For denne Opfatning stred jeg samme Aar meget i Danmark. Bl a. i »Nor-
disk Samfunde. B. B.’s Artikler og Taler I 5. 372,
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kejserdgmme, I de fglgende ar marker man ikke noget til delle syns-
punkt fra Bjgrnson, andre ting optog ham i disse &r. Men der er en pas-
sus i et af hans breve, der viser, at han allerede fra et fidligt tidspunkt
har varet under pivirkning af sin nazrmeste politiske ven, Johan Sver-
drup.

I sine politiske erindringer skriver Frede Bojsen, der kendte Sverdrup
meget indgdende, at denne havde meget til feelles med vor hjemlige no-
get @ldre venstrefgrer, Balthasar Christensen. Bl a. havde de begge en
meget rummelig politisk fantasi, De tumlede altid med maegtige euro-
peeiske projekter, arrangerede Europas stater i nye, imaginmzre konstel-
lationer, hvori Norden naturligvis skulle spille en integrerende rolles?),
Der er grund til at antage, at ideen om den pangermanske koalilion mod
slaverne oprindelig var fostret i Sverdrups hjerne og derfra videregi-
vet til Bjgrnson, der dog i begyndelsen antagelig har stillet sig passivt
til den. I et brev til den norske hgjskolelerer og forfatter Kristoffer Jan-
son fra december 1869 skriver Bjgrnson:

sBagleens skal jeg svare dig paa dit kjere Brev. Altsaa: 1) Sverdrup. Han
mener Pan-germanismen som Endepunkt, og ikke engang Skandinavismen som
Gjennemgangsled hertil«®),

Desvarre kendes Jansons brev ikke. Men det fremgir i hvert fald, at
Sverdrup allerede dengang har forkyndt sit storlinede syn. Nir Bjgrn-
son imidlertid ikke da henfaldt i begejstring for ideen, der ellers mdtte
tale til en bjgrnsonsk fantasi, skyldtes det, som det stir i samme brev:

Ingen skal fwmste sig for meget ved, hvad han [Sverdrup] mener i dag; thi
han kan xndre det imorgen.«

Senere hedder det med en glimrende karakteristik af Sverdrup:

sHan tager del idag Brugbare og staar paa det, Nu gaar Benene da engang
imellem helt igjennem; han drager dem op igen og staar lmnge varligere paa
den Skorpe, Omstendighederne har givet ham til provisorisk Grund . . .dér
har du Aarsagen til hans Ustghed i dette store, hans lidenskabelige Energi udi
det Mindre, hans breendende Overbevisning i @jeblikket.«

Det, der tendte gnisten i Bjgrnsons pangermanske begejstring var
mgdet med S. A. Hedlund i efteriret 1871. Hos svenskeren mgdte han
en ny udenrigspolitisk problemstilling. Sveriges indgroede skrak for
Rusland havde lmenge gjort sig gmldende og stillet politikerne i et mere
forsonligt forhold til Tyskland. Skandinavismen og de slesvigske krige
havde i visse kredse mendret denne opfattelse; men netop hos Hedlund
fandt Bjgrnson den rene, traditionspreegede svenske opfattelse af, hvad
der var Sveriges virkelige interesse i udenrigspolitik. »Tyskland er vor

52) Frede Bojsens politiske erindringer s. 113, jvr. 5. 49,
831) Gro-tid IT s. 336.
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naturlige ven og bundsforvante, havde han skrevet i 1864, og det mente
han endnu i 187154). De toner, Bjgrnson havde hgrt klinge i lang tid fra
Sverdrup, blev nu gentaget for ham af Hedlund. Men medens Sverdrup
som naevnt var lidt af en fantast, i hvert fald hvad det udenrigspolitiske
angik, fik Bjgrnson hos Hedlund ganske kontante argumenter til stgtte.
Hvad der szrlig mi have gjort indtryk pa ham, var de aspekter, som det
slesvigske spgrgsmdl fik under et eventuelt tysk-nordisk forbund. Kri-
gen 1870-71 havde jo Iukket de sidste muligheder for en krigerisk Igs-
ning til Danmarks fordel, og den eneste chance for en generhvervelse af
de dansksindede omrader matte derfor ske ad fredelig vej, og det krze-
vede et tilsvarende fredeligt forhold til Tyskland.

Det synes sandsynligt, at det er Bjgrnson, der fgrst offentligt har lan-
ceret udtrykket pangermanisme, i hvert fald i Nordenss). Udtrykket var
naturligvis opstiet i analogi med ordet panslavisme, en bevagelse, der
netop i disse ar fejrede sine stgrste triumfer under Ruslands mgide, bl. a.
ved den store alslaviske kongres i Moskva 1867. I Vesteuropa skabte
disse tillgb en del @ngstelse, og tanken om en tilsvarende samling af de
siikaldte goto-germanske stammer var derfor en naturlig fdglge.

En ikke uvmesentlig faktor for Bjgrnson kunne det vare, al Grundtvig
flere gange i Igbet af sit liv havde udtalt sig om en europaisk konstella-
tion, der kunne minde sterkt om pangermanismen, omend med den
vaesentlige forskel, at Grundtvig betragtede England som »hovedet for
hele den golhiske stormagt«5), Bjgrnson kan umulig have vaeret uvi-
dende herom, Det nationale, racebevidstheden om man vil, spillede en
veesentlig rolle i Bjgrnsons tanker. Han kom her til at gennemgé en ud-
vikling parallelt med den noget ®ldre norske digter Henrik Wergeland,
med hvem han ofte er blevet sammenlignet. — Bjgrnson fgrtes fra sit
norsk-nationale udgangspunkt til Skandinavismen og fra denne igen ud
i pangermanismen, Det var, som om hans synsfelt arbejdede sig ud i en
stadig videre horisont, mod en kosmopolitisk tankegang. Udviklingen
mi antages at haxnge sammen med den bergmmelse som digter, som
Bjgrnson efterhiinden erhvervede i stadig stgrre dele af Europa. Nar
han tredive ar senere tog fredsbevagelsen op, en idé med endnu mere
kosmopolitisk méils@tning end pangermanismen, var det en logisk fort-
seeltelse af denne udvikling7).

Tre-kejser-mgdet i Hamar i sommeren 1872 fgrte til en heftig avispole-
mik i de kgbenhavnske blade. Pressekrigen mellem partierne var i for-
vejen pi et hgjdepunkt, idet der skulle viere folketingsvalg den 20. sep-

a3y Dansk Folketidende 1872 5. 142.

a3y Re dr. Gudmund Schiittes artikel om panslavisme i Salmonsens 2. udg. bd. XVTIL.

88y H. Brun: Grundtvigs Levnedslgh IT s, 188 £, s. 804 fodnoten, Kirkehistoriske sam-
linger 7. rk. 2. bd. (1954--56) 5. 06.

57} Se herom Astrid Finsland: Bjgrnson og fredssaken inntil 1900, (Oslo) 1948,
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tember samme ér, og valgkampagnen var i fuld gang. Det begyndte med,
at sDagbladete, C.St. A. Billes organ, rettede et sterkt angreb pa Sofus
Hggsbro, fordi han ville vise sig offentligt sammen med »:tyskerven-
nens S, A. Hedlund, Det blev ikke Hggsbro, men derimod Hedlund selv,
der svarede pd angrebet nogle dage senere, idet han ved citater fra sin
Ggteborg-avis ville pépege, hvordan han i 1864 havde haft sin fulde
sympati pd Danmarks side, men ud fra svensk-udenrigspolitiske syns-
punkter havde talt for fred med Tysklandss).

I Dansk Folketidende refererede Hggsbro artiklerne fra Dagbladet; re-
feratet i sig selv er omstendeligt og ganske upartisk. Men i en redak-
tionel fodnote til artiklen rgber Hggsbro, at han ikke var rejst upivirket
hjem fra mgdet med Sverdrup, Hedlund og Bjgrnson. I noten hedder det:

»Man maa huske paa, hvorledes en svensk Mand altid maa txenke sig Mulig-

heden af en krig med Rusland, og derved mindes Modsmtningen mellem den
slaviske og den gothisk-germanske Stamme«").

Hggsbro var nu, meget imod hvad man skulle vente af ham, kommet
med ud at sejle p4 pangermanismens galej. Men vi har interessant nok
muligheder for at se bagved kulisserne, hvoerdan Hggsbro, denne den
mest nationale af hele det forenede venstre, i virkeligheden reagerede. At
Dagbladets angreb var ham meget ubehageligt, er uden al tvivl. Over for
hans og partiets valgere kunne angrebet have store virkninger — Hed-
lunds tyskvenlige udtalelser var umulige at bensgte, og at begynde at
forfaegte pangermanismen lige fgr valget ville veere helt halsbraekkende.
Han tgvede derfor med at svare, og stor var hans glede, da Hedlund
selv sendte et svar til Dagbladets?).

Men Hggsbro havde stadig kvaler: hvordan skulle han refercre Dag-
bladets diskussion i sit eget blad, og hvor skulle han placere sig selv?
Hggsbro hgrte til Grundtvigs varmeste beundrere og nsermeste disciple,
og intet var derfor naturligere, end at han satte sig for mesterens fgdder
og spurgte ham til rads.

Sgndag den 1. september predikede den nzesten 89-arige Grundtvig for
sidste gang i sit liv i Vartov kirke. Efter kirkegangen var der middags-
selskab hos Grundtvig, hvor adskillige af grundtvigianismens fortropper
var til stede. Ud pa eftermiddagen gik gmesterne; men Hggsbro blev til-
bage, og der udspandt sig nu en samtale, som er blevet refereret af prz-
sten H. Brun i hans Grundtvig-biografi fra 1882. Det hedder heri:

»Ved Omtalen af Hammar-mgdet heroppe i Norge d. A, kom Talen ogsaa paa
Redaktgr Hedlund fra Gg¢theborg, som ogsaa var der tilstede i Mgdet ... Der-
ved kom Hggsbro til at laese op Endel af de Stykker i Hedlunds »Ggtheborgs

88) Daghladet 28. august 1872,
5} Dansk Folketidende 6. september 1872 5. 142,
%) Se Hggsbros brev til Hedlund 25. august 1872, Hegsbro 1 s, 254.
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Handels- og Spfartstidende«, som havde bragt Ploug til at kalde Hedlund en
sDanskerhader« og »den karakterlgseste Frasemager i hele Norden« o.s.v.
0. 5. v. Hggsbro spurgte nu Grundtvig om han fandt noget i Hedlunds Stykker,
som krienkede Danmark; og som vi burde gjengjalde paa den Maade, Grundt-
vig: Nej slet ikke: vi maa jo huske, han er svensk og kan umulig se med de
samme @jne som vi Danske paa Forholdene . . .

Hggsbro spurgte om, hvis det Tilfzelde indtraf, at Rusland og Tyskland kom
i Krig, og Sverige al gammeli Nag til Rusland gik med Tyskland, om Danskerne
da skulle gaa imod Tyskland og Sverige. Dertil svarede Grundtvig bestemt:
Nej, det maa vi aldrig; Danmark maa aldrig nogensinde gaa imod Norge eller
Sverige, men burde i et saadant Tilf=lde sgge at forblive neutral, undtagen hvis
Tyskland forinden gav os den danske Del af Sgnderjylland, da kunne der vist-
nok blive Tale om at gaa sammen med Tyskland og Sverige«*).

K¢benhavn var ikke stgrre dengang, end at rygtet kunne sprede sig
pd fa timer over byen. Krieger, den allid velinformerede, kan den sam-
me dags aften (1. sept. 72) notere i sin dagbog:

»Hggsbro var temmelig lange hos Grundivig i Eftermiddag., De forskjellige
Grundtvigianere rives meget om den Gamle i Anledning af det forestaaende
Valge«™),

Med den uhyre veegt man tillagde Grundtvigs ord, mad hans svar pa
spgrgsmélene have varet Hggsbro til stor lettelses?), og det er vel ogsd i
den ind, man skal forstd det, nir han sluttede samtalen med ordene:
»Ja, livet skal nok sejre's Hans spidom kom imidlertid til at std i et
underligt sker, for den nzeste eftermiddag var Grundtvig dgd.

Grundtvig’s dom fik Hggsbro til at tage beslutningen om at kgre lghet
igennem og stille sig solidarisk med Hedlund og Bjgrnson i artiklen den
6. septembertt), Men sagen blev yderligere kompliceret ved, at I. A. Han-
sen, de nationale grundtvigianeres antipode i Det forenede venstre, nu
ogsi gik til angreb pA Hedlund efter Tre-kejser-mgdet — rollerne var til-
syneladende byitet om - de mest nationale i venstre proiegerede Hed-
Iund, medens I. A. Hansen, der var antiskandinavist og rationalist om en
hals, angreb ham. Hans artikel var nazrmest rettet mod Bjgrnson, og
denne reagerede omglende, med rette skuffet over, at sammenholdet i
det danske venstre pd denne made undergravede hans sag. Han svarede
med et lille stykke i Almuevennen, der blev trykt den 4. september. Heri
erklarede han, at der var flere punkter, hvor han var uenig med Hed-
lund; men til Hedlunds opfattelse af det dansk-tyske forhold skrev han
felgende ord:

0y H, Brun: Grundlvig I s, 803 .

02) RKriegers daghgger bd, V 5. 247,

81) AL Hepgshro i nogle henseender ikke sh helt ukritisk ph Grundtvig, (se hans piece
fra 1902: Mit forhold til Grundtvig, Tscherning o Monrad) forhindrer dog ikke,
at han tillagde G.’s ord overordentlig vagt.

) 5e 5. 349,
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»Det tgr nok ogsaa heende, at han i denne Sag saa sandere end de Fleste af
os, som mere gik efter en vheldig Tradition i vor Opdragelse end efter den
naturlige Sammenhzeng , . . Thi ganske vist maa vi have den Slesvigske Uret
gjort god igjen; ganske vist maa vi unde Frankrige bedre Vilkaar end de siste;
men ligesaa vist er det at med Tyskland har Norden Opgaver; med Tyskland
har det ingen«%).

Med disse afgdrende ord havde Bjgrnson faktisk ansliet de provoke-
rende toner, der fi dage efter gav anledning til Signalfejden. Ordene
vakte en vis opsigt, men slog ikke an — for to dage fgr var Grundtvig dg¢d,
og det gav folk i Kgbenhavn andet at teenke pa.

Grundtvigs dgd den 2. september bragte den stgrste uro i grundtvigia-
nernes rekker, en uro, der leenge havde ulmet som fdlge af det rent poli-
tiske moment, der var treengt ind i hgjskolemilieuet efter dannelsen af
Det forenede venstre i sommeren 1870608}, Tolerance over for andre ret-
ninger var ikke grundtvigianernes kendemerke. Inderkredsen i hgjsko-
len s4 med en uvilje, der nzermede sig had til de ikke-grundtvigske frak-
tioner i venstre og havde iszer en sterk mistro til det nationale sindelag
hos I. A. Hansen og hans gruppe i partiet — han havde jo ved flere lejlig-
heder vist sig som antiskandinavist, og det var megel kompromitterende
i grundtvigianernes gjne. Endnu varre var det, at det forenede venstre
ogsé havde optaget en del af Lars Bjgrnbaks tilhengere, der ligefrem
var antimilitarister. Trods sammenslutningen vedblev Hggsbro da ogsa i
Dansk Folketidende at fgre en aldrig sluttende pressekrig mod Gert
Winther, Ngrrejysk Tidende og Bjgrnbak’s Aarhus Amtstidende.

Den bedste kilde til begivenhederne omkring Grundtvigs dgd, Niels
Lindbergs beretning, der er gengivet i pastor Carl Weltzers lzerde, men
noget kalejdoskopiske artikel fra 195467) wviser, hvordan uroen ulmede
straks efter dgdsfaldet i den kreds af praester, der havde stiet Grundt-
vig naermest, og som skulle sgrge for begravelsen. De vigtigste i kredsen
var de aldrende prezester P. A. Fenger, Peder Rgrdam, Vilh. Birkedal; vi-
dere mi nmvnes professoren i kirkehistorie Fr. Hammerich samt C. J.
Brandt, som blev Grundtvigs efterfglger i Vartoves).

Rent bortset fra den skjulte jalousi blandt disse begravelsens arran-
ggrer, der hver for sig si smit hibede at blive Grundtvigs dndelige arv-
tager, blev stridspunktet mellem dem i fgrste razkke spgrgsmilet om,
hvorvidt der miitte tales om politik under det store vennemgde — det sy-

o6} Trykt i tillegget til Almuevennen, Adressehladet 4. september 1872,

e8) Jvr. Morten Eskesen: Mit samliv med Bjgrnson (1902} s, 48,

¢7) Kirkchistoriske samlinger 7, rk, 2. bd, s. 91-170. (Herefter kaldet Weltzer), Lind-
bergs beretning er nedskrevel en uge efter begravelsen (1928, september 1872).
Den opbevares pd Det kgl. Bibl.

88) Der herskede nogen utilfredshed med, at disse folk havde taget »Patent som Or-
dens- og Ceremonimestres ved det grundtvigske »Sgndagshofe. Bredstrup: J. I
Monrad s. 53, Jvr. Morten Eskesen: Mit samliv med Bjgrnson (1902) s. 46.
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vende i reekken af vennemgder siden 1863%%) — der skulle fglge efter
selve begravelsen. En riekke af arranggrer med Peder Rgrdam i spidsen,
ivrigt sekunderet af Carl Ploug, der mgdte op for at give deres besyv
med??), gnskede, at der skulle gives en offentlig udtalelse pid mgdet, som
klart tog afstand fra Det forenede venstre. Det lykkedes dog de mere besin-
dige at f4 vedtaget, at al politik skulle bandlyses under vennemgdet, og
herved blev det?). Man skulle fgrst og fremmest mindes Grundtvig.
Men Lindberg skrev med en vis berettigelse i sin dagbog:

»Man vilde ikke have Politik, ikke have Uenighed — hvad virkelig klinger
noget parodisk, naar del er vitterligt, at der ikke er Enighed«™).

Grundtvigs dgd blev anledning til den helt store seksplosion< i Bjgrn-
sons temperament. Det havde ulmet stadig stzerkere i lgbet af 1871 og
1872 — der ophobede sig en stadig mere uimodsidelig trang i ham til
at sige sine danske venner den ri og usgdede sandhed. Den stigende
kraftfglelse og reformiver hos Bjgrnson kommer bedst til udtryk i de
glimrende breve til Gotfred og Margrethe Rode, der pi deres side prgver
at deemme op for det hoblende temperament i Christiania med en
rezkke hgjst jordbundne og swerdeles velformulerede svar?), Allerede i
begyndelsen af #ret 1872 kan man meserke Bjgrnsons indestengte
harme:

»(iiv mig en tale-stol istedetfor denne pennestump, giv mig en nordisk kri-
stelig forsamling at tale 1il, og Ploug og Rosenberg og de gamles gvrige gen-
ferd at tale mod, og jeg skal knuse deres tanker til ler-stgv, som sopes ud med
skarnet efter osla™),

Med Grundtvigs dgd godt 8 maneder senere fik han pludselig mulig-
heden for at udnytte sit sterkeste politiske viben: »talen il en nor-
disk kristelig forsamlinge. Meddelelsen kom til Bjgrnson med et brev
fra Margrethe Rode, der viser, hvor staerkt indiryk dette dgdsfald gjorde
pa samtiden, Hun skriver bl a.:

Kjzre Bjgrnson, saa er da nu vor gamle Hgvding dgd, og vi skal staae aleene,
det er som den Enkeltes Ansvar bliver gget med det dobbelte. Give nu Gud, at
vi maae vere fzrdige, eller maae blive det ved dette alvorlige Stgd .. . Og Du
kom ikke med kjere Bjgrnson og saae ham engang endnu, mon Du ikke kom-
mer nu for at veere med i det store Vennetog og veere med til dette Vennemgde
som maae blive saa stwerkt og saa fuldt om end saa stille«™A),

Ved nyheden om vennemgdet blev Bjgrnson grebet af en handlekraft

82) H, Begtrup: Det danske Folks Historie i det 19. Aarh, (1913-14) bd. IV 5. 107-121,

") Vennemgdet var planlagt allerede fgr G.s dpd, og Ploug havde ivret for en politisk
udtalelse i Fadrelandet 31. august 1872,

) Weltzer s. 135, jvr. 5. 139,

72} ihid. s. 146,

73} Tilskueren 1921 IL. Se iswr s, 377-08.

™) Op. cit. 5. 388, (15. januar 1372).

MAY Bj¢rnson-arkivet, Oslo (6 cller 7 (2) september 1872},
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og en begejstringsrus, som vistnok aldrig fgr. Hans fgrste reaktion var at
ile til telegrafstationen og afsende fglgende telegram til 5. A. Hedlund:

»Kom [til] Kjgbenhavn! Nordens Politik i Vennemgdet., Mod, gamle drengl«™).

Medens en dampskibsforsinkelse hindrede »den gamle drenge i at
fglge Bjgrnsons manende opfordring (hvad méaske kom ham ganske be-
lejliget), kunne ingen magt i verden forhindre »bjgrnen« selv i at storme
til Kgbenhavn, Han var med i inderkredsens mgder i Grundtvigs stue,
hvor begravelsen og vennemgdet blev arrangeret og meldte sig dér som
taler, hvilket blev bevilget omend med megen betenkelighed, dels for-
di mange af de mldre grundtvigianere ansd ham for en noget »tvety-
dig persone«7s), og dels fordi man vidste, at shan umulig kunne undga at
komme ind pa Politikene, som Niels Lindberg skrevi?).,

Grundtvigs begravelse, der begyndte i Frelsers Kirke og sluttede pa
gravhgjen ved Gl. Kggegaard den 11. september, blev for deltagerne ikke
alene en sgrge- og mindehgjtidelighed, men ogsd en kirkelig politisk de-
monstration. Af referaterne fra deltagerne fremgéir det tydeligt, at alles
opmarksomhed var rettet mod det breendende spgrgsmil: hvem skal
Ipfte den dndelige arv efter den dgde? Scenen i kirken er som en ge-
neralrevue over al indelig og politisk magt i det 19. drhundredes Dan-
mark. P4 den ene side af kisten sad Bjgrnson bred og magtig, pA den an-
den Carl Ploug sammen med C.C. Hall. Midt imellem dem den wldre
generation, Grundtvigs bitre modstandere, Martensen og H. N. Clau-
sen’s),

Mange mente, at kampen om arven stod mellem Ploug og Bjgrnson,
og der kan vel nappe vere tvivl om, at i hvert fald Bjgrnson gik med
dulgte tanker om, at han med sin nye store idé skulle rejse grundtvigia-
nismen i Norden til fornyet kraft og udfoldelse?). At han havde i sinde
at blmse i kampluren kunne ogsid fremgd af den storsliede, sterkt
Grundtvigpraegede kantate, som han skrev to dage f¢r begravelsens?),
:Ligesom Vglven i Nord-Folkets Gry<. Det hedder i 4. vers:

Synerne tog ham; — for maegtige Haand
Hjerternes Strenge-Leg baeved,

Folkene rejste sig, Feedrenes Aand
Kamp-Aanden Kamp-Raabet heved,
Synligt det blev paa de bristende Baand,
At den leved®).,

%) Brytnings-ir I s. XL.

") Otto Mgller til Skat Rgrdam. En Brevveksling (1915) I s. 205,

7) Wellzer s. 143, jvr. 5. 135 £,

#8) Se f. cks.: Bredstrup: J. H. Monrad 5. 54-57. Jvr. Wellzer s. 149-51.

@) Jvf. Kricger bd. V s. 250, 11. september 1872. I et utrykt brev til B. 6. september
havde Nalalie Zahle sliiet steerkt pi tanken om, at »nu er det Dem, der man lpfte
Banneret og fgre an i Striden = Dem, der synes mig at vere den naturlige Hgvding
i Morden efter hans Dade.

80) Morten Eskesen s. 49, sml. Bredstrup: J. H. Monrad s. 58.

81) J, K. Madsen: N, F, §, Grundtvigs Jordeferd (1872) s, 87, jvr. Bjgrnsons Samlede
Vaerker I 5. 120.
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Efter fleres udsagn var Bjgrnson helt balstyrig 1 de dage. Ved et stort
middagsselskab hos Gotfred Rode pi Skovgird i Ordrup, hvor Bjgrnson
boede, proklamerede han sit nye program: en ny politik over for Tysk-
land, venskabspolitiken, Efter Margrethe Rodes senere udsagn gav hans
tale anledning til fuldstendig panik i seclskabet. Mange pgik derfra,
flere hulkede hgjts2). Det nyttede ikke at tale til ham. Han var som en
ulw, bidsk si man ikke kunne komme ham nzr; det var, som métte han
Lvinge sig til at tie for ikke at fare i struben pi folk. Han ville ikke hgre
pd nogenss),

Der blev gjort kraftige forsgg p& at holde Bjgrnson fra politiske ud-
talelser. Ved et improviseret mgde pa Jeppe Tangs hgjskole pA Emdrup-
borg den 10. sept. indskmerpede Ludvig Schrgder ham det#), og den fgl-
gende dag, da Bjgrnson skulle tale pd Gl. Kggegird, tog F.E. Boisen
{Budstikkeboisen) tidligt om morgenen ud til Skovgird for endnu en-
gang at f4 Bjgrnson til at »holde sig pA mitten«ss), Ifglge praesten J. H.
Monrads udsagn synes Bjgrnson at have overvejet at lade hént om
tilholdene®s), Men hans foredrag ved graven var udelukkende en ly-
risk, bevmeget lovsang til Grundtvigs re. P4 hjemvejen fra Kgge kom
Bjgrnson imidlertid i selskab med Niels Lindberg, der var ivrig venstre-
mand og en mand med lyst til diskussion og polemik. Han opmuntrede
Bjgrnson ivrigt til at komme med det tordenvejr, der kunne rense den
beklumrede luft, og det synes at have givet Bjgrnson det endelige skub
til at tage bladet fra munden pi vennemgdet den neeste dags?).

S4 holdt han da pd vennemgdet i Casino den tale, der skulle vaekke
en si voldsom opstandelse og diskussion i Danmark. Allerede da han
besteg talerstolen var der en vis uro, og medens han talte, var der med
mellemrum en storm af tilrdb og hyssen, Mest ophidsede var Niels Lind-
berg og fru Ploug — de var efter flere tilskueres udsagn lige ved at »kom-
me i Haarene paa hinandeneS8), Til Faedrelandets referat, der i gvrigt
cr fuldsteendig forskelligt fra det mere »officielles referat, som J. K. Mad-
sen udgav, var fgjet fglgende parantes, der taler for sig selv:

» (Dette Foredrag , der blev holdt med megen Liv og en Veltalenhed, der var
for Lidenskabelig til at viere riglig naturlig, blev ledsaget af steerkt Bifald, men
maodiaget ogsaa med Hyssen) «%4),

Men, hvis Madsens referat er korrekt, hvad det synes at vaere, er det
vaerd at bemerke, at del ikke var Bjgrnsons bemzerkninger om det

&) Ifglge presten F. K. Beisens udsagn var det ikke geasterne, men Margrethe Rode
selv, der groed! Klaus Berntsen: Erindringer fra Manddommens dage (1923) s, 40.

43} Brylnings-Ar I s, XLL

8) Weltzer s. 145 f. Mgdet er refereret i Morten Eskesen s, 50 f.

8} Weltzer s. 156.

#) Bredstrup: J. H. Monrad s. 58.

) Weltzer 5. 156, jvr. s. 161,

883 Weltzer 5. 161, Jvr. Morten Eskesen s. 57.

84 Feedrelandet 13, august 1872
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dansk-tyske forhold, der gav anledning til de store afbrydelser, men
derimod hans udtalelser om Det forenede wensire. Udtrykket at s:en-
dre signalerne« kom ikke frem her. Om det dansk-tyske forhold sagde
han iflg. J. K. Madsen:

»Nu have Tydskerne, jeg tror mere til deres Ulykke end til vor, gjort Uret
imod Norden, imod Danmark. Men det er nu ud fra et kristeligt Synspunkt saa-
ledes, at den, mod hvem der er sket Uret, har lettest ved at give Haanden, og
jeg tror om den sag, at vi af Vennehaand kunne faa, hivad vi af Fjendehaand
aldrig kunne faa«"®).

Bjgrnsons forslag kom tydeligvis ganske bag pd grundtvigianerne -
de fleste fattede ikke i fgrste omgang pointen — de kunne ikke forestille
sig, at Bjgrnson virkelig havde udtalt noget sd uhgrt formasteligt som
forslag til en forsoning med Tyskland — selv dirigenten, pastor Brandt,
havde ikke forstiet Bjdrnson rigtigtee), Den eneste, der straks under
mgdet reagerede, var Middelfartprasten Andreas Leth, der afviste Bjgrn-
sons idé med Grundtvigs vers:

Vi vil ikke drikke Dus

Med dem, der spytier i vort Krus,
Og Herrer i vort eget Hus

Vil frem for Alt vi vaere®),

Men reaktionen kom hurtigt efter mgdet, og Bjgrnson pustede ivrigt
til ilden med to store artikler i Oplandenes Avis den 21. og 25. septem-
ber. »Er det med Frankrige eller med Rusland, at vi har en Fremtid
eller er det med Tyskland?«%2). Det hed heri bl. a.:

»Det er Signalerne som maa forandres, Den seneste Tale Tyskland nu hgrer
fra Danmark er Hadets, Folkehadets Tale«™).

Her var stikordet til den kommende strid. Igvrigt er artiklen trods den
lyriske patos, der her og der kan nerme sig svulstighed, meget impone-
rende set med eftertidens gjne ved det klarsyn og den realisme, hvormed
Bjgrnson dokumenterer sit synspunkt, Ideen var wvel ikke hans egen,
men argumentationen var vel stort set formuleret af ham selv. Hoved-
ideen, at fremtidens konstellation ville blive germanernes kamp mod
den »fzlles store fares, slaverne, 14 dengang si fjernt, at det for dati-
den kunne synes at veere en kimaere. Men Bjgrnson si rigtigt, nir han
skrev:

80} J. Kr. Madsen s, 101 £,

) Birkedal: Personlige Oplevelser III s. 62, jvr. J. Kr. Madsens beretning 5. 134 og
Carl Grove i Fudrelandet 12, oktober 1872,

o1y J. Kr. Madsen 5. 133 f.

%2) Gengivel i Dansk Follketidende 1872 s, 159 1. 11, oktober og i B. B.)'s Artikler og
Taler udg. af Chr. Collin og H. Eitrem (1912) I 5. 362 ff.

83) Artikler og Taler I s. 365.
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»I en kamp med Slaverne vil @sterriget falde 1 mange stykker, men vi ved
vor Beliggenhed vare uvurderlige feeller «),

Mere svaevende er det, ndr Bjgrnson bruger tidens store skreemmebillede
i sin agitation:

s»Nihilismen med dens Affgdninger i Socialisme og Kommunisme er af sla-
visk /ALt og har sikkerlig dybe Rgdder i den Slaviske Aand . . . Indtil sidste

Trevl maa den kunne udryddes igjen . . . og Tyskerne maa faa Lyst til For-
bund med Vort ved at se, hvor farefrit vi staar.«

Men det, som mtsede mest i danske sjzle, var Bjgrnsons venligsindede
ord om Bismarcks Tyskland og om dets store sejre. Han skaffede sig en
storm pi halsen alene ved at skrive ord som disse:

»Syngende sterke Salmer gaar Regimenterne indover Franskmaendene og op
paa deres stmrkeste Fastninger og tager sine i Aarhundreder stjaalne Lande
tilbage«®).

I Bjgrnsons hjemland og navnlig i Sverige var den slags udtalelser om
Tyskland ikke ualmindelige. Derimod s4 man i Danmark med gysen og
afsky pi den wilhelmske reras militarisme og overmodige spillen med
musklerne. Men Bjgrnson var for storlinet af karakter®sA) og for me-
get af en ener til at kunne vejre en stemning og indrette sig efter den.
At spille pad de finere strenge i politik 1A udenfor hans talent. Med de
nevnte udtalelser rettet til det grundtvigske »Kristen-Folke tridte han
hirdt og inderligt pi de gmmeste minder og tanker hos alle danske.
Men selve det, at han brgd en breche i problemet om Danmarks forhold
til Tyskland og konfronierede den grundtivigianske bevaegelse med dets
realiteter, var en indsats, vovemodig og rigtig for si vidt som bevagelsen
virkelig traengte til at blive revet ud af det, som Bjgrnson kaldte »/Este-
tisk Schontuereis.

Signalfejden blev i flere henseender af stor betydning, medfgrte konse-
kvenser, der kastede skygger langt ind i de fg@lgende irtier. Virkningerne
blev pi en mide lige betydningsfulde for de to parthavere i diskus-
sionen: pd den ene side den danske (og norske) grundtvigske bevagelse,
og pa den anden side Bjgrnstjerne Bjgrnson selv, Signalfejden blev en
afgdrende milepzel i digterpolitikerens liv. Forinden dette omtales,
skal virkningerne i dansk politik narmere betragtes.

En nazrmere analyse af Signalfejdens utallige indlaeg i dagblade, tids-
skrifter og piecer er allerede gjort, sidst, bedst og grundigst af dr. A.
Pontoppidan-Thyssen 1 dennes disputats fra 1953 om den nygrundt-

) Ibid. 5. 368.

85) Artikler og Taler I s. 366.

834} Eller som Margrethe Rode si sliende udtrykte det i et utrykt brev {ca. 20. juli
1871): #Gid De ikke altfor meget maae ligne Sigurd [Slempe], der bestandig kun
ville det Store, derfor gik forbi det Smaae, eller ikke kunde see det Store i det
Smaacs.
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vigske bevagelse®). Det pavistes i hans afsnit om Signalfejden, hvordan
en nygrundtvigiansk, venstreorienteret bevewegelse ved denne lejlighed
kom til orde, en bevaegelse, som Pontoppidan-Thyssen identificerer med
den, der et irti senere dannede mere faste rammer i gruppen omkring
Johan Borup. Disputatsen forbigir ingen sider af datidens grundtvigian-
ske liv, men koncentrerer sig naturligvis navnlig om den kirkehistoriske
side af sagen. Hvis man imidlertid betragter Signalfejden fgrst og frem-
mest som et politisk fzznomen — og det var den jo ifdlge det oplaeg, som
Bjgrnson havde givet — synes sagen at dbne andre og ikke mindre af-
ggrende aspekter,

Grundtvigianismen var jo ikke nogen homogen beviegelse, og den fik
sarlig et heterogent preeg fra det gjeblik i september 1872, da Grundtvig
forlod sine lerlinge og gik til sine faedre. Alligevel synes man, navnlig
pA baggrund af den senere udvikling, at kunne se en uddifferentiering,
der havde sit udgangspunkt i Signalfejdens debat. Grundivigianerne
indtog deres plads i den forfatningskamp, der stod umiddelbart for dg-
ren.

Politisk set lader det sig ikke ggre i denne periode al dele grundtvigia-
nismen i to grupper, en venstre og en hgjreorienteret bevaegelse. Der-
imod synes man, for at fi et klarere overblik, at kunne finde en anden
skillelinie, der deler bevaegelsen i to grupper. Den ene omfatler den
mere akademiske del, praesterne og hgjskolegrundlaggerne fra efter
1864, en meget aktiv gruppe i dagens debat, pennefgrerne i Signalfejden.
Den anden gruppe bestir af dem, der var vakt af den fgrste gruppes
virksomhed, det fgrste kuld af elever fra hgjskolerne. I nogen grad,
men ogsd kun med forbehold, er der tale om et generationstrin mellem
fdrste og anden gruppe.

Fra den sidstnzevnte gruppe finder man flere vidnesbyrd om en #ben
tilslutning til Bjgrnsons idé. Tydeligst kom den frem i den adresse, som
en kreds af fynske friskolelerere udsendte efter et mgde pd Dalum hgj-
skole den 30. september 1872. Det var i gvrigt disse friskolelerere, som
Bjprnsons sterkeste modstander, Andreas Leth, betegnede som ravru-
skendesplitterpinendedirendekistegale?”). Men ogsid fra andre sider
fik Bjgrnson sympatitilkendegivelser. PA Fyn fgrte bade Fyens Ti-
dende redigeret af V. C. Jacobsen®®) og Fylla redigeret af Bjgrnsons
svorne »discipel« Morten Eskesen®) en steerk propaganda for Signal-
tanken. Ogsa fra det nordlige Jylland og serlig fra Mors og Thy fik
Bjgrnson mange vidnesbyrd om medhold fra de samme kredse: friskole-
lerere og tidligere hgjskoleeleveri®), Det var de samme folk, som tre

) A, Pontoppidan-Thyssen: Den nygrundtvigske beviegelse s. 103, Debatten i den
norshe presse er detaljeret refereret i Bjgrnsonstudier 1811 s. 334 ff,

#7) Hepshro I s, 262 (29, oktober 1872}, jvr. s. 313,

8} Fyens Tidende, 2. og 29, november 1872, Jvr. Brytnings-dr s. 131 og 290.

) Se M. Eskesen: Mit samliv med Bjpgrnson (1902) s. 70 (1.

10} Pontoppidan-Thyssen: Den nygrundtvigske bevegelse (1953) s, 112,
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ar senere ( i august 1875) sendte Bjgrnson en hgjtidelig opfordring om
at vende tilbage til Danmark »efter den skilsmisse, som var rejst mel-
lem Dem og osel0l],

Tager man den fgrsinzvnte, akademiske gruppe som helhed, synes
det tydeligt, at den i og med Signalfejden tog et skridt til hgjre i politisk
henseende. Mange motiver blandede sig her sammen. Den stgrste del af
gruppen var udgdfiet fra del akademiske milien i Kghenhavn og stod der-
ved nationalliberalismen nger. Gruppen dannede de stmrke bind, som
knyttede nalionalliberale og vensire sammen i 1860°erne, og som fgrst
nu blev skiiret over.

Afggrende for skabelsen af dette tydelige skel mellem nationallibera-
lisme og venstre blev Bjgrnsons skarpe diskussionsopleeg om Danmarks
forhold til Tyskland. Det, der gjorde spgrgsmailet si brandende, var jo
i fgrste omgang, at kravet om udsoning med Tyskland blev fremsat kun
6 ar efter 1864, Men spgrgsmdlet ramte ogsi noget af det mest centrale i
grundtvigianernes livsopfallelse, nationaliglelsen — den fglelse, der lige-
som var grobund for og nxringen til hele den Andelige vaekkelse, der var
skabt siden 1840'erne. Man kan vel uden overdrivelse sige, at uden den
nationale bglge, der skyllede hen over Europa, havde grundtvigianis-
men som folkelig bevagelse ikke néet sin store udbredelse. Den danske
nationalisme var, som Poul Bagge har udtrykt det, »i eminent grad be-
stemt af forholdet til Preussen-Tyskland«102), Navnlig blandt grundtvi-
gianerne gjaldt det, at jo steerkere den nationale begejstring steg, des
mere uforsonlige blev de tvskfjendtlige fglelser i Danmark — og man var
ikke fri for at dyrke dette samspil lidt. Bjgrnson kunne siledes med en
vis berettigelse skrive i sine ovennavnte artikler i Oplandenes Avis:

»Det er ikke alene almindeligt, det er et Szerkjende for en god Grundtvigianer
at fgre Hadets Ord mod Tyskland«1%2),

Det er vanskeligt ohjektivt at bedgmme datidens fglelser over for
Tyskland i disse ar. Af den samtidige presse fir man let indtrykket af,
at der var tale om et ret uforsonligt had. Men af et brev til Bjgrnson
fra ¢n dansk ven, der synes at se mere objektivt pad sagen end mange
andre, kunne det synes som om Bjgrnson overvurderede modsminings-
forholdet til Tyskland. Brevet er fra den danske litterat og lerer, H. E.
Greensteen, og er skrevet 26. dec. 1872. Det hedder heri:

»Skjgnt jeg erkjendet dine Bevmggrundes Benhed, skjgnt jeg tror, du har
villet noget stort og godt, saa tror jeg dog ikke, at noget Menneske, der holder
al dig, kan sige, at du har veerel heldig ved denne Leilighed . . . Levede du
iblandt os, vilde du nemlig vide, at om et egentlig Folkehad til Tyskerne er

) Bjgrostjerne Bjornsons brevveksling med danshke 1875-1910 (1953) 1 5. 20, jvr. bre-
vel s, 32,

12y Festskrift til Astrid Friis (1964) s, 2.

i) Artikler og Taler I 5. 370,
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der ikke Tale — og har i Grunden aldrig varet Tale, skjgnt mange offentlige
Udtalelser gigre det i hgj Grad undskyldeligt, at du tror paa et saadant; man
kan i det hgjeste sige, at der er en stierk Bitlerhed tilstede mod Tyskland«'®a),

Den stmrke fremhevelse af den danske eller nordiske nationalitets
fortrin frem for alle andre, en ide, som havde sit udspring i romantik-
ens program fra drhundredets begyndelse, bidrog, t¢gr man vel sige, til
at give grundtvigianerne ret tigede og urealistiske begreber om Dan-
marks udenrigs- og forsvarspolitiske stilling. Nar man lmeser breve og
artikler fra grundtvigianske kredse i denne periode, stgder man stadig
p& udtalelser, der viser, i hvor hgj grad opfattelsen pi dette omride var
fglelsesbetonet. Som et eksempel af de mere outrerede skal her gives et
citat af en sa fremstaende og netop i Signalfejden meget betydende per-
son som Vilhelm Birkedal:

#Derfor gyse vi ved at se Tyskland synke dybere og dybere i Umenneskelig-
hed ... rive Tungen, Modersmaalet, ud af Munden paa de Undertvungne. Frank-
rig med den seneste Aabenbarede Raadenskab af den veemmeligste Art . .. Eng-
land, der sidder lmnket til Kjgdgryden, omstablet af Sterling, med det stive,
dumme Blik.« (LEfter dette vil man kunne forstd, at) »i saadanne Tider kunde
Vorherre, menneskelig talt, ikke undvezre Danmark. Det danske Folk har navn-
lig nu i vore Tider, en Hovedbetydning som Middel til at faa just det frem, som
Yorherre vil have fremet™).

Stillet overfor Bjgrnsons krav om udsoning med Tyskland kom den
gruppe, der her omtales, de ledende grundtvigianske hgjskoleforstan-
dere og prmster, til at sti over for en hel klassisk problemstilling: pligt
contra wre. Deres arbejde i folkekirkens og hgjskolens tjeneste fgrte
dem i retning af folkelighedens parti, venstre, i hvilket hgjskolernes
klientel og landsognenes menigheder var grundstammen. Men deres
akademiske fortid og milieu trak dem tvaert imod bort derfra og over
mod de nationalliberale og hgjre. I denne retning blev de nu ogsi trukket
af det nationale i Bjgrnsons holdning. Da de grundtvigianske venstre-
fgrere, Hggsbro, Bojsen og Berg halvi om halvt tilsluttede sig Bjgrnsons
standpunkt, stgdte de adskillige fra sigtos).

Resultatet af gruppens dobbeltstilling blev, at disse folk gik to veje i
politisk henseende. P4 den ene side vedkendte en rmkke grundtvigia-
nere fbent, at den nationale zre gik frem for alt, og tilsluttede sig aben-
lyst hgjre nu og i den kommende forfatnings- og forsvarskamp. Det dreje-
de sig foruden om Vilh. Birkedal om folk som Johs. Clausen, Ryslinge,

1020y Utrykt brev i Bjgrnson-arkivet, Oslo.

1) Citatet, der er fra For Idé og Virkelighed 1872 IT s. 26 f. vakte stor opsigt i tiden,
Birkedal havde fremsat tanken allerede i 1863 i Faedrelandet. Udtrykket: Vorherre
kan ikke undvmere Danmark, blev si bergmt, at Arlaud optog det i sin Bevingede
ord (2. udg. 1906 s. 215). Som svar digtede Chr, Richard linierne: »Vorherre han
trenger slet ikke til os/Men vi trienger hirdt til Vorherres. Se ogsh Hgrups vittige
kommentar | Hgrup i Skrift og Tale IT {1903) s. 87.

18) Om partiets standpunkt se s, 362.
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N. J. Termansen, Fr, Hammerich, Andr. Leth og andre. For nogle af dem,
seerlig for N. J. Termansen, der aktivt som folke- og senere landstingsmand
gik ind i1 hgjre, gjaldt det imidlertid, at de befandt sig rigtig darligt
blandt hgjremand og stadig blev jaget af denne indre konflikt mellem
den sociale afhangighed af venstre-milieuet og det nationale tilhgrsfor-
hold til hgjre, iser da forfatningskampen efterhinden tog fart, og par-
tierne sejlede llengere og leengere fra hinanden196),

Denne lille falanks af grundtvigianske hgjrem:zend er jo en kendt fak-
tor i provisorietidens hislorie; men det var kun en lille handfuld msnd
over for den store gruppe af grundtvigianske hgjskoleledere og prmster.
Hvor blev resten af, politisk set?

Det kunne se ud, som om de flesle hgjskolefolk og praesler trak sig
endnu mere end hidtil bort fra det politiske liv efter Signalfejden.
Tendensen i den grundtvigske inderkreds til at legge afstand mellem
sig og det aktive politiske liv kan fglges helt tilbage til 1850°erne. Dels
var der en vis mistillid til den jordbundne, materialistiske ind, der be-
herskede rigsdagen, og dels fgltes det, at den folkelige vaekkelse méitte
veere upolitisk107), Det vakte en del rgre i bevaegelsen, da Sofus Hggshro
i 1858 valgte folketingsmandens lod fremfor forstandervardigheden ved
Rgdding hgjskole. Med grundlovskampen 1865-66 aktiviseredes Grundt-
vig og hans tilhengere for en tid til politisk dad, og da det forenede
venstre blev dannet i 1870, hibede Hggsbro endnu pa aktiv stgtte fra
hgjskolen., Men fra efterdret 1872 og fremefter kom der en stadig stgrre
afstand mellem det politiske liv og gruppen af hgjskoleforstandere og
prester. For hgjskolens vedkommende viser det sig f. eks, ved, at for-
bindelsen mellem de to fremtrazdende hgjskolefolk Ludvig Schrgder og
Ernst Trier pd den ene side og politikeren Frede Bojsen p4 den anden,
en meget hjertelig forbindelse, der stammede fra 50’erne, pi4 denne tid
hgrer fuldstendig op.

Seerlig pifaldende har det varet for eftertiden, hvordan landets pra-
ster forsvinder ud af billedet som aktive deltagere i det politiske liv.
Der har til forklaring af dette frenomen wvieret opstillet den teori, at
landkommunalloven af 1867 reducerede prasternes indflydelse bade
lokalt og almen-politisk!o8), Teorien giver inieressante aspekter; men
for pracsternes vedkommende tror jeg, at det, der swrlig holdt dem til-
bage under den politiske kamp efter 1872 var, at de som fgr nwevnt stod
med et ben i hver af de politiske lejret1?), Mange af dem, og det gelder

16) Se swerlig Termansens Breve til fro Skibsted, udg. af Fred, Nergaard (1914) s, 27 {1,

107) Se iswr brevvekslingen mellem Johan Grundtvig og Hegsbro fra 1858-59. Hegsbro [
5. 3, 8, 11 op 12,

1w8) Wellzer 5, 168, og P. G. Lindhardt: Den danske kirkes historie VII (1958) s. 212,

o) Haejskolelerer P. Thomsen til Hggsbro 10. marts 1875: »Saa har vi [Johs.] Clausen,
ja, hans Hjerte drager ham til venstre, hans Fortid og hans saakaldte Venner til
hgjres. Heggsbro IT s, 35.
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ogsa toneangivende hgjskolefolk som Schrgder og Trier, syntes, at Det for-
enede venstre ikke rigtig repricsenterede Grundtvigs tanker — de fglte
sig af tankegang langt mere knyttet til den gamle inderkreds, Hamme-
rich, Peder Rgrdam o. a.111), Det er denne tankegang, Hgrup er inde pi
i en af sine vittige fgljetoner fra halvfjerdserne, »Hr, B. Bjgrnson, Korset
og Udstgdelsene.

sDersom vi rigtige Grundtvigianere ikke kan blive enige med de gale om,
hvem der er hvem, og dersom unge akademiske Grundtvigianere af Venstre
gaar paa Gaden og kigger op til Hammerichs og Rgrdams rgde Gardiner — saa
maa det vere en kold Forngjelse i saadan et rask Vejr«?).

For at fi ro til deres kirkelige arbejde og undgi de lokale vanskelig-
heder, som en tilkendegivelse af deres konservative tilbgjeligheder ville
volde i de venstreorienterede menigheder, foretrak de at traekke sig helt
tilbage fra politik. Der er ogsd et andet forhold, der her gjorde sig geel-
dende. Det kommer klart frem i brevvekslingen mellem: Skat Rgrdam
og Otto Mgller. Den fgrstnzevnte skriver i et brev i novembu.r 1872:

»Det synes mig klart, at hvis Bjgrnson bliver Leder for den folkelige Be-
veegelse i Norden, og vil lede den i det spor, han hidtil har fulgt, kan Grundt-
vigs krisftne Venner ikke lmnger tage Del i den; at gaa paa Akkord med Lpg-
nen = Egennytten for at faa Magt til at {vinge Sandheden igennem, det er ikke
at tjene Sandheden, og kan ikke forenes med at tjene den Herre, som selv er
Sandheden«!?).

Skat Rgrdams understregninger siger meget om de kredse, som han
repraesenterede. Han havde mistillid til det kristelige sindelag ikke alene
hos Bjgrnson, men ogsd hos det politiske venstres tilhengere, der stod
Bjgrnson neerii4), De kamptoner, der lgd fra partiet om parlamenta-
risme og krav om bondestandens del i den politiske magt afskrazkkede
denne kreds, der nok hyldede Grundtvigs folkelige grundsztninger, men
socialt i nogen grad fglte sig haevet over bondestanden i et patriarkalsk
forholdt1s).

Men det var ikke alene prasterne, der trak sig tilbage fra politik.
Det gjaldt ogsd den allerstgrste del af hgjskolefolkenel1s), De kunne
maske nok ytre sig nu og da. Men det er péfaldende, at der blandt med-

1) Nir Schrgder i maj 1877 skriver til Bjgrnson, at Termansen »i politiske sager (cr)
den selvskrevne ordfgrer for mine nmrmeste meningsfellere, kan man vel i virke-
ligheden tale om, at Schrgder og Trier i tiden fra ca, 1872 til ca. 1884 var hgjre-
mend.,

1y Skeift op tale [ s, 30. Diskussionen om politik og kristendom er i gvrigt refereret
i Jprgen Nielsen: Fra Halvijerdserne I, Grundtvigs Venner og Dect forenede Venstre
(1928).

u3) Otto Meller o Skat Regrdam (1916-17) 5. 218 1.

18) Johs, Clausen, Ryslinge, skelner ml. »det Andelige venstree modsat Det forenede
venstre. Hggsbros breve I 5. 272 (4. december 1873).

18) Se¢ K1, Berntsen til Hggsbro, Hegsbros breve I s, 268 (22, oktober 1873).

18y Se Schrpders op andres standpunkt i Reoar Skovmand: Folkehgjskolen 18541-92
(1944} s. 238,
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lemmerne af folke- og landstinget kun kan opregnes en eneste hgjskole-
lzerer, nemlig Klaus Berntisen, i tiden op til 1887, hvor en ny generation
med F. F. Falkenstjerne, Holger Begtrup og Hostrup kommer det »dege-
nereredes venstre il hjelp17). Man kan vel nzppe komme udenom,
at denne passivitet fra hgjskolens ledere, maend, der havde en ganske
betydelig indflydelse, sviekkede venstre i det politiske uvejr, der be-
gyndte i efteriret 1872 og endte med partiets nederlag i slutningen af
firserne, Denne passivitet kom utvivlsomt ogsd til at betyde noget for
ligevaegien i partiet venstre — havde f. eks. Schrgder og Trier udfoldet
en politisk aktivitet, da kampen blev brendende og den folkelige sag
virkelig skulle vise sin wvoegt, var den Hggsbro-Bojsenske flgj 1 partiet
blevet viesentligt styrket. Men forsvarssagen og tilstedeveerelsen af en
I. A. Hansen-Hgrup'sk flgij holdt dem tilbage foruden den rent praktiske
omstiendighed, at det ville have bergvet deres skoler det uundveerlige
statstilskud.

Der er en dyb vmesensforskel mellem politisk overbevisning hos dem,
der politiserer uden for rigsdagen og dem, der skal fgre politik inden for
tingenes rammer, Det var miske det mere end noget andet, der kom til
at skabe et dybt skel mellem den del af grundtvigianismen, der sad
ude i hgjskolerne og sognekaldene og dem, der holdt til pA Christians-
borg. De, der var konfronieret med praktisk politik, komplicerede for-
handlinger i ting og udvalg, tvunget ind i kompromisser om stort og
sméit, mitte ngdvendigvis (4 en anden opfattelse af tingene, De toner,
der klang fra hgjskolernes talerstole, faldt igennem og kunne fa en lidt
komisk klang, ndr de overfgrtes til folketingets forum — »Kom ned paa
Markedet, for det er dér, vi handler!« sagde Hgrup til de politiske kan-
destgbere uden for tingei118),

For det grundtvigske venstre i rigsdagen var det af betydning at
skabe Kklare linier, ikke mindst i forsvars- og udenrigspolitisk hen-
seende, da man i samlingen 1872-73 stod over for en revision af harlo-
ven og en stillingtagen til spgrgsmélet om befaestning af Kgbenhavn
fra landsiden!?), Man samlede pd argumenter mod den voldsomme ud-
giftsforggelse af forsvarshudgettet, som regeringen ville forsgge at pres-
se gennem folketinget, For politikerne kom den voldsomme diskussion
om Bjgrnsens tale derfor ikke uvelkommen. Bojsen skriver i oktober
1872 til Hggsbro:

»Ni, Bjprnson har da udkastet en ordentlig brandfakkel, det blusser og syder
pi alle kanter; jeg teenker doyg, det skal ggre sin gavn«!2),

137) Der ses her bort fra Hégsbro og Bojsen, der var helt og holdent politisk orienteret
allerede f@gr 1870, Ludvig Schrgder blev ganske vist landstingsmand 1885, men for-
holdl sig passivt og nedlagde sit mandat 1890.

18y Harald Hgffding: Erindringer (1928) s. 112, Jvr. den latter, hvormed Bergs pa-
tetiske ndtryk i folketinget (Dannevirke i hver mands bryst o, L) blev modtaget.

19} r, Hvidt: Venstre og forsvarssagen (1960) s, 371,

120) Hegsbro [ 5. 261 (21, oktober 1872).
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Det kunne ggre sin gavn ved at skabe en deling mellem dem, der ville
fglge venstres politiske program og »de andre«. Bojsen og Berg reage-
rede fglelsesmassigt mod Bjgrnsons pangermanske ideer, men de var
villige til at vende signalerne — og et venligere forhold til Tyskland var
et tungtvejende argument mod forggede forsvarsudgifter og isser mod
Kgbenhavns befsining, Bjgrnsons indflydelse pa og pavirkning af Boj-
sen pd dette punkt kan ikke direkte pdvises; han kunne méiske vaere
kommet til det samme standpunkt uden Bjgrnsons »brandfakkel«. Men
det kan formodes, at den voldsomme diskussion tvang ham {til at tage
standpunkt. Signalforandringen blev dog ikke alene anerkendt af Boj-
sen, men af hele venstre. Da partiet to ir senere selv opstillede et konkret
forsvarsforslag og skulle motivere det, blev kravet om et wvenligere
forhold til Tyskland betonet fra partiets ledelseizi), ja, en af partifoel-
lerne, Fredrik Bajer, der fra denne tid blev Bjgrnsons mest trofaste
discipel i Danmark, kraevede direkte et tysk-nordisk forbund vendt mod
Rusland med en tilbagegivelse af Nordslesvig som vederlagt2?),

I forhandlingerne 1866-68 mellem den danske regering og Berlin om
en eventuel tilbagegivelse af Nordslesvig havde et centralt og penibelt
spgrgsmdl drejet sig om de garantier, som Tyskland mitte kraeve for det
tyske mindretals retslige og sproglige forhold under dansk styrei23),
Ogsa dette forhold »ordnede« Bjgrnson ved at kraeve af Danmark, at det
tyske mindretal skulle sikres fuldsteendig frihed, fri kirke, fri skole, frit
valg af sprog for skrankeni24),

P4 dette punkt kunne hverken Hggsbro eller Bojsen fglge Bjgrnson.
Hggsbro tog endog Abent afstand i garantispgrgsmilet ved en efterskrift
til en af Bjgrnsons artikler herom125),

Medens spgrgsmdlet om forholdet mellem Danmark og Tyskland for
danskerne mest var en fglelsessag, var det for sgnderjyderne et alvorligt
anliggende, der angik deres daglige velfzerd. De samtidige kommentarer
til Signaltalen fra sgnderjysk side er da ogsid harmdirrende protester.
Mest ophidset var historikeren A.D.Jgrgensen. Allerede ved Bjgrnsons
artikel »Nogle ord til ungdommen« i april 1872 rejste han bgrsteri26),
og talen ved vennemgdet hensatte A, D. Jgrgensen i den hgjeste ophid-
selse, som han gav aflgh i en rakke breve til Rudolf Schmidti27).

1) Rigsdagstidende, Folketinget 1874/75 sp. 2855.

122) Rigsdagslidende, Folketinget 1874775 sp. 2946, Hggsbro erklawrede sig enig heri i
Brev til Bjgrnson 12. marts 1876 (Hggsbro II s, 51), men praciserer, al »Vejen mel-
lem Danmark og Tyskland maa bestandig gan om ad Norge og Sverige. Med disse
to lande kan vi taafe megel, uden dem maa vi frygie enhver tilnermelses,

123} Aage Friis: Den danske Regering og Nordslesvigs Genforening med Danmark I
{1921}, sc smrlig s, 349 1,

124) Brytnings-dr I s 13, 21, 48,

125) Dansk Folketidende 13. december 1892. Jvr, Bojsen til Hggsbro, Hygsbro 1 5. 261
(21. oktober 1872).

128) A, D. Jgrgensens Breve udg. af Harald Jgrgensen (1939) s. 21 (20, april 1872).

127} jhid. s. 26-28 (26.-29. oktober 1872).
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Man skal naturligvis vaere forsigtig med at overvurdere en avisfejdes
betydning for samtiden. Aret 1872 var et brydningsir i mangfoldige
henseender, hvori der pi flere felter 14 motiver til opbrud i grundtvigia-
nernes lejr: socialismens frembrud, Georg Brandes’ fgrste forelmsnin-
ger og den tilstundende forfatningskamp var diskussionsgrundlag nok,
Men som det s& ofte gar, nir der er uro i en lejr, tilspidses diskussionen
omkring eet konkret emne, og det blev i detie tilfzelde Bjgrnsons provo-
kerende tale og artikler. Man mé imidlertid her tage i betragtning, hvil-
ken overvaeldende betydning den store digters ord havde dengang,
serlig i den yngre hgjskolegeneration — han blev her betragtet som fane-
fgrer for den ny tid. Det fremgér bl, a. af en passus i Henrik Pontoppi-
dans erindringer, hvor det under omtalen af en lidt senere periede hed-
der:

»Bjgrnsons frimodigt tilstnaede Frafald fra Bibeltroen havde senere foraar-
saget et formeligt Jordska:ly i alle kirkelige Kredse, ikke mindst i Hgjskolever-
denen, hvor han lmnge bhavde varet det store Navn i Litteraturen og n:esten
var blevet lgftet op i selve Grundtvigs ledige Hgjs=ede . . . Det er vist ikke for
meget sagt, at der i disse Aar blev baade lest og sunget lige saa meget norsk
som dansk i Danmark«'#),

For Bjgrnson selv blev Signalfejden ogsd irsagen {il et indre formeligt
jordskzlv. Den diskussion, der udspandt sig efter hans tale og efterfgl-
gende artikler i Oplandenes Avis fyldte ham med en bitterhed og en
voldsom fglelse af desillusion, der blev aldeles afggrende for hans vi-
dere udvikling. Til en vis grad var denne fplelse berettiget. Han blev
virkelig udstgdt af sin tidligere vennekreds i Danmark. Det kom fgrst
til et brud med Margrethe og Gotfred Rode; de og Bjgrnson havde
ganske vist lenge udvekslet grove sandheder pr. brev — nawvnlig lagde
Margrethe Rode ikke fingrene imellem129) — men nu kom det til et
ligefremt fjendskab:

sEthvert Brev fra dig eller dine sender jeg herefter uaabnet tilbage. Jeg til-
giver dig ikke dit sidste Brev nogensinnel«™"}),

Det var Bjgrnsons sidste salut til dem den 30. oktober. Dernzest satte
Rasmus Nielsen og Rudoll Schmidt ham uden videre ud af redaktionen
i »For Idé og Virkelighede, hvilket ganske vist heller ikke var helt uven-
tet, for sa vidt som Rudolf Schmidt ogsa tidligere havde beklaget sig over
Bjgrnsons maskepi med venstre!31), Ikke mindst var det de voldsomme
angreb p&d ham i den nationalliberale presse og smrlig i Fadrelandet og

128} Arv og Geeld (1938) s. 64.

18y Se f. eks. hendes brev fra november-december 1871 § Tilskueren 1921 s. 381.

120y Brytnings-ar I 5. 118 (30, oktober 1872).

1311y Pontoppidan-Thyssen s. 108 note 11 og Kriegers daghgger bd. V s. 258 f. (23. okto-
ber 1872).
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Dagbladet, hvor der ikke blev sparet pa skaldsord og insinuationer, der
gik ham pd nerverne og gjorde, at han blev grebet af en steerk ensom-
hedsfglelse. Denne forsteerkedes yderligere ved, at ogsd en rmkke af
hans narmeste norske venner tog afstand fra ham. Det kom siledes ved
hans hjemkomst fra Kgbenhavn til et dramatisk optrin med hans nwre
norske veninde og riadgiver, Dikka Mgller f. Anker132),

Mere alvorligt var del, at Bjgrnson ogsi kom i modvind pé det norske
parnas, Henrik Ibsen tog skarpt afstand fra Signaltanken som en natur-
lig konsekvens af hans skarpt antityske holdning i 1864. Hans indlxeg,
der tryktes i FFaedrelandet 7. november, var et digt i to-liniede strofer,
hvori det efter en patelisk beskrivelse af 1864-krigen hedder:

»Da lgd et myndigt Kommando-Ord:
Retreet, Ambulance, helt om, mod Nord!

5tik Flagdugen ind i Tornysterets Hjgrne;
I forstyrrer de kredsende sorte @rne,

De springende Lgver skal logre med Halerne.
De vaagende Mezend skal forandre Signalerne.

Der raader ei Tvivl, en Skald har fortalt det, —
og gamle Grundtvig og Gud har befalt det.

Godt! Altsaa Retreet. Til Forsoningsfest!
Paa Tribunen staar Pangermanismens Prast.

Der er Omslag ivente! Klem paa med Talerne!
Vejrhanen paa Flgien har forandret Signalerne«'®),

Man mi antage, at det var digtets sidste sarkastiske linie, der gav hele
Signalfejden sit navn. Bjgrnson havde ganske vist brugt udlrykket at
»forandre signalernee¢ i sine artikler i Oplandenes Avis, men det var
formodentlig Ibsen, der gjorde det bevinget. Ogsd den betydende norske
historiker Andreas Munch gav i Fmdrelandet Bjgrnson en lignende
medfartid),

For dem, der ikke kendte Bjgrnson, kunne det imidlertid synes, som
om han tog angrebene roligt. Hans svar, der dels blev trykt i danske, dels
norske og endog tyske aviser!3s), var holdt i en overraskende vardig og
saglig tone!36) — hvad der ellers ikke allid var tilfmldet, nir Bjgrnson
geridede i polemik. Men i virkeligheden var han fuldstendig ¢delagt

132) Brylnings-ar I s. 289 note 123. De blev dog forsonet efter en mined — se brevet
5. 123 af 23, november 1872,

123) Rjgirnsons Artikler og Taler I s. 385.

13) Gengivet samme sted s. 384,

135) En artikel af B. i Di¢ Gegenwart er gengivet i Dansk Folketidende 13, december
1872,

138) Jyr. H. Koht's forord til Brytnings-ie I s. XLIL
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i drevis efter fejdens begyndelse, Hans breve fra vinteren 1872-73 synes
at vise ham som lidt af et nervgst vrag. Til S. A. Hedlund skriver han
8. nov.:

»Ja, jeg har lidt! Ikke sovet om natten, ikke ro om dagen, Karoline i grid
og rasende pd mig«37).

Fire dage senere hedder det i et andet brev til Hedlund:

sDen tyske strid ter jeg ikke fortseetie i stgrre mdilestok, fordi Karoline er
blevet si nervgs og dérlig, at jeg kan risikere alt. Min moder lider ogsd me-
get«199),

Hvem der har vaeret mest nervgs og opfarende i den familie kan der
vist ikke herske tvivl om! Bjgrnson har ganske gjensynlig gfet rundt
i huset som en brglende lgve og bragt alle omkring sig pi4 sammenbru-
dets rand. Nu var Bjgrnson jo rigtignok dramatiker ikke alene af pro-
fession, men ogsi som menneske. Men at Signalfejden kastede ham ud
i en voldsom indre krise, kan slet ikke betvivles, — Hans reaktion var i
og for sig voldsommere, end man fra en eftertids betragtning kunne
synes berettiget — de personlige angreb og skweldsord kom jo fra den
nationalliberale og konservative presse i Norge og Danmark, de kredse,
som han allerede &ret forud selv havde erklaret krig med brask og
bram, Den gvrige presses reaktion var holdt i en urban og forholdsvis
saglig tone, Men Bjgrnson fglte det, som om ikke alene de nationallibe-
rale, men hele Danmark og Norge selv havde forladt ham for stedse, og
han bem:egtigedes af ensomhedsfglelse — en fglelse, som var swerlig for-
feerdelig for en natur som Bjgrnsons med hans glubende appetit p4 men-
neskelig kontakt. Han var heller ikke fri for det fzenomen, man ofte
finder hos store personligheder; de fgler sig i deres fulde ret til at in-
juriere andre mennesker, men hvis nogen tillader sig at tage til gen-
male i samme tone, bliver de hgjligt fornzermede og sirede.

Der var dog meget ved Bjgrnsons reakiion, som var beretltiget. Hans
hensigt havde vaeret at samle de grundtvigske bevaegelser i Norden om-
kring tolerancens idé og at gavne sgnderjydernes og Danmarks sag i
Europa. Han tog sig ikke af, at danskerne anklagede ham for at wveere
taktlgs og blande sig i interne danske forhold og af det argument, der
ofte blev fremsat, at han jo sagtens som nordmand kunne forlange af
danskerne, at de skulle melde sig ud af hadets forening!®®), Men det
sdrede ham, at man mistaenkeliggjorde hans motiver, nir man f. eks.
insinuerede, at det ikke var for Danmarks, men for Sveriges (Hedlunds)
skyld, at han manede til kamp mod dette lands gamle arvefjende, Rus-
land. Og det, der iseer virkede nedsliende pA ham wvar, at han fglte sig
svigtet af sine n=rmeste politiske forbindelser i Danmark, det grundt-

137 Brytnings-ir [ 5. 119 (&, nevember 1872).
138) jhid. s. 121 (12. augnst 1872},
ue) B.s eget udtryk i 25var fra »en Nordmande«, Artikler og Taler I s. 379,
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vigske venstre, som han cfter Hamar-mgdet troede pA som sine pélide-
lige hjelpere under det kommende felttog. Han grammede sig over —
som han skrev til Hggsbro i december:

»at de Danske selv gennem sine bedste (som du og Hostrup) ikke er istan
til den hele inrgmmelse, den fulle sandhed, men smutter vaek i fgleri og gamle
hmvdede pastanne«!™®),

Det var ogsa rigtigt, at bide Bojsen, Hggsbro og Christen Berg i deres
indleg nok havde vist deres sympati, men ikke deres tilslutning.

Et hovedpunkt i hans pangermanske tanke var, at det tilkom det for-
urettede land og ikke Tyskland at raskke handen fgrst til forsoning, og
det var netop pd dette punkt, at hans nzrmeste allierede i Danmark
havde svigtet ham. Han havde, som Halvdan Koht skriver, varet si »trygg
paa, at netop Grundtvigianerne var, hvad han selv kaldte shandlingens
kristenfolk««, Det forferdede ham, at de afviste det, som han selv ansa
for en virkelig kristelig politiki4t).

Fgrst og fremmest skabte Signalfejden en sterk bitterhed i ham mod
Danmark, og det var ikke en hurtigt henvejret fglelse — han satte ikke
sine ben i Danmark i de fglgende fem ar. Fgrst i 1878 kom han igen, og
da var bide han og de danske forhold staerkt forandret. Det var ikke no-
gen tilfaeldighed, at han ikke kom til Danmark i disse f&r. I maj 1875
skriver han siledes til Hggsbro:

»Jeg skulle vzl gzerne veere blandt eder! Men det er vist i enhver henseende
for tidligt for mig at komme til Danmark, =n sige til K, Havn«*?),

Men forbindelsen med Sofus Hggsbro og det grundtvigske venstre
brgd han ikke!43) og vedblev i de fglgende ar at vere en hyppig bi-
dragsyder til Dansk Folketidende. I talrige breve sggte han at pivirke
Hggsbro og bgnfaldt ham om at vedligeholde en ner tilknytning til Hed-
lund i Ggteborg, hvem Bjgrnson stadig beundrede og »mlskede« uméide-
ligt. I 1873 patog han sig en maglers rolle i en dansk-svensk strid, den
sdkaldte lodssag, spgrgsmalet om svenske lodsers ret til at lodse i danske
dele af @resund. Sagen gav anledning til en heftig polemik mellem
danske og svenske blade, men Igstes ved en overenskomst i august
samme ar. Endnu engang vaktes hans irritation over danskernes selv-
godhed — og mangel pa evne til at indrgmme egne fejl — danskerne burde
her sidvel som i den tyske og den islandske sag gdre indrgmmelser om
ikke andet si for den nordiske sags skyldid4).

oy Brytnings-ir I s. 180 f.

11y Brylnings-dr 1 s. XLII T,

n2) Prytnings-drc 11 s. 72,

12y Ogsd med fru Heiberg, H. C. Andersen og digteren Goldschmidt vedligeholdt han
forbindelse. Se . B.s brevveksling med danske I 5. XX f.

14} Breve til Hogsbro og Hedlund, herom se Brytnings-ir I 5. 148 og 149. Jvr. Hpgsbro
I s. 266.
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Bjgrnsons digtning var i dette irs politiske virksomhed ghet i sta.
Sk¢nt det myldrede i hans hjerne med nye ideer, fik han intet udfor-
met. Allerede 1 maj 1872 havde han erkleeret, at han nu ville skrive
borgerlige nutidsdramaer for at pricisere sine standpunkter i den poli-
tiske strid. Men for at fi dette gjort méitte han bort. Han skriver i juli
1873 til Frederik Hegel:

»S4 vist som det har gavnet mig (og kanske mere), at jeg har stit i kampen,
sf vist mé jeg nu slulte for at have den rette frugt af den«!®),

Hegel linte ham beredvilligt penge, og i august 1873 rejste Bjgrnson
med sin familie fgrst til Tyrol og siden til Rom, hvor han blev boende
indtil sommeren 1875148) [ lghet af 1874 fuldfgrte han de to fdrste
af sine borgerlige nutidsskuespil, »Redaktgrenc og »En Fallite, som pa
kort tid gav ham europsisk bergmmelse ved deres for den tid revolu-
tionerende brug af moderne sprog og tankegang147).

Men selv sd langt fjernet fra Danmark og midt i en periode af vold-
som skabertrang fulgte han alligevel intenst med i dansk politik og
gav i kategoriske imperativer sin mening til kende om det forenede ven-
stres kurs i den forfatningskamp, som i disse &r voksede frem. Han be-
falede f.eks. venstre at fgre Monrad frem som partifgreri4¢), han ud-
arbejdede et fikst lovforslag til omdannelse af det danske landsting (ede
kongevalgte mé bort under enhver omstendighed!148), og han sendte
talrige breve til mellempartiets leder, Monrads svigersgn N. C.Frede-
riksen, med heftige opfordringer til at lade mellempartiet smelle sam-
men med venstrelso),

Kunne disse flyvegriller ikke ggre alt for stort indtryk pd venstres
fgreretst), gjorde Bjgrnson til gengaxld en indsats, der blev af betyd-
ning for partiet, da han skrev partiets »slagsang« i juni 1874. Christen
Berg opfordrede Bjgrnson til at skrive en sang til den tilstundende
grundlovsfest i 1874152), Digtet blev til pd en formiddag i den lille by
Schwaz i Tyrol, og da han sendte det til Hggsbro samme dag, skrev
han:

sJeg teenkte ikke pd at ggre den til Parti-sang, men pd at Termansen kunne
synge den med. Hils denne :elskelige thgevandrer fra mige«1®3),

sy Bryinings-ir I 5. XLVIIL

18} Han undgik omhyggeligt bide pd ud- og hjemrejsen at passere Danmark, sejlede
direkte til Hamborg.

1#7) Brytnings-dr I s. LII. Det var fgrst 1 1877, at Henrik Ibsen slog ind pd denne genre
{Samfundets Stptier),

18y jhid, I 5. 163 (6. november 1873).

1)y jhid. 11 5. 69 1. (22. april 1875).

180 jhid. I 5. 168 (4. december 1873) samt nolen s. 297, jvr. Hegsbro I s. 270.

1) Hggshro IT s. 24+ »Skrev til B, og gnskede, at man igen mitte hgre noget fra ham
om vore forhold«.

182y Hegsbro 11 s. 24,

183) Brytnings-ar I s. 228,
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Samtidig sendte han digtet til Edvard Grieg med befaling om at kom-
ponere en folke-sang, men flerstemmig,

som der nemlig lejlighedsvis skulde veere saa mange Basser blant alle dan-
ske Bgnder tilsammentagne, at de kunde en mnkelt Gang paa et mnkelt Sted
synge den fir-steemmig!e's),

Sddan opstod det smukke digt: Foragtet af de store og elsket af de
sma,

Forsoningstanken og pangermanismen var dog stadig levende i hans
sind ved siden af diginingen. Der var nmppe noget brev, hverken tiil
danske eller norske, hvor han ikke kom ind pi dette emne. I et brev {il
Hggsbro skriver han:

»Hele eders historiske forhold til Tyskland lmeses og leres falskt, Tysklands
egen historie forstir i heeller ikke! — I holder nu p4, ser jeg, at holde Fre-
dericia-Faester og Isted-Feester! I rasler med sabler og geverer! Tiber, og mere
end tiber: narre! /Efter s& mange tabte slag, og med Slesvig i lzenker holder
man ikke faster for gamle af diplomatisk skam og militeere nederlag overdek-
kede sejre ... Den mandige forberedelse til at tage Slesvig er den: at begynne
med at se sine egne fejl, og at erksenne: hele vejen vi fulgte til Napoleon, til
Londons aristokrati, til Ruslands zar, var gal; til den store germanniske sam-
ling burde vi have holdt os; til den rmtfeerdige nationalitets-deling med vor
overmagtige broder«!®).

Hvad enten man vil give Bjgrnson ret eller ikke i dette synspunkt,
mé man dog erkende den klarhed og realisme, hvormed han her tager
konsekvensen af dansk udenrigspolitik i det 19. drhundrede, en opfat-
telse, som ikke ligger fjernt fra den, Hgrup fremfdrie 1 1890"ernets?).
Sagen voksede for Bjgrnsons ¢jne under hans ophold i Rom. Han si store
syner, som han lod gi videre i brevene. Den germanske samling skulle
nu ikke alene viere rettet mod Rusland, men ogsa til en vis grad mod
den rkatolske reaktion« i Europa — antagelig under indirvk af den
samtidigt udspillede kamp mellem Bismarck og det katolske Centrum-
parti i Preussen (Kulturkampen) 1873-78158).

Opholdet i Italien gav Bjgrnson ideen til ikke alene at propagandere
for sit Signalprogram i Nordens aviser, men ogsi pétage sig sin egen
politiske sendelse til ledende tyske politikere for at berede jordbunden
for forsoningen. Impulsen fik han fra den tyske gesandt i Rom, von
Keudell, der forsynede ham med introduktionsbreve til embedsmand
og politikere i Berlint®), Hans arbejde i denne retning kan karakteri-

188} jhid. s. 230, Om de danske venstremaxnds modiagelse af sangen se Hegsbro II 5. 13
(27, juli 1874). Griegs melodi bruges neppe mere.

168} jbid. I s. 245 (25, juli 1874).

157) Kr. Hvidt: Venstre og forsvarssagen (1960) s, 162 {1,

168) Herom handler en begejstret artikel, B, skrev i National-Zeitung, gengivet 1 Dansk
Folketidende 25. februar 1876. Jvr, Heggsbro II s. 51 (Hggsbro til B. 12, marts 1876)
og Brytnings-4r I 5. 256 (10, oktober 1874).

188) Brytnings-Ar II s. 56 (2. april 1875).
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seres med A.F. Kriegers ord, da han havde lzest artiklerne i Oplandenes
Avis i okt. 1872: »Noget Sandt, ikke liden Uvidenhed«160},

Bjgrnsons kendskab til den finere diplomatiske kunst var minimal,
og hans uvidenhed om de virkelige forhold i det dansk-tyske spil me-
get stor. For det fgrste kendte han ikke, si lidt som resten af den dan-
ske befolkning, noget til de hemmelige forhandlinger, der var fgrt siden
1865 gennem diplomatiske kanaler, for det andet kunne han i Rom ikke
veere tilstraekkelig orienteret om forholdene i Kgbenhavn og Berlin. Han
stolede hovedsagelig pa venligsindede udtalelser i tyske aviser og fik her-
igennem det indtryk, at hvis blot man gav Bismarck et skub, ville alt
vende sig til det bedre.

I januar 1875, da han alligevel snart skulle passere Tyskland pa hjem-
vejen, tog ideen til hans diplomatiske smission« fast form. Den fgrste,
han betroede sig til, var fru Heiberg. Siden orienterer han Hggsbrot6t),
En passus i et samtidigt brev til Jacob Hegel viser os den meerkelige
blanding af naiv, from troskyldighed og jordbunden snusfornuft, hvor-
med Bjgrnson gik til gerningen:

=Jeg vil da i Guds navn forsgge at l=gge min lille hj=lp til. Du skal huske
at bede Gud om, at jeg maa vinde nogle indflydelsesrige personers keerlighed
og tillid. Jeg burde vel have haft nogle penger til at give smaa middage for;
thi ved slige tales bedre, og det er tysk soed«™?).

Bjgrnson kom til Berlin i de fgrste dage af juni 1875 efter at have
sendt sin familie i forvejen, I kraft af sine introduktionsbreve og sin
bergmmelse, som allerede da var stor i Tyskland, fik han foretrzde for
en rxkke politikere, bl.a. en hgj embedsmand i udenrigsministeriet,
Lothar von Bucher, og rigsdagsmanden Friedrich Dernburg, der sam-
tidig var redaktgr for National-Zeitung i Berlin - folk, der sagdes at
std Bismarck nar. Hvad enten disse politikere har fyldt Bjgrnson med
et forvreenget billede af forholdene, eller Bjgrnson i eklatanl grad har
misforstdet dem, fik han i hvert fald det indiryk, at den dansk-tyske
forsoning og en greenseregulering i Nordslesvig 14 »lige om hjgrnete:

»Man var i Berlin magelgs mod mig! Selv de, som leende sagde mig: »jeg
er forbudt at tale med Dem om den slesvigske sage, sad i dyb passiar med mig
om den innen faa minutter«®),

Bjgrnsons besgg i Berlin faldt uheldigvis sammen med Oscar IIs fgr-
ste officielle visit som konge hos kejser Wilhelm 1. Det var rimeligvis
ikke nogen overlagt plan fra Bjgrnsons side at veelge netop dette tids-
punkt — i hvert fald hedder det i Bjgrnsons brev til Hegel, at »Oscars
flok havde naturligvis lagt ondt for mig, da den hgrte, jeg kome, men

180} Krieger V 5. 259, fodnolen, (23, oktober 1872).
181) Brytnings-&r II 5. 52 (marts? 1875).

182y ibid, II 5. 57 (2. april 1875).

1#3) jbid, IT 5. 82 (til Hedlund 26, juni 1875).
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med sin smdvanlige selvtillid konstaterer Bjgrnson blot, at »mnnen
blev sannelig, at mig trodde man og dem ikke«184),

I kong Oscar II havde Bjgrnson ellers en meningsfzlle. Oscar var
dybt grebet af tanken om en tysk-nordisk forsoning, et germansk fwl-
lesskab rettet fgrst og fremmest mod Rusland, men ogsa noget imod den
katolske reaktion i Frankrig og Spanien. Ligesom for Bjgrnson spillede
det protestantiske feellesskab en wvaesentlig rolle som begrundelse for
forsoningen, og under sit besgg i Berlin havde kongen omhyggeligt for-
beredt en samtale med Bismarck og Biilow, under hvilken han ville frem-
fgre sine synspunkter og plaidere for en revision af det dansk-tyske for-
hold som indledning til en fmlles nordisk tilnzermelse til Tyskland165),
Bjgrnson var klar over kong Oscars synspunkt; men nogen gensidig
pavirkning synes der ikke at have weeret. I hvert fald var kong Oscar
ikke pavirkelig for Bjgrnsons tanker, idet han nzrede en sand foragt for
den norske skjald. I sine nylig udkomne erindringer lader kongen denne
fylelse komme utvetydigt til orde:

»I synnerhet visade sig snart den, i verkligheten betydande, i sina egna
dgon odvertriiffade och odvertriffliga, skalden Bjornson i stigande grad ut-
veckla et hat emot mig, vars killa jag fafingt sékt utforska, ehuru minga ritt
underliga beriittelser diirom kommit till mina éron, Jag tror, uppriktigt sagt, at
denne inbilske man, denne den modernt-norska-sselvnokhetens« niistan till
karikatyr dverdrivna inkarnation, egentligen omfattet konungahatet sfisom me-
del till egen uppkomst, och for tilfreds-stillande av sitt omittade sjdlvférgud-
ningskrav«!%),

Det var rigtigt, at Bjgrnson hadede kongen; dels var han jo republi-
kaner, dels var kongen det norske venstres »modspiller< i unionsstriden.
Men da Bjgrnson i 1873 opdagede, at kong Oscar narede samme inter-
esse for Tyskland og Nordslesvig som han selv, begyndte andre toner
at lyde. Da Bjgrnson siledes troede, at han ved en samtale med den ty-
ske konsul i Oslo var skyld i den tyske kronprins’ besgg i Sverige i ef-
tersommeren 1873, skrev Bjgrnson siledes til Hggsbro, at »kongen har
veeret overmide glad i min optredens, hvad vel i nogen grad turde
vaere en overdrivelsel7)! Siden den tid omtaler Bjgrnson kong Oscar
med respekt, serlig ndr han har hgrt udtalelser om hans tyske tilbgje-
ligheder16s),

Bade kong Oscars og Bjgrnsons henvendelser var som bekendt frug-
teslgse. Men medens kongen forstod pd Bismarck, at der intet var at ggre

18] jhid. II =. 82.

195} Friis/Bapgge: Den danske regering og Nordslesvigs genforening med Danmark IV
(1959) s. 70 ff. Om baggrunden for Oscars synspunkt vedr. Nordslesvig se Falke
Lindberg: Kunglig Utrikespolitik. Studier och essayer fran Oscar II's tid (1950}
s. 9 ogs. 151,

188) Oscar I1: Mina Memoarer IT (1961) 5. 12 (jvr. 5. 20).

187) Brytnings-ar I s. 157 (18. august 1873).

18) jbid. I s. 244 (19. juli 1874) og IT 5. 81 (26. juni 1875).
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og derfor bevarede tavsheden om sin samtale om sagen, var det helt om-
vendt med Bjgrnson. Til Hedlund skrev han sdledes efter besgget i Ber-
lin:

»Bismarck vil af med Nord-Slesvig, om han skal kaste det i havet. Kejseren
holder igmen og folkestemningen, to tunge magter; men de holder alene pi Als,
raesten vil alle ofre. Her er et mellemforslag at stille: Hgrup hav som tysk
flide-havn og fastning . . . Man har redsel for Russerne! Ordet sraedsel« pas-

ser fuldkommen. Det eneste i verden for dem er at tage tilflugt til os og f4 den
samme redsel inn i 0s«'"),

Sammenligner man Bismarcks udtalelser til kong Oscar med det ind-
tryk, Bjgrnson havde fiet af sine samtaler med politikere, er der i og for
sig god overensstemmelse. Bismarck udtalte sig virkelig meget positivt
om en regulering af greensen, men tilfgjede, at kejseren var en hindring.
Forskellen er blot, at mens kong Oscar og hans diplomater udmmerket
forstod, at det var et skalkeskjul, opfattede Bjgrnson det hele hogstave-
ligt — Bismarck ville af med Nordslesvig, om han si skulle kaste det i
havet!

Hovedsagen for Bjgrnson var ikke direkte at fi de tyske myndighe-
der til at skride til handling, men snarere at fi vidnesbyrd om tyskernes
gode vilje i sagen, som han kunne foreleegge for den nordiske offentlig-
hed og overbevise den om, at forsonende toner fra Danmark og Norden
ikke ville blive mgdt med en kold skulder i Tyskand. Han fik forbin-
delse med en rakke tyske aviser, i hvilke han kunne propagandere for
sin sag, og tog hgjtideligt alsked med Hggsbro og Dansk Folketidende for
at hellige sig den tyske pressel?), Samtidig sendte han »den viglig-
ste artikel, jeg nogen sinde har sendt dige, »Til danske vennere¢, som
bragtes i Folketidende den 2. juli. Det var en lang redeggrelse for hans
forhandlinger i Berlin, dog uden nzevnelse af de personer, han havde
veeret i forbindelse med. Man kan formode, at venstres fgrere ikke si pa
Bjgrnsons voldsomme aktivitet med serlig begejstring. Klaus Bernisen
skrev i hvert fald kort efter en skarp misbilligelse til Hggsbro over arlik-
len — »jeg mener ikke det er rigtigt, at De optager alt fra B. uden mindste
Kritik!«171}).

Bjgrnsons germanske felttog i drene fra 1872 synes ikke at have
gjort noget indtryk i den geheime danske udenrigsstyrelsel?1a), Der
foreligger ikke i Aage Friis’ store aktsamling nogen dansk kommentar
til Signalfejden. Derimod gav artiklen »Til danske venner« anledning
til en indberetning fra den russiske gesandt i Berlin, Arapow, til mini-
steriet i Moskva. Arapow omialer den russisk-fjendtlige tone i artiklen,

198y jhid. IT s. 82 (26, juni 1875), jvr. brevet til fruo Heiberg s, 91 1.

130y Hegshro 1T s, 36 (24, juni 1875), jvr. Brytnings-ir I s, 93,

171) Hegsbhro IT s, 39 (19, juli 1875).

11143} Bjgrnsons besgg i Berlin juni 1875 er slet ikke navnt i den danske gesandts ind-
beretninger (Rigsarkivet. Gesandtskabet i Berlin. Depéchekoncepten 1871-76).
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gennemgir den tyske presses kommentarer i samme anledning og kon-
staterer, at det kun er den slesvigske presse, der sliller sig helt afvi-
sende over for en regulering af grensen, altsd en opfyldelse af Prager-
fredent??), — Selv Krieger ma indrgmme, at det er Bjgrnsons fortjene-
ste, nir tyske blade flere gange har opfordret til en opfyldelse af § 5.173).

Bjgrnsons tyske medarbejderskab varede et par dr; swrlig synes
han at have haft nzer forbindelse med Friederich Dernburg fra National-
Zeitung. Da Dagbladet i januar 1876 udialte sig fordelagtigt om de ty-
ske forsoningsplaner, udspandt der sig en interessant brevveksling med
Dagbladets davirende redaktgr, den meget konservative Vilh. Top-
sge, som Bjgrnson forgeves sggte at vinde for sin sag. Det var pa det
tidspunkt hans plan, at der skulle oprettes en blandet dansk-tysk ko-
mité til at forberede og gennemfgre udsoningen gennem samarbejde
mellem de to landes presse, og arrangement af store folkemgder til frem-
me for sageni?), Dette, sit lidt som en piece med aktstykker og doku-
mentation, som Bjgrnson planlagde i disse méineder, blev dog ikke til
noget — han kampede uden stgtte hverken fra hgjre eller venstre i Dan-
mark, og man synes nu ogsi at kunne merke, at Bjgrnson var ved at
kgre treet — eller rettere: Bjgrnson var ved at komme ud af den krise,
der begyndte efter Signalfejden i 1872. Et nyt grundsyn er ved at
treenge frem hos ham, der g¢r udsoning og germanisme til noget se-
kundeert.

Som tidligere nszevnt havde Signaldebatten i vinteren 1872-73 givet
Bjgrnson en mistillid til grundtvigianerne som »handlingens folke, og
det var dette, som salte en langvarig og meget opslidende tankeproces i
gang hos ham. I mods®tning til, hvad man skulle vente af en si impulsiv
og temperamentsfuld personlighed som Bjgrnson, kunne han gi i arevis
og ruge pi stgrre ideer og tanker, fgrend de modnedes og kom frem. Et
digt eller en artikel kunne han skrive pd en time eller en formiddag;
men de stgrre ideer og planer lagrede hos ham i1 mange ar — »En Fallit«
og »Redakigren¢ havde han séledes biret pa siden 1866175), P4 samme
made skete det med den religigse krise, der udlgstes af Signalfejden.
Endnu i fordret 1873 kunne han rejse Sverige rundt og holde foredrag
om »Grundtvig og folkedannelsen«. Men allerede forinden har man vid-
nesbyrd om, at Bjgrnson var ved at blive lumsk ked af at liese Grundt-
vigs skriftert?8). Der var mange forhold, som bragte ham ind pai det
for ham centrale spgrgsmél: om der ikke skulle vaere en sammenhaxeng

177} Friis: Europa, Danmark og Nordslesvig 1864-79, IT (1945) s. 528.

172) Krieger VI 5. 129 (7. marts 1876).

) Bjgrnsons brevveksling med danske I, brevor. 13, 15, 16, 17, 20, 24 og 25. Jvr.
Krieger VI 5. 128 op 131 (3. og 17. marts 1876).

176) Brytnings-ar I s. LIX.

1783 jbid. I 5. 129 (17. december 1872).
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mellem »kristenfolkets« religigse tro og dets mangel pd moralsk styrke
i politiken,

Under sit ophold i Italien blev han stadig konfronteret med proble-
met, I Frankrig foregik i vinteren 1873-74 processen mod general Ba-
zaine for hans krigsfgrelse 1 1870-71, og Bjgrnson si heri med rette
klerikalismens angreb p republikkens idé177), I Spanien skete pd samme
tid en lignende kamp. I 1873 var republikken blevet indfgrt i landet; men
to dr senere fik de klerikale partier overmagten og genindsatte Bour-
bon'erne (Alphons XII) pa tronen, og et nylt reaktionzert styre be-
gyndte. Bjgrnson fulgte ogsid denne kamp med stgrste interesse og fik
her en lejlighed til at opfriske sin modvilje mod kongedgmmer og
forkaerlighed for republikkeni®), som han ogsid varmt anbefalede Hggs-
bro at indfgre i Danmark179),

I hans breve kan man se, hvordan han stadig, og serlig fra sommeren
1875, kredser om emnet kristendom og politik og stadig overbeviser sig
selv ved at sl pi, at han »jo« er en kristen og »derfor tror pa kristen-
dommens magt til at rejse denne verden til fremgange180), Men ind
imellem stikker tvivlen frem:

#Jeg mener det fuldt ud, at kristendommen (men rigtig nck i en anden op-
fattelse n den nuveerende dveerg-bjeerk-norske) skal fpre verden bade til fri-
hed og stgrre oplysningsfundit),

Endnu tydeligere kommer den gryende skepsis frem i brevet til
Hggsbro fra oktober sammme dr. Kravet om politisk realisme melder sig
stadig steerkere: den enkelte vielger mid se mere pd, om kandidaten er
politiker, end om han er kristenis?), Bjgrnsons breve fra disse krisedr
i hans liv er vidnesbyrd om hans evige krav til sig selv om at finde
sandheden, i dette tilflde om samspillet mellem politik og kristen-
dom. Det var ikke uden berettigelse, nir han allerede i 1857 kunne
skrive om sig selv:

»Sandhedskravet er den store Klokke, som hanger i mit Taarnuhr og rin-
ger baade Morgen, Middag og Aften«1924),

Et yderligere incitament kom fra hans samvaer med Christopher
Bruun. I 1874 havde han, medens han endnu var i Rom, kgbt Aulestad,
og Bruun blev bosat i sammme hus og dbnede der en hgjskole. I begyndelsen
var alt fryd og gammen; men Bjgrnson blev efterhidnden forbitret over
Christopher Bruuns kristendomsforkyndelse, som han fandt alt for

177) Bryinings-ar s. 171 ff. og 184 {1, (til Hedlund 17. oktober 1873 og 11. januar 1874).
178} ibid. IT 5. 37 £f. (til Hedlund 31. december 1874).

178y jhid. IT 5. 72 (8. maj 1875) og 5. 100 f. (15 oktober 1875).

10y jbid. IT s. 98 (til Dikka Mgller 15. juli 1875),

181} jhid.

181} jbhid. IT 5. 102,

124} P. A. Rosenberg: Bjgrnstjerne Bjgrnson (1915) s. 75.
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mgrk og tung, og hans religigst farvede forsvar for kongedgmmet. Det
kom til nogle drabelige opggr dem imellem og endte med et Abent
brud1sa),

I Bjgrnsons forfatterskab fra disse ir viser den langsomme vending
bort fra grundtvigianismen sig bl. a, i, at det stzrke nationale prag, som
hidtil havde praget hans wvzrker, f.eks. bondefortzllingerne, helt for-
svinder. De to teaterstykker sEn Fallit« og »Redaktgren« er uden tid og
sted, og af fortwellingerne er emnet til sKaptajn Mansanae¢ fra 1875 hen-
tet i Italien, medens »Magnhilde (1877) nok foregir i Norge, men uden
nogen vaegt pa det specielt norske eller nordiskess),

I sommeren 1876 begyndte han offentligt at tilkendegive den meta-
morfose, der er ved at foregd i ham. Krieger skrev forbavset i sin dagbog
om nogle artikler i Oplandenes Avis, hvor Bjgrnson »pid en besynder-
lig Maade blander Christendom og moderne tysk visdom sammenc185),
Og i samme sommer slap han endelig sin store ide om den pangerman-
ske liga. — Da A.F. Krieger i angust 1878 besggte Bjdrnson pa Aulestad,
talte de om sagen, men det er tydeligt, at omend Bjgrnson ikke direkte
fornzegtede tanken, si havde han dog tabt gejsten for den1%¢), En dansk-
tysk forsoning var da ogsd mindre sandsynlig end nogensinde. I april
1878 var § 5 blevet slettet ved en tysk-gstrigsk traktat, og i februar 1879
lod Bismarck bomben springe ved at offentligggre traktatens ordlyd.

I Bjgrnsons ellers s varmhjertede forhold til Hggsbro var der alle-
rede fra 1876 kommet skurrende toner, iser da denne jeevnligt tillod sig
at stryge passager eller helt tilbageholde artikler fra Bjgrnson, De to tid-
ligere kampfeller sejlede nu hver i sin retning!®7), og Arsagen var, at
Bjgrnson var kommet i forbindelse med en ny mand i Danmark, som
snart skulle fA ham til at glemme bide Hggsbro og grundtvigianerne:
Georg Brandes. Om mgdet mellem disse to mend er andet steds rede-
gjort fyldestggrende 188),

Det var hovedsagelig to forhold, der bragte tilnzermelsen i stand. Det
ene var Bjgrnsons to nye dramaer, »i hvilke de to stormagter, Nutiden
og Virkeligheden respekteres og kommer til deres Ret«189). Brandes var
helt begejstret over denne for Norden nye genre og lod Bjdrnson det
vide. Det andet var, at Bjgrnson i sommeren 1877 lmste Brandes’ bog
om Sgren Kierkegaard (1877). Den gjorde et uudsletteligt indtryk pa
ham, og lige som Brandes selv under udarbejdelse af bogen arbejdede

183} Brytnings-ir [ s. LXII, jvr. B. B.s brevveksling med danske I s, L.

1843 Brytnings-Ar [ s. LXIT.

18%) Krieger VI s. 156 (5. juli 1876), jvr. Brytnings-ar I s. LXVIf.

188) Se B.s brev til Krieger 15, angust 1878. Brytnings-Ar II s. 287.

187) Brytnings-Ar II s, 163 og 177 (25, april og 8. juni 1877) og Heggsbre II s. 51 og 59
{12. marts 1876 og 22, april 1877).

143} Francis Bulls forord til Georg og Edv. Brandes' Brevveksling med nordiske Forfat-
tere og Videnskabsmand [V! (1939) s, XI-XXV.

159} Brandes om 2En Fallite, ibid, s. XVIL.
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sig ud af sin Kierkegaard-begejstring, siledes arbejdede Bjgrnson sig
ved lesningen ud af sin Grundtvig-begejstringi®0),

En stor del af Bjgrnsons breve handler om hans gkonomiske sorger.
Han var i sandhed ikke nogen god gkonom, og med Aulestad havde han
sat sig i en overvieldende gield, som han, si lenge hans nye teaterstyk-
ker ikke havde forrentet sig, nmppe kunne klare. Udvejen i slige situa-
lioner var foredragstournéer, og i fordret 1877 drog han da ogsi Norge
rundt med en razekke foredrag. — I 1876 fik han fra en lerer i Vendsyssel,
Kr. Nielsen, en varmhjertet opfordring til at holde foredrag i Dan-
mark191), Bjgrnson svarer straks, at intet var ham si modbydeligt som
at holde foredrag — men hvor meget kunne han tjene pd en sidan rejse?
Af hans ¢gvrige brevveksling med danske (N.P.Madsen-Mygdal, Dgn-
nergaard m. fl.) fremgir det, at betingelsen for en sidan rejse var »et
siidant vederlag, at jeg kan rejse med god samvittighed«192),

Meningen var formodentlig, at foredragstournéen skulle veere afvik-
let i 1877; men fgrst i sommeren 1878 gensd Bjgrnson Danmark193), og
det blev for s& vidt en stor succes, som han blev modtaget med jubel i
alle de foredragsforeninger og hgjskoler, hvor han talte. Men de grundt-
vigske venstrefgrere si med bekymring, at deres gamle fanefgrer ganske
langsomt var ved at glide dem af hande. Den fgrste gang det kom tyde-
ligt frem var, da Bjg¢rnson i overstrgmmende toner tilsluttede sig adres-
sen til Georg Brandes ved dennes afrejse til Berlin i en artikel i Dansk
Folketidende i oktober 1877, Det er klart, at Hégsbro og Bojsen i den
fdlgende tid blev ivrigere for at teekkes deres norske skjald. Da bjgrnen
brummede falt over det f@grste provisorium og det fglgende forlig den 8.
november 1877 mellem det moderate vensire og ministeriet Estrup, hvor-
ved den voldsomme splittelse i venstre begyndte, ilede bide Hggsbro og
Bojsen med at skrive alenlange apologier til Bjgrnsoni®), I de sam-
me forirsmineder 1878 kommer Bjgrnson endelig ud af sin krise efter
den voldsomme omveltning, der fra troende kristen gjorde ham til ate-
istisk tilheenger af positivismeni9s). Alligevel holder Hggsbro og Boj-
sen gennem brevveksling fast ved Bjgrnson endnu et ir, og Bjgrnson
svarer dem ogs&, omend hans breve ikke indeholder andet end skarp
kritik af det moderate vensltres politik19e),

W) Carl 5. Petersen og Vilh., Andersen: Illustreret dansk Litteraturhistorie IV (1025)
5. 176 f.

1) B, B.s brevveksling med danske [ 5. 32 og 34 (31. januar og 9. februar 1876), jvr.
Kr. Nielsens svar 5. 51,

21} jhid. s. 88 £. (11. maj 1877).

#3) Medvirkende til udscttelsen var miske B.s skarpe holdning til dansk politik efter
det forste provisorium april 1877, Se brevene til Schrgder og Termansen i Brev-
vekslingen med danske I s, 85 og 86 (11. maj 1877). Jvr. Hégsbro 1T s, 686.

13) Hppgshro I1 s. 73 og 79 (24, februar og 12, maj 1879) og B. B.s brevveksling med
danske I 5. 123 (7. marts 1870).

185 Breytnings-ir I s, LXXIX,

1oy Hygshro IT 5. 79, 89 og 90 1. (12, maj opg 16. december 1878) samt Brytnings-ar IT
5. 238 og 290 (7. marts og 25, september 1878).
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I mellemtiden var Bjgrnson kommet dybt ind i den Brandes’ske kreds.
Ved en sammenkomst i slutningen af 1378 hos M. A. Goldschmidt
havde Bjgrnson yiret gnsket om at treffe nogle reprasentanter for den
syngre oppositions«, og det lod kredsen omkring Brandes sig ikke sige lo
gange. Bjgrnson traf nu Otto Borchsenius, Sophus Schandorph og man-
ge andre, som begejstrede ham meget.

Den 3. november 1878 skulle Bjgrnson hyldes af denne kreds ved en
banket pid Skydebanen — nu skulle han helt serobres« fra grundtvigia-
nerne. Men de moderate prgvede at redde situationen. De indbgd Bjgrn-
son til et andet overdidigt festmdltid — den 4. november, altsd dagen ef-
ter de radikales. Bjgrnson forsggte at holde tungen lige i munden, dben-
bart i hab om ved sin person atter at fi det adskilte vensire til at fgje
sig sammeni%7). Det blev dog »det moderne gennembruds meende, der
gik af med sejren, og det var ikke merkeligt; for festen pad Skydebanen
blev en overordentlig betydningsfuld begivenhed i dansk historie. Her
indgik nemlig den litterzere brandesianisme alliance med det radikale,
politiske venstre. Spiren til kombinationen Hgrup-Brandes blev lagt den
aften. Her var noget, Bjgrnson ikke kunne std for: litteraturen og politi-
ken i een stor fejende bevaegelse, ungdom, kampmod og begavelse.

Allerede inden festen havde Bjgrnson sendt Hggsbro en sidste afskeds-
salut, og der kan veare grund til at gengive en del af detle brev, fordi
det endnu en gang viser Bjgrnsons sikre politiske overblik. Han forudsiger
p# en forbavsende méide de kommende Ars moderate venstrepolitik, der
kulminerede i kompromis-forliget i 1894:

»Hvad politiken angdr, si stir det sdledes for mig. Da 1. A. Hansen med
Berg o.1l. i sin tid gav sfler, si den nuvaerende grunlov kom istan, da tabte
I grunlaget. I var pa veje at vinne det igen, da du, Bojsen og Holstein og T. Niel-
sen gav @fter. Havde I sagt nej og ladet regeeringen gere vold, sd havde i til-
sist sejret. — Nu (ror jeg ikke, al I nogensinne sejrer. I er et kompromis-parti,
som er overflgjet den dag, at der udvortes er ryddet plads for eders kompro-
mis. — Jeg sa’ det til Bojsen i sin tid: et folk forstir ikke riegningen med brgk;
det keenner alene reegningen med de hele tal, — Gud skal vide, jeg er alt annet
@en profet; men det ggr mig ondt, at jeg dengang fik ret, Nu mi i fortsette
alene forat holde den ene vag oppe, s& ikke hele huset styrter. Eders opgave
er ikke morsom, Og I vil miste folk mens I stir og holder, skal I se«'®®),

Med arect 1879 sluttede en afggrende periode i Bjgrnsons liv. For
dansk politik havde disse voldsomme udladninger af hans temperament

197) B, B.s brevveksling med danske I s, LI, Det kom dog til nogle skarpe sammen-
stgd med grundtvigianerne, da Frede Bojsen fejrede sin sgster Ida's bryllup med
den norske politiker Wollert Konow (Hedemarken)., Bjgrnson drillede digteren
Hostrup med hans kristendom, som han selv betragtede som et »overstiet sta-
diums+. Til gengmeld hlev B, hgjlig fornmrmet og fortgrnet, da Klaus Berntsen holdt
tale for Hostrup og roste ham som den, der ikke »skiftede signalers. 5S¢ Klaus
Berntsen: Erindringer fra Manddommens Aar (1923) s. 45 {. Jvr. Frede Bojsens po-
litiske crindringer s. 95.

188y Kamp-liv. B. B.s brev fra drene 1879-84 utg. av Halvdan Koht (1932) I s. 36 £. (7.
maj 1879).
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utvivisomt betydet en hel del. Han kom med en blast af noget fremmed,
ja europeisk til den grundtvigske venstrepolitik, der havde sveert ved at
se ud over de danske granser. Hvor meget man end lo ad Bjgrnson og
kaldte ham overfladisk, fik han dog indflydelse i vide kredse efter sin
optreeden ved Grundtvigs mindefest. Den altseende A.F. Krieger giver
en passende konklusion i sagen, nir han i sin dagbog i 1875 skriver:

sDet er seert nok, hvilken Rolle Bjgrnsons Optraeden d. 12. Spt. 1872 spiller,
Han mente det vist ikke sf ilde, men hans Ulykke er, at han tgrster efter Selv-
oplevelser for at kunne digie — han kan ikke som Ibsen vinde noget gjennem

Studium og Tenkning - og han gjgr kun Forvirring, hvor han vil optrade i
det politiske eller kirkelige Liv«').

Det kunne umiddelbart se ud, som om det kun var forvirring, der kom
af Bjgrnsons virke. Men set péd eftertidens perspektiv m& man erkende,
at det var noget stgrre og bedre. Ogsa Bjgrnson selv matte efter fejden
@ndre sine signaler — eller, som han sd smukt skrev til Georg Brandes:

»Jeg har mittet tzenke lidt over den ting »at sendre signaler«. Det er blevet
mit livs fane-skrift«*),

1wy Krieger VI s, 40 (5, februar 1875).
20} Brandes-brevene IV? s, 42 (29, april 1878),



