Herredgmmets svaere balance

— den danske koloniadministration i Tranquebar
under kasteurolighederne 1787-89.

Af Niels Brimnes

De danske kelonier { Indien er i de seneste ticdr primeert bevet stu-
devet [ et handelshistorisk perspektiv. Gennem en kildencer under-
spgelse af en omfantende kasvekonflike | Tranguebar forspger scho-
larstipendiat Niels Brimnes i stedet ar fokusere pd den kulturelle in-
teraktion, der fandt sted @ kolonierne. Underspgelsen viser sdledes,
hvordan den danske koloniadministration var tvunget til at interve-
nere [ interne indiske anliggender, samt at det danske “herredpm-
me" under wrolighederne bestod i en kompliceret balancegang mel-
lem en imedekommende og en héard linie overfor kedoniens indiske
indbvggere,

Den seneste samlede fremstilling af dansk kolonihistorie er de to supple-
mentsbind til den af John Danstrup og Hal Koch redigerede ‘Politikens
Danmarkshistorie’, der udkom i 1980. Laser man Ole Feldbweks bidrag
om kolonierne 1 Indien, far man indtryk af, at forholdet mellem den dan-
ske koloniadministration og koloniernes indiske indbyggere stort set var
amdningslgst. Det maerkes tydeligt, at Feldbaeks tilgang til studiet af ko-
lonihistorien er handelshistorisk. Pd 260 sider behandles helt overvejende
de pkonomiske relationer mellem kolonierne og Kgbenhavn, mens relati-
onerne mellem europweerne 1 kolonierne og det omgivende indiske sam-
fund kun behandles sporadisk. Et afsnit om forholdet mellem danskere og
indere fylder saledes kun 8 sider. Feldbak mener ikke, at det pi baggrund
af kildematerialet er muligt at sige noget generelt om danskernes syn pi
og forhold til inderne. Han gér ikke liengere end til en overordnet konsta-
tering af, at danskerne ikke blandede sig i interne indiske forhold og be-
tegner det gkonomiske forhold mellem danskere og indere som ubesveret
af hensynet til race og religion. Han tilfgjer — i overensstemmelse med
den handelshistoriske fortolkningsramme — »Hvad der betsd noget var
gode varer til konkurrencedygtige priser«'.

1. Ole Feldbak og Ole Justesen: Kolonierne i Asien og Afrika, Koebenhavn 1980, Se
5, 18611,
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Antropologen Esther Fihl kritiserer da ogsi i en artikel fra 1984, at
fremstillingerne af historien om de danske kolonier i Indien alt for ensi-
digt fokuserer pi det europaiske perspektiv. Hun efterlyser i stedet antro-
pologisk inspirerede analyser af interaktionen mellem kol >nimagten og
det indiske samfund. Hverken Fihl eller andre antropologer har imidlertid
i nevnevaerdigt omfang bidraget med konkrete kildebasere le analyser af
den type, der efterlyses i artiklen®.

I det felgende vil jeg forsgge at give en sadan analyse 1 den danske
koloni Tranguebar pi Coromandelkysten 1 Indien fandt der mellem 1787
og 1789 en rekke voldsomme uroligheder sted, som jeg he: vil samle un-
der betegnelsen ‘kasteurolighederne’. Disse uroligheder cg den danske
koloniadministrations hindtering af dem er en glimrende ill 1stration af, at
forholdet mellem europzere og indere ikke blot var gnidni 1gslgst og be-
stemt af fzelles gkonomiske interesser.

Urolighederne viser, at den danske administration af ke lonien var en
til tider meget kompliceret balancegang. Pa den ene side mr itte koloniad-
ministrationen vaere imgdekommende overfor de indiske in ibyggeres @n-
sker og krav. Pi den anden side madtte den for at opretholde sin autoritet i
kolonien udvise en principfast og bestemt administration.

I forlengelse heraf egner kasteurolighederne sig til overvejelser over
naturen af det “herredgmme’, som danskerne i mere end 200 ir opretholdt
i Tranquebar. Pd hvilke priemisser ‘beherskede’ danskern: Tranquebars
indiske indbyggere, og hvilke muligheder havde de for at g :nnemskue og
forstad det indiske samfund?

Tranguebar i 1780 erne — et overblik

Tranquebar blev grundlagt 1 1620, da danskerne fik ret til a opfgre et fort
ved landsbyen Tarangambadi, og kolonien fungerede indti salget til bri-
terne i 1845 som centrum for den danske handel i Indien. I 1780'erne be-
stod kolonien af en befastet by med fortet Dansborg som entrum og et
beskedent opland pa 14 landsbyer. For besiddelsen af dette omride betal-
te danskerne en arlig tribut til den lokale indiske fyrste, Raj: h’en af Than-
javur.

En folketelling fra 1790 viser, at der 1 selve byen boec 2 3721 perso-
ner. Byen var siledes pi stgrrelse med de stgrste dansko provinsbyer.

2. Esther Fihl: Some Theoretical and Methodological Considerations on t e Danish Coloni-
alism in Southeast India. Folk vol. 26, 1984, s, 51-66.
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Langt storstedelen af indbyggerne — 3482 personer — var indere, som er-
nerede sig ved handel og hindverk. Folketzllingen angiver 57 danske
husstande med i alt 157 personer. Hertil skal legges de ca. 100 danske
soldater, og man nar herved til en dansk befolkning pa ca. 250 personer.
Desuden boede der 20 andre europzere og 62 indoportugisere i byen.
Koloniens danskere var stort set alle ansat enten af’ Asiatisk Kompagni
eller af den danske stat. I de 14 landsbyer levede omkring 20.000 inde-
re, der hovedsagligt ernerede sig ved landbrug. De vigtigste landsbyer
var Poreiar og Tillaly med henholdsvis ca. 5000 og ca. 3000 indbyg-
gere’.

Tranquebar var fyrst og fremmest en handelsstation, og den blev,
som papeget af Feldbaxek, udelukkende opretholdt af hensyn til den dan-
ske indienshandel®. Det er derfor ikke underligt, at det handelshistoriske
perspektiv har veret dominerende 1 historikernes arbejde med de danske
kolonier i Indien. Men selve opretholdelsen — 250 europeeres forsgg pa
at administrere 25.000 indere — er 1 sig selv et interessant historisk, an-
tropologisk og sociologisk problemfelt. Og det er et problemfelt, der
handler om meget andet end ‘gode varer til konkurrencedygtige priser’.
Det handler ogsa om, hvordan man opretholdt en social orden i koloni-
en.

I spidsen for den danske koloniadministration stod et guvernement pa
5 personer. Guverngren firte forsedet og var gverstbefalende for koloni-
ens militer; finansraden var koloniens gverste finansiclle embedsmand
og justitiarius den gverste juridiske embedsmand. Desuden sad 1 guverne-
mentet en repraesentant for militaeret og en sekreter. 1 1777 budgetterede
man med yderligere 6 europziske og 34 indiske civile embedsmand. |
1788 var antallet af europziske embedsmand imidlertid vokset til i alt
25°.

Trods danskernes tilstedevierelse havde inderne 1 vidt omfang bevaret
deres egne institutioner. Stridsspgrgsmal blev ofte lgst af kaste- og lands-
byrdd, og der fandtes en kasteforsamling, som dakkede hele Tranquebars
territorium. Den blev kaldt ‘Maga Nadu Tesattar’, hvilket koloniadmini-

3. Tranguebar. Architectura, Arkitekturhistorisk tdsskrift nr. 9, 1987, Se s, 25ff. Aage
Rasch: Swrhedstid og hensygnen, Vore gamle Tropekolonier 2. udg. bd. 7, Kebenhavn
1967, Se s 131

4. Ole Feldbaek: India Trade under the Danish Flag 1772 - 1808, Odense 1969, Se s. 10, For
en oversigt over den handelshistoriske kolonihistorie, se Erik Gabel: Danske overspiske
handelskompagnier i 17. og 18, drhundrede. En forskningsoversigt. Fortid og Nutid, nr.
28, 1979-80, 5. 535-564,

5. Rasch 1967, 5. B41f.
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strationen oversatte til ‘Det store Lands Indvaanere™. ‘Mag: Nadu Tesat-
tar’ tjente formodentlig i lighed med de mere lokale forsaml nger som fo-
rum for konfliktlgsninger internt blandt inderne og var sile les et vigtigt
led i opretholdelsen af en social orden i det indiske samfund

Indernes egne institutioner var imidlertid ikke altid tilst &kkelige, og
det var en helt central opgave for den danske koloniadminis tration at op-
retholde ro og orden pa koloniens territorium; ogsa blandt ke loniens inde-
re. Det var ikke muligt — neppe heller gnskeligt — at ggre let alene ved
militeer styrke. Det var derimod afggrende, at koloniadmini: trationen var
i stand til at sikre sig de indiske indbyggeres accept af det lanske styre.
Koloniadministrationen matte give indtryk af, at den var i s and til at op-
retholde en orden, hvor de forskellige indiske samfundsgru)ipers interes-
ser og rettigheder blev tilgodeset.

Et vigtigt led i disse bestraebelser var retsplejen. Et Kon zeligt justits-
reglement fra 1781 fastslog, at retsplejen var delt i to dele: en ‘or europxer-
ne og en for inderne. *Sorteretten’ som indernes retsinstans k. dtes, bestod
siledes udelukkende af indere, og dommene skulle her »..afs iges efter In-
dianernes Skikke og Sadvaner, samt Ret og Billighed.« D 'r skulle dog
viere en europaisk embedsmand til stede for at pdse, at alt gil rigtigt til, li-
gesom alle domme skulle forelzgges guvernementet. Guvern :mentet kun-
ne, hvis det fandt sorterettens domme abenbart uretfzerdige, mstgde dem
og straffe sorteretsassessorerne. Sager, der angik mere end £ 0 rdl., kunne
appelleres til guvernementet. Mindre ‘politisager’ blev vare aget alene af
to indiske embedsmand. Sager, som angik religigse ceremo rier, familie-
retslige forhold og arvesager skulle afggres af kasternes led: re i indernes
egne institutioner. Hvis de ikke kunne blive enige, gik sagen til sorteretten’.

Bag denne opdeling af retsplejen 14 et ideal om ikke-indl landing i in-
dernes interne anliggender. Konflikter i det indiske samfunc skulle enten
lgses i indernes egne institutioner eller af indere indenfor de danske rets-
system. Koloniadministrationen var klar over, at den stod ov :rfor er kom-
pliceret net af fremmedartede regler, sdvaner og handling smgnstre, og
den havde ingen ambitioner om at gd ind og definere ret og w et i dette net.

Men det kunne den blive tvunget til. De uroligheder, sc m bred ud i

6. Rigsarkivet. Asiatisk Kompagnis Arkiv. Kolonien Tranquebar 1777-184: (herefier ASK)
nr. 1329, Guvernementets resolutionsprotokol s, 302,

7. Rasch 1967, s. 92, Rigsarkivet, Kommercekollegiet. Ostindiske sekre ariat 1777-1797
{herefter KK) nr. 925, Justitsreglementet 8/1 - 1781, § 3. 1 1789 tog kol niadministratio-
nen et nyt sorteretsreglement i brug, Det var betydeligt mere detaljeret ens reglementet fra
1781, men endrede ikke ved de grundleggende principper. KK 926, S rteretsreglement
1948 - 1789, KK 1000, journalsager: 1790, nr. 244, KK 1004, journalsage : 1791, nr. 244,
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1787, tvang koloniadministrationen til at intervenere i, hvad man opfatte-
de som interne indiske anliggender. Det blev ngdvendigt, at koloniadmi-
nistrationen patog sig en autoritet i det indiske samfund, som den ikke én-
skede at have.

Fortolkningsrammen

Kasteurolighederne kulminerede i to undvigelser, hvor dele af den indiske
befolkning forlod koloniens territorium. Den ene undvigelse varede fra
august til december 1787, den anden fra november 1788 til januar 1789.
Mellem de to undvigelser forsggte den danske koloniadministration via
en til lejligheden nedsat undersggelseskommission at afgpre de stridighe-
der, der havde fgrt til undvigelserne. I princippet bestod kasteuroligheder-
ne af to selvstendige konflikter, som af begivenhedsforlgbet blev viklet
ind i hinanden.

Den viesentligste strid drejede sig om finansriad Walters *dubash’,
Suppremannia Setty. Dubasherne var europzernes personlige tjenere og
tolke og udgjorde en meget betydningsfuld gruppe blandt koloniens indi-
ske indbyggere. Positionen som mellemled mellem europierne og den in-
diske befolkning betgd, at de kunne opnia gode indtegter og stor indfly-
delse 1 kolonien. En lang rieckke indiske indbyggere klagede imidlertid
over, at Suppremannia, som tilhgrte den lavistiende sellapa-kaste, indtog
en si indflydelsesrig position i1 kolonien og havdede desuden, at han mis-
brugte sin stilling til uberettiget at berige sig.

Den anden strid drejede sig om de indbyrdes ceremonicelle rettigheder
mellem de sikaldte hgjre- og venstrehdndskaster. Opdelingen af kasterne
i hgjre- og venstrehandskaster var speciel for Sydindien og kan spores til-
bage til 1000-tallet. Den er blevet fortolket som en formel struktur, der
kunne formidle varierende modsatninger indenfor en kulturel menings-
fuld kontekst. Selv om opdelingen var en struktur, der kunne rumme for-
skellige modsatninger, var der dog en gennemgiende tendens. Hajre-
hindskasterne var knyttet til landbruget og den handel, der var forbundet
med landbrugssamfundet. Venstrehindskasterne var derimod knyttet til
handverk og handel over lengere afstande og derfor forbundet med byer-
ne og en markedsorienteret gpkonomi®.

8. Arjun Appadurai: Right and Left Hand Castes in South India. The Indian Economic and
Social History Review, Vol X1, nos. 2-3, 1974, s, 2106-259. Burton Stein: Peasant, State
and Society in Medieval South India. New Delhi 1980. Se s. 541F og s. 1731
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Sddanne uroligheder var ret udbredte i Sydindien i 1700-tallet. Da
guvernementet indberettede den fgrste undvigelse til ke mmercekolle-
giet, sammenlignede det situationen med en lignende i 178 og forsik-
rede:

»Det er ikke usedvanligt i Indien at, ved alle Forar dringer af Gou-
verneurer, noget saadant af Almuen foretages, som i Almin-
delighed lade sig forfore af nogle faa uroelige Ho reder, og venter
sig stoere Fordeele, samt forsgger at tvinge Regicringen til at til-
staae dem st@rre Rettigheder; saadant har i Aar lige ledes haft Stad,
baade paa Madras, Goudelour, Karikal, Negapat 1am og endelig
her...«"

[s@r uroligheder mellem venstre- og hgjrehindskaster forel om andre ste-
der 1 omridet, og si sent som december 1786 havde hin Ivierkerne fra
fem venstrehandskaster — de sikaldte ‘pansalater’ — truet n ed at undvige
fra Tranquebar'. Det er oplagt at gaette pd, at uroligheder m :llem venstre-
og hgjrehiindskaster generelt skyldtes, at europzerne, der ‘@rst og frem-
mest interesserede sig for handelen, havde tilbgjelighed ti at favorisere
mindre agtede handels- og handverkerkaster pi bekostning af de traditio-
nelt mere agtede agerdyrkere''.

Urolighederne omkring Suppremannia havde fallestra’k med oven-
stiende; men var af en lidt anden type. I skrivelser t1 kommerce-
kollegiet udpegede sivel guvernementet som sellapaki sten ‘hoved-
mandene’ bag klagerne mod Suppremannia. De var stort set enige om
at udpege en raekke af koloniens prominente indere. E1 af dem var
Rama Nayke, fgrhen en af kompagniets betydeligste <gbmandsfor-
bindelser. En anden var Appu Pulle, tidligere dubash for guverngr
Brown (1775-79). Desuden blev Suppremannia anset for at sta bag et
overfald i fordret 1789 pi en anden af kompagniets vigti re kgbmands-
forbindelser, Sela Sela Setty. Urolighederne omkring .;uppremannia
kan pid den baggrund tolkes som en kamp mellem loka e eliter i det

9. KK 992, journalsager: 1788, nr. 204. Litteraturen henviser bla, il wroli theder i Trangue-
bar 1755, 1795 og 1822. I Madras 1707, 1716 og 1787. Se Kamma St uwe: Tranquebar
under kompagnistyre. Yore gamle Tropekolonier 2. udg. bd. 6, Kgbent wvn 1967, s. 206,
Rasch 1967, s. 137 og 228ff. C. A. Bayly: Indian Society and the Mal ing of the British
Empire, Cambridge 1988, 5. 73, I guvernementets diskussioner henvi tes desuden flere
gange til uroligheder og undvigelser i Karaikal og Nagapattinam,

10. KK 991, journalsager: 1788, nr, 112,

[1. Stein 1980, 5. 2044F.

12. KK 992, journalsager: 1788, nr. 204 og 206, Se ogsi KK 996, journalsa: er: 1789, nr. 236,
Om Rama Nayke og Sela Sela Setty, se Feldbak 1969, s, 23,
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indiske samfund om de betydningsfulde poster som europaernes near-
meste tjenere".

Selv om det er vigtigt at fastholde, at kasteurolighederne var af en
type, som koloniadministrationen helst undgik at blande sig i, kan de ikke
betragtes som et fuldstendigt internt indisk anliggende. [ sit bidrag til
“Vore gamle Tropekolonier’ fortolker Aage Rasch primzrt kasteurolighe-
derne som en fglge af, at Suppremannia stod i ledtog med flere ledende
danske embedsmand — forst og fremmest hans ‘herre’ finansrad Walter —
om en systematisk udsugelse af kolonien™. Pa den made kommer mod-
stningsforhold mellem personer i guvernementet imidlertid til at spille
en helt dominerende rolle i fremstillingen. Jeg anser det for at veere for-
kert — og udtryk for en ganske etnocentrisk synsvinkel - at reducere uro-
lighederne til alene at vere et spprgsmal om korrupte eller retsindige dan-
ske koloniembedsmand og deres forbindelser til grupperinger i det indi-
ske samfund. Jeg vil derfor undlade overvejelser om, hvorvidt bestemte
personer i koloniadministrationen bevidst stgttede et af partierne og kon-
centrere mig om, hvordan koloniadministrationen som helhed og i dens
selvforstielse som neutral instans hindterede den vanskelige situation.

For at forsta koloniadministrationens rolle i kasteurolighederne er det
desuden vigtigt at fastsla, at det indiske samfund og dets konfliktmgnstre
ikke foreld som en fuldsteendig entydig og gennemskuelig realitet for de
danske koloniembedsmand. Tveaertimod var de henvist til at fortolke be-
givenhederne og den kontekst, de udtryktes i, i deres eget perspektiv. Den
danske koloniadministration matte konstruere et billede af det indiske
samfund, og koloniadministrationens muligheder for at reagere pi urolig-
hederne hang teet sammen med denne konstruktion®.

Kasteurolighederne ber ses som et eksempel pd, at den danske koloni-
administration ngdvendigvis métte vere involveret i allerede eksisterende
spandinger i det indiske samfund. Spandinger, som givetvis blev forstar-
ket pé grund af tilstedeverelsen af et ‘fremmedelement” som den danske
koloniadministration. Samtidig er kasteurolighederne et eksempel pa, at
den danske koloniadministration som omradets gverste militaere og politi-
ske autoritet ikke kunne frasige sig autoriteten over inderne pi det retslige

I3. Se ogsi R. E. Frykenberg: Guntur District 1788-1848, Oxford 1965, Her underseger Fry-
kenberg i lidt stoprre mélestok de lokale eliters kamp om den dominerende position i et di-
strikt i Britisk Indien.

14, Rasch 1967, 5. 131,

15. For en mere udferlig behandling af disse metodiske overvejelser, se Niels Brimnes: Dansk
kolonihistoric mellem historievidenskab og antropologi - et forslag til metode, Den jyske
Historiker nr. GO, 1992, 5. 101-115.



648 Niels Brimnes

omride, selvom den gnskede det. Med undvigelserne true le de indiske
indbyggere nemlig stabiliteten i kolonien og tvang pa den m ide koloniad-
ministrationen til at gribe ind i interne indiske konflikter. k asteurolighe-
derne er siledes en dobbelt illustration af, at idealet om ikk:-indblanding
var uopndeligt.

Klagerne

Den 27. august 1787 kunne koloniadministrationen i Tranq 1ebar konsta-
tere, at en stor del af de indiske indbyggere havde forladt }olonien'. De
opholdt sig lige uden for grensen og sendte som begrunde se for undvi-
gelsen i lgbet af august og september en razkke klager til gt vernementet.
De fleste klager var rettet mod Suppremannia Setty; eventu elt ogsi mod
hans tjenere eller sellapa-kasten som sidan. Klagerne drejec 2 sig dels om
okonomiske forhold, dels om at Suppremannia havde fort -udt sig mod
samfundsordenen.

De gkonomiske krav mod Suppremannia bestod i en 1xkke poster,
som han hevdedes at skylde til enkeltpersoner eller in:titutioner pi
Tranquebars territorium. Desuden beskyldtes Suppremannia for at have
opkravet for meget i told".

Suppremannias forbrydelser mod samfundsordenen bes od ifglge de
undvegne blandt andet i, at han og andre fra sellapa-kaste 1 negtede at
gore deres tjenester ved pagodens — dvs. det hinduistiske 1empels — fe-
ster™™. 1 en skrivelse hed det siledes, at der ikke var holdt en 1 .ovedfest i 5-
6 ir af denne grund”. Overfor guverngren beskrev de undv :gne sellapa-
kastens tjenester ved pagodens fester som at bere fakler, sm sre pagodens
vogne », samt andre ringe Tienest..« og fortsatte:

»...da deslige ringe Mennisker som de er, staaer i iennesten hos
store Herrer saa har de afsagt fra sig bemelte Pag: dens Tiennes-
ter og var Aarsag til Opszttelsen af Pagodens-fast o, hvorom de-
res Velbaarenhed er vel vidende. Naar saadanne r sedrige Caster

16, ASK 1329, 5, 290,

I7. ASK 1514b. Bilag til kommissionssagerne mod kebmand Suppremanni | Setty. De pko-
nomiske poster er optegnet tre steder i klagerne, Klage uden litra (dog p itegnet littra D),
klage uden littra, samt littra D.

18. Pagode var biide betegnelsen for et hinduistisk tempel og en mentenhed. | pagode var ca,
2 rigsdaler dansk kurant,

19, ASK 1514b, klage uden littra. Se ogsil livra C,
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agerer Dupachi Tieneste saa kan vi ikke have ophold paa vores
pladser«™,

Her kom de undvegne ind pa kilden til problemerne: Suppremannia, som
tilhgrte en lavtstiende kaste, besad 1 kraft af sin stilling som dubash for
finansrad Walter, en uretmassig hgj position i koloniens hierarki. I en af
klagerne fremforte de undvegne folgende:

»Deres Hoyvelbaarenhed er meget vel bekiendt at Supramanien er
af Salupa Kast, derfore beder Vi pr. L.mo at aldrig nogen af hands
Kast maae tiene meere hos de Herrer Conseilierer; ey heller nogen
maae blive Assessor i Sorte Retten, eller en Kongl. Seraplf: Siden
vi alle som er af en Hayere Kast maae skame os, ved saadant et
nedrigt Menniske at lade forebringe Vores Ansggninger eller Be-
gieringer for De Hr. Consilier«®.

Sammen med klagerne mod Suppremannia ligger blandt bilagene til un-
derspgelseskommissionens protokol to klager fra pansalater, som er af en
anden karakter. Pansalater, der som nevnat tilhgrte venstrehindskasterne,
undveg forst fra Tranquebars territorium d. 9. september efter gentagne
opfordringer fra de évrige undvegne. Pansalaters krav til koloniadmini-
strationen var, at den mdtte patage sig at definere de indbyrdes cere-
monielle rettigheder mellem hgjre- og venstrehiandskaster. I den forbin-
delse henviste de til skik og brug andre steder — i Thanjavur, Madras, Pon-
dicherry og Nagapattinam - for, som de skrev, »..Hvad som er brugelig
andre stieder maae ogsaa faae sin Fremgang hos os«*.

Sammenh@ngen mellem klagerne mod Suppremannia og pansalaters
generelle krav er uklar; hvis der overhovedet var nogen sammenhang.
Det sandsynligste er, at urolighederne omkring Suppremannia var med-
virkende til, at den latente konflikt mellem hgjre- og venstrehindskaster
blussede op. Meget tyder pd, at de undvegne med lgfter om flere ceremo-
nielle rettigheder forsggte at fi pansalater til at undvige for dermed at
styrke protestaktionen.

Den holdning til den danske koloniadministration, som kom til ud-
tryk 1 klagerne, er tvetydig. Den kan bedst karakteriseres som en mistil-
lidserklaering til dele af koloniadministrationen, men ikke til koloniad-

20). ASK 1514b, klage uden littra (dog pategnet littra D).

21. ASK 1514b, klage uden littra (dog pitegnet littra E). En Seraptf byttede og talte penge,
svarede for deres rigtighed og indkrevede gweld.

22 ASK 1514b, Klager uden littra,
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ministrationen som sadan. Pi den ene side kravede de undvegne, at
Walter, som de betragtede som Suppremannias medsammesvorne, ikke
lengere skulle have opsynet med koloniens forpagtninger og rettergang.
Men samtidig kom de med gentagne tillidserkleringer og bgnfaldelser
til den personificerede gvrighed — guverngren — som de ba 1 om person-
ligt at afggre deres klagepunkter. De undvegne si gerne, a: »..alle slags
Opsigter og Rettergang maae have sin Fremgang for Deres Hpy Velbaa-
renheds Dgr..« | forlengelse heraf gnskede de ikke deres :lager afgjort
ved en kommission; 1 stedet burde et par reprasentanter for hver side
fremfyre sagen for guverngren personligt. Nir sagerne var afgjort, love-
de de undvegne at vende tilbage som lydige undersitter : [ den danske
konge™.

Jeg har betegnet kasteurolighederne som en illustration : f, at den dan-
ske koloniadministration som omridets magthaver og @verste autoritet
ikke kunne frasige sig autoriteten over det indiske samfuid pa enkelte
omrader. En underspgelse af de klager, de undvegne sendt : til guverne-
mentet 1 august og september 1787, bekrefter dette billede. Klagerne var
ikke udtryk for et opror mod den danske koloniadministration; de var ud-
tryk for, at der blev stillet krav ril den. Kravet var, at koloni: dministratio-
nen intervenerede 1 indernes konflikter.

Begivenhedsforipbet — som guvernementet sd det

Det er sveart at afggre, hvor omfattende undvigelsen i august 1787 var.
Sellapa-kasten deltog ikke i undvigelsen, og kvinder og bgin fra de gvri-
ge kaster opholdt sig stadig i kolonien™. Noget tyder pd, at d:t i fgrste om-
gang var hgjrehindskasterne, som forlod Tranquebars territ srium. Abbe-
stee omtalte sdledes undvigelsen som en »..Sammenrottelse af Hayre
Haands Kaster..«* Selv omtalte de undvegne sig som ‘Mag:: Nadu Tesat-
tar’. Der var ikke kun tale om indbyggere fra byen Tranque »ar, men is&r
om moradorerne — de indiske agerdyrkere — fra landsbyern:: pa Tranque-
bars territorium. 1 en klage til guvernementet, gjorde de und regne siledes
opmrksom pi, at de ikke blot var nogle fi personer, men re¢ presenterede

23, ASK 1514b, klager uden littra,

24 Rasch 1967, 5. 123, KK 992, journalsager: 1788, nr. 204,

25, ASK 1329, 5. 296; det samme gjorde finansrid Walter, ASK 1330, Guv: mementets reso-
lutions-protokaol 5. 1.
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14 landsbyer™. Fgrst i begyndelsen af september undveg pansalater — ifgl-
ge Abbestee lokket af lesfter fra hgjrehindskasterne om flere ceremonielle
rettigheder.

De indiske indbyggere havde hermed anvendt et betydeligt magtmid-
del overfor den danske koloniadministration, som nu befandt sig 1 en al-
vorlig situation. Guvernementets fgrste reaktion var da ogsi imgdekom-
menhed. Pd Walters forslag blev Suppremannia — hans egen dubash — sat
i husarrest. Man tilbpd desuden at nedswtte en serlig undersggelseskom-
mission med fire europ:eiske og fire indiske kommissarer, som skulle un-
derspge og afgere de undvegnes klager. Tre dage senere deklarerede Wal-
ter i guvernementet, at han havde afskediget Suppremannia og i stedet an-
taget Ramalinga Pulle til dubash. Ramalinga var en hgjtstiende inder fra
den agtlede Vellara-kaste, og Walter mente nu, at ingen lengere kunne be-
skylde ham for at have en »..Dubasch af nedrig Cast..«’’ Hermed spgte
Walter at imgdekomme kravet fra de undvegne om, at Suppremannia og
andre fra den lavistiende sellapa-kaste ikke matte viere dubash’er for
Tranquebars gverste gvrighedspersoner.

I guvernementet var man enige om at tilsta de undvegne, hvad der
var ‘rimeligt’. [ et brev til de undvegne dateret 2. september gav Ab-
bestee en raekke indrgmmelser; men stod fast pd at europzerne kunne
tage til dubash, hvem de ville. Da det ikke gav resultat forspgte guver-
nementet at optreede aggressivt. Man udsendte en gruppe soldater, dels
for at forhindre de undvegne i at afskaere byens forsyninger, dels for i
stedet at afskaere de undvegnes forsyninger. Heller ikke dette gav resul-
tat™,

Sd langt var guvernementets beslutninger blevet truffet i enighed. Men
da Abbestee, der var nerves for risens udplantning, gnskede at imgde-
komme anklagernes hovedkrav, nemlig at Suppremannia skulle fiengsles,
ikke blot 1 sit hus men 1 Dansborgs arrest, begyndte usikkerhed og interne
uenigheder at gore sig gzldende. Abbestee foreslog, at det skulle be-
kendtgeres, at Suppremannia ville blive lgsladt, hvis ikke en anklager
havde indfundet sig inden to dage. Abbestee gjorde i guvernementet ud-
trykkeligt opmarksom pé, at:

26, ASK 1514b, litra F; se ogsi ASK 1512, Protokol for kommissionen til underspgelse af
kasternes retligheder 5. 31,

27. ASK 1329, 5. 292,

28, ASK 1329, 5. 293, KK 992, journalsager: 1788, nr. 204, Episoden med de udsendie solda-
ter er ogsd omtalt i en af de senere klager fra de undvegne., ASK 1514b, klage uden littra
(dog pitert litra G).
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»...denne pa Suckermanny Settys Person nu gigrer Je Arrest, maae
... ansees som en publique Messure der er taget for det almindelige
Bedste og ikke som efter lovformelige Beviiser«™.

Justitiarius Fugl havde ikke noget imod arrestationen af £ uppremannia,
».naar for Resten dermed lovlig omgaaes og den offentl ge Roelighed
dermed kand erhverves..«"

Imgdekommenheden overfor de undvegne indiske indl yggeres krav,
begyndte tydeligvis at kollidere med koloniembedsmande nes retsopfat-
telse. Til kommercekollegiet skrev guvernementet direkte, : t Suppreman-
nia var blevet arresteret »..for at foye Mangden..«"

Der opstod for alvor uenighed, da Abbestee afviste at f igive Suppre-
mannia, selvom arrestationen var virkningslgs. Walter og Fugl énskede
Suppremannia sat pa fri fod, og de kunne henvise til ‘lover ' og til det ju-
ridisk tvivlsomme grundlag for arrestationen.

Den 18. september indgav Fugl i guvernementet en lan ¢ ‘Pro Memo-
ria’, som markerede et vendepunkt i debatten. Fugl kritist rede heri den
mide, sagen var blevet behandlet pa. Eftergivenhed overfo - de undvegne
havde fort til, at den danske koloniadministrations autoritei var kommet i
fare. Fugl kunne konstatere, at de undvegne havde dristet s g til:

s...4t foreskrive Regi®ringen Love, at man ikke m: ae beholde sine
Tienere, og hvad meere maatte man vel ikke befr gte at de kunde
pretendere, da de ved bestandig at blive fgyede, se r at de erholder
alt efter pnske, dog ieg negter ikke at det jo er goct at sppge at vin-
de saadanne uroelige Hoveder med det Gode, men at drive Godhe-
den saavidt, som ved denne Leylighed er skeet kan | efter mine tan-
ker umuelig have gode Felger efter sig..«"

Walter fulgte op med et indleg, der indeholdt stort set sam ne synspunk-
ter: jo mere man tilstod de undvegne, jo mere ville de kraeyve. Han erklze-
rede sig fuldkommen overbevist om, »..at den gemene Mar d maae aldrig
lades frie Haand, men maae holdes i Tiide til sin skyldigl ed..« Det var
ifglge Walter netop den ‘gemene mand’, der var undveget; men bag und-
vigelsen stod de fornemme indere. De havde tiltaget sig en utilbgrlig au-
toritet, idet de »..agere Mestere, agere @vrighed, uddeeler S raffer og hol-

29, ASK 1329, s, 2951,
30, ASK 1329, s, 2951,
31 KK 992, journalsager: 1789, nr. 204,
320 ASK 1329, 5 301
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de den gemeene Mand i Roe ved Excommunication..« Walter beskrev
ogsa sit erinde som at »..vedligeholde @vrighedens og Europeernes An-
seelse 1 dette Land..«*

Fugl og Walter argumenterede her for, at man skulle suspendere im@-
dekommenheden og udvise en fast administration. De utilfredse indere
skulle betragtes som ‘urolige hoveder’, der hverken tilte at blive fgjede
eller at fi for meget frihed.

Abbestee kunne ikke stgtte Walters og Fugls gnske om en hirdere li-
nie. Han si ingen anden udvej end imgdekommenhed og tilmodighed
overfor de undvegne. I sine indlzg i guvernementet henviste Walter flere
gange til myndighedernes resolutte optrieden ved tilsvarende uroligheder
i det franske Karaikal og det engelske Nagapattinam. Abbestee mente
imidlertid, at situationen i den danske koloni var anderledes:; fransk-
méendende havde trods alt 3000 soldater i Pondicherry, mens englender-
ne havde »..det heele Land til deres Disposition..«” Abbestee tvivlede
desuden pa sepoyernes — de indiske soldaters — loyalitet:

»...Sipayerne ere allerede 3.de Gange af de sammenrottede bleven
kaldt at komme til dem. Jeg haver havt stoer Umage med at siige
dem at de ey behgver som Kongelige Soldater at melere sig i
Casternes Disputer med videre...«™

Diskussionerne i guvernementet endte dog med, at Abbestee bpjede sig.
Den 15. oktober lgslod han Suppremannia mod kaution™. Den 20. oktober
skrev guvernementet en redeggrelse om urolighederne til kommercekol-
legiet. Redeggrelsen gengav ferst og fremmest Fugls og Walters syns-
punkter. Den var negativt stemt overfor de undvegne, og der blev gentag-
ne gange gjort opmzarksom pd, at de ‘dristede’ sig til at foreskrive ovrig-
heden love™.

Da de undvegne stadig ikke kom tilbage, sendte guvernementet sidst i
november tolken Daniel til Thanjavur for at forhandle med dem. Den
vesentligste hindring for de undvegnes tilbagekomst var nu spgrgsmalet
om, hvorvidt to af de udpegede ‘hovedmand’ bag undvigelsen — Rama
Nayke og Appu Pulle — skulle have del i en generalpardon, som Abbestee
ville give. D. 6. december bajede Abbestee sig og lod pardonen geelde

33, ASK 1329, s, 3021

340 ASK 1329, . 302, ASK 1330 5. 1T

35 ASK 1330, s. 6. Se ogsd ASK 1329 5. 304,
36, ASK 1330, s 4.

37 KK 992, journalsager: 1788, nr. 204,
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alle. Overfor kommercekollegiet bad Abbestee om forstiel ie for »..Ngd-
vendigheden af min Eftergivenhed..«, da han hermed mente at have sikret
sig de undvegnes tilbagekomst. Det kom til at holde stik; ce undvegne —
pd naer pansalater — kom tilbage d. 31. december®.

D. 4 januar 1788 begyndte den i august nedsatte under sggelseskom-
mission sit arbejde; og hermed var guvernementet principie It ikke lenge-
re direkte involveret i kasteurolighederne. 1 praksis fortsati : kasteurolig-
hederne imidlertid med at kreeve guvernementets opmearksc mhed.

Det forste eksempel herpd var en klage, der blev indgiv :t over under-
spgelseskommissionen efter blot 10 dages arbejde. Koloni idministratio-
nen reagerede voldsomt pa klagen: 35 af de tilbagevend e indbyggere
blev fangslet, og kommissionens arbejde la stille i en mind. 1 under-
spgelseskommissionens protokol lod kommissionens eurc pieiske kom-
misserer indfgre, at de havde:

»...da de alle er Mmnd som beklade offentlige Emb :der her og hvis
/Ere gode Navn og Rygte ikke taaler nogen Plet, b giwert af Ankla-
gerne den tilbarlige Satisfaction og i Mangel af sar imes erholdelse
da frasagt dem Commissionen og reserveret dem T ltale ved Lands
Lov og Ret.«"

Den ‘tilbgrlige Satisfaction’, som kommisszrerne forlangt 2, bestod 1, at
de 1 alt 85 anklagere skulle underskrive en »..efter formula - opgiven Af-
bigt..« og betale hver en bgde pa 1 rdl. til fattigkassen®.

Guvernementet stgttede de europ@iske kommisserer i dette krav.
Walter var tilhenger af en hird linie overfor de arrestered: . Han gentog
det velkendte argument, at det var ngdvendigt at vedlig :holde gvrig-
hedens anseelse, og at »Indianerne og ingen gemeene M: nd taaler be-
standig Eftergivelse..« Abbestee og Fugl (der pa dette idspunkt var
praeses | kommissionen) accepterede imidlertid en mildere straf; nem-
lig en mundtlig aftbigt og en bpde pa 6 fano". Den fgr te underskri-
ver skulle desuden hgjt eftersige en skriftlig formular, hveri anklagerne
trak deres beskyldninger tilbage og erklerede klagen ». d¢d og mag-
teslps..«*

Formularen er interessant fordi den indeholdt en *offici :It” anerkendt

38. KK 993, journalsager: 1788, nr. 291.

39 ASK 1512, 5 24,

40. ASK 1330, s. 2641,

41. 6 fano var knap en halv ngsdaler dansk kurant.
42, ASK 1330, 5. 31.
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undskyldning for anklagerne. Det hed, »..at alt hvad Vi have skrevet er
skeet af Uvidenhed i den Europ®iske Rettergangs Maade..«*' Nir koloni-
administrationen havde markeret sin autoritet og sikret sig kontrollen
over situationen, kunne den imgdekommenhed overfor det indiske sam-
fund, som midlertidigt havde veeret suspenderet i forbindelse med kon-
flikten, atter indfinde sig. Si kunne indernes opfgrsel forklares med deres
uvidenhed og koloniadministrationen vise hensyn til det indiske sam-
funds anderledeshed.

Ogsi praktisk begrundede forsigtighedshensyn slog igennem. Guver-
nementet ville siledes ikke afs@tte de indiske kommisserer, selv om de-
res opforsel blev betegnet som ‘underfundig’ og ‘pligtimodstridende’, og
de blev fundet uvardige til at sidde i kommissionen. Guvernementet
skrev til kommissionen, at:

»...1 Consideration af Tilfredsstillelse for Folke-Mmxngden og Man-
eel paa andre at seette 1 deres Sted, finder Vi raadeligt, at samme
vedbliver da de eer bleven af Os paa det alvorligste i Rettesat for
det Passerede og advaret for Fremtiden, hvilket vi haabe vil have
den forgnskede Effect«™.

Naste gang, kasteurolighederne krevede guvernementets indgriben, var i
juni 1788, da man anholdt en riekke af Suppremannias anklagere for at
have overtradt et netop udstedt forsamlingsforbud. I maj havde Peter An-
ker, der ikke havde nogen kolonial erfaring overhovedet, aflpst Abbestee
som guverngr. Anker havde udstedt forsamlingsforbudet, fordi han fandt,
at de indiske indbyggere ofte forsamlede sig i store hobe og indfandt sig
for pvrigheden angiende de mindste klager”. Var forsamlingsforbudet et
forspe fra den nye guverngrs side pd at vise fasthed i administrationen, er
det dog karakteristisk, at man efter forbudets udstedelse si igennem fing-
re med, at de indiske indbyggere forsamlede sig hemmeligt — »..for at vii-
se Moderation..«, som Anker skrev®.

8 personer blev fengslet; blandt dem en af lederne for de undvegnes
parti. De blev Igsladt d. 7 juli mod at betale 100 rdl. i bpde og gare afbigt
for deres forseelse. | forbindelse med sammenstgdet havde de forsamlede
indleveret en skrivelse, som blandt andet indeholdt beskyldninger mod

43, ASK 1330, 5. 30, Se ogsi ASK 1514b, littra Q.

4. ASK 1514b, littra ).

45, ASK 1330, s. T0L

46, ASK 1330, s. 701 KK 995, journalsager: 1789, nr. 53,



636 Niels Brimnes

Walter og truede med en ny undvigelse’. Da roen var genoprettet, mitte
de afsveerge skrivelsen som usand, Som undskyldning gjzldt »..at de af
uvidenhed om den Europziske Skrivemaade, ikke havde - idst at skrive
bedre..«* Koloniadministrationens reaktionsmenster var helt parallelt
med det, den havde udvist fem méneder tidligere i forbindel ie med klagen
over undersggelseskommissionen. Néar ro og orden var ge noprettet, var
koloniadministrationen atter i stand til at tage hensyn til, at len stod over-
for et fremmed samfund med andre regler og sedvaner.

I november 1788 gentog en del af de indiske indbygger« protesten fra
aret fgr og forlod Tranquebars territorium. Atter er det vaiskeligt at af-
gore, hvor omfattende undvigelsen var. 1 guvernementet; resolutions-
protokol hedder det, at »..samtlige indianske Indvaanere. « gik bort til
Karaikal. Men det er bemarkelsesveerdigt, at denne undvig Ise, mens den
stod pa, kun satte sig spor i resolutionsprotokollen i form af lakoniske be-
merkninger, hvorimod undvigelsen i 1787 straks gav anlec ning til vold-
somme diskussioner i guvernementet. De undvegne hevde le i december
1788 at repraesentere 8000 indbyggere; men det fremgér ikke, hvorvidt
kvinder, bgrn og ‘kastelgse’ var medregnet®.

Koloniadministrationen synes at have reageret afventer le ved denne
anden undvigelse. Men i december sendte man forhenvaeri nde guverne-
mentsekreter Franz von Lichtenstein til Karaikal som mag er, fordi man
gnskede at undgi uroligheder, nir de europziske handelssk be kom tilba-
ge fra Bengalen, og nir markerne skulle hgstes™,

Lichtenstein kom tilbage med en rekke krav fra de 1 ndvegne. De
krevede en ny indretning af undersggelseskommissionen o 1 ret til at be-
nytte en europaisk procurator — et klart udtryk for mistillid t | kommissio-
nen. »..Vi ere selv ey megtige til at forsvare Sagerne efte - Rettergangs
Maade..«, skrev de, og tilfgjede at de forspmte deres ‘Haanc teringer” ved
bestandig at skulle mgde i kommissionen®. De gvrige klage) varierede fra
krav om tilbagelevering af en processionsvej til krav om, at :mbedsmand
fra Suppremannias parti blev afsat. Endelig krzvede de uidvegne ogsi
denne gang, at Suppremannia blev fiengslet.

Guvernementet imgdekom de fleste krav. Guvernemente t eftergav si-
ledes den bgde pid 100 rdl., det i forbindelse med fors: mlingsforbu-
det havde idgmt de feengslede. Man mente ganske vist, at bg len burde be-

47, KK 2056, journalsager: 1789, nr. 242,
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tales; men pnskede at vise, at guvernementets »..gnsker gaaer alleene ind-
til den almindelige Roelighed..« og eftergav bgden af »..velvillighed til
Folkene..«™

Guvernementet ville imidlertid ikke arrestere Suppremannia; men lod
dog de undvegne vide, at man ville undersgge om den kaution, der blev
stillet for ham i efterdret 1787, var tilstrekkelig. Da de undvegne negtede
at komme tilbage, ferend Suppremannia var arresteret, anvendte Anker
dette som paskud til at arrestere Suppremannia. De undvegne kom tilbage
3. januar.

Som ved fangslingen af Suppremannia i forbindelse med den farste
undvigelse kolliderede koloniembedsmandenes retsopfattelse med prak-
tiske hensyn. Overfor kommercekollegiet betegnede man kravet om Sup-
premannias faengsling som en »..urimelig og ubillig Paastand..«, men be-
grundede sin eftergivenhed med:

».ab det virkeligen var den eneste Condition hvorpaa indvaanerne
vilde komme tilbage, hvorfore denne Messure politisk betragtet,
selv defenderer sige",

Guvernementet mente tydeligvis, at man var giet vel langt i imgdekom-
menheden overfor de undvegne. De undvegne havde, skrev man til kom-
mercekollegiet, »_.allerede meere end nok aarsag til at vaere med Gouver-
nementets lemfxldige Omgang forngiede.« Da militerets repriesentant i
guvernementet, major Braun, efter 17 dage stillede midlertidig kaution
for Suppremannia, begrundede han det blandt andet med, at de undvegnes
parti ikke skulle fa for meget indflydelse™.

Et af de krav, guvernementet impdekom for at fa de undvegne tilba-
ge, var nedsxttelsen af en ny kommission. Inden den var nedsat, med-
delte de undvegne imidlertid, at de gnskede en kommission udsendt fra
Europa. Guvernementet pitegnede — som det havde lovet — ansggningen
til Kongen. Men pategningen var ingen hjelp til de undvegne, idet gu-
vernementet i pategningen gjorde opmaerksom pd, »..at en saadan Com-
mission vilde falde Deres Majestets Casse til megen Byrde, uden at vir-
ke ul nogen sand Nytte for nogen af Parterne..«* Guvernementet forkla-
rede denne holdning med det indiske samfunds anderledeshed, og mente

32, KK 2056, journalsager: 1789, nr. 242,
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at de eventuelle udsendiges »..Ukyndigheder i1 dette Lards Skikke og
S@edvaner..« gjorde dem uvegnede »..til Unders@gelse af lisse Intrigate
Sager, hvor Vore allernaadigste Love ikke alletider saa stiicte kand fgl-
ges..«™

Guvernementet sluttede sin beretning til kommercekol egiet om den
anden undvigelse med endnu en papegning af, at man ikl e altid kunne
fplge de foreskrevne love i Indien:

»..hvorfore og den temmelig almindelige Bruug he ri Indien af alle
Europeiske Nationer er indfgrt, at saa snart Almu ens Klager ind-
Igber over saadant Menneske bliver han uden vider : Proces arreste-
ret og sagen arbitraire af stzedets Chef afgjort ...(. .)... Denne om-
gangs Maade handler meget imod vore foreskrevi ¢ Love, men er
det bedste Hielpe Middel til Hastig Afgigrelse hvor ved mange Aars
Uleilighed og Uroeligheder forecbygges«™.

Det var med andre gnskeligt, om man i fremtiden under roligheder af
den type, som Suppremannia gav anledning til, kunne renincere pi kra-
vene til retspraksis.

I fordret 1789 forlod den mod kaution lgsladte Suppr¢ mannia Tran-
quebar. Anker berettede i sin private korrespondance om hvordan han
pa flere méider forspgte at chikanere kolonien. Dels forsggte han at ggre
sin indflydelse geldende ved hoffet i Thanjavur, dels sthd han ifplge
Anker bag overfald og plyndringer pa Tranquebars territorium. Anker
mente, at hensigten med disse chikaner var at ggre indbyggerne usik-
re, fi dem til at undvige og derved hensztte kolonie:r i ».samme
Forlegenhed, som i Aaret 1787.« Han kunne dog berolig: sine foresat-
te i Kgbenhavn med, at Suppremannias parti efterhand:n var blevet
svagt™,

[ september 1789 skiftede sagen mod Suppremannia ka akter, idet ko-
loniadministrationen nu anklagede ham for at st bag ply idringerne pi
Tranquebars territorium i fordret 1789. Urolighederne blev ikke lengere
betragtet som et internt indisk anliggende, hvor koloniad ninistrationen
tilstraebte at optrede som en neutral instans. Denne gang b ev byfogeden
pilagt i embeds medfgr at leegge sag an mod Supprema nia, og i den
kommission, som blev nedsat til lejligheden, sad udelukk ende europa-

56. KK 2056, journalsager: 1789, nr. 242, Se ogsd Riksarkivet Oslo, Eidsy il-bygningens ar-
kiv (herefter EBA)Y nr. B. 9, Anker til Schimmelmann 26/1 -1789.

537. KK 2036, journalsager: 1789, nr. 242.

58. EBA B. 9, Anker til Schimmelmann 29/5 - 1789 og 21/7 - 1789; Anker il Kommercekol-
legiet 10/2 - 1789,
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ere”. Behandlingen af urolighederne mod Suppremannia kan derfor stop-
pe her — sagen afsluttedes 1 gvrigt forst 1 1793, hvor Suppremannia blev
idgmt en bgde pi 4.000 rdl.™.

Parallelt med urolighederne omkring Suppremannia — omend under
noget mindre beviagenhed — forlpb striden mellem hgjre- og venstre-
hindskasterne. 1 december 1787 var pansalater ikke vendt tilbage sam-
men med de @vrige undvegne, formodentlig fordi hgjrehindskasterne
ikke havde opfyldt et lpfte om at tilsti dem flere ceremonielle rettighe-
der. Guvernementet forsggte da at handle i overensstemmelse med idea-
let om ikke-indblanding i interne indiske stridigheder. Man forbad sim-
pelthen hgjrehiindskasterne at udgve deres ceremonier, indtil pansalater
kom tilbage, og de to parter ndede til enighed. Det lykkedes dog ikke at
bringe pansalater tilbage for i juni 1788, og da var konflikten stadig
ulpst®.

Resultatet blev derfor, at koloniadministrationen alligevel — et dr sene-
re — métte intervenere. Efter den anden undvigelse patog Lichtenstein sig
at maegle 1 striden, og drog til den engelske koloni Nagapattinam for at
underspge de ceremonielle rettigheder dér. Lichtensteins maglingsskitse
gav pansalater ret til i visse af byen Tranquebars gader at afholde religigse
ceremonier. Og selv om pansalater afslog at underskrive maglingen, ansi
cuvernementet den for at vaere en nyttig foranstaltning for savel regering
som undersitter og ophazvede forbudet mod ceremoniernes offentlige
udgvelse®™.

Da man i august 1789 fik mistanke om, at pansalater atter plan-
lagde at undvige, skred Anker til handling. Han fengslede 3 af leder-
ne for de 5 hindvarkerkaster og afstraffede dem offentligt med rot-
tingslag. Han holdt derefter kastelederne som gidsler i nogle mineder,
inden det lykkedes mod nogle fia indremmelser til pansalater at fi et for-
lig i stand®. Denne hardhendede fremgangsmade begrundede Anker si-
ledes:

»—Jeg henregner disse Haandvearks Folks endelige Roelighed og
Fayelighed til Virkningen af de rigoureuse Messures, som jeg har

59, ASK 1514b, i laeg mrk. “bilag 1 - 367 findes bilagene til denne kommission. S¢ bilag 1 og
4. Sagsanlzgget mod Suppremannia er ogsd omtalt 1 Ankers korrespondance, EBA B. 9,
Anker til Schimmelmann 6/1 - 1790; Anker til Kommercekollegiet 23/1 - 1790,

6l). Rasch 1967, 5. 132,

6l. ASK 1330, s. 26. KK 2056, journalsager: 1789, nr. 242,

62. ASK 1330, s. 1951

63. KK 2056, journalsager: 1790, nr. 247,
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vieret ngd at lage og som best i slige Tilfielde her i Landet synes at
svare til vedligeholdelse af Freed og Roelighe | iblandt Indi-
anerne«™,

Under kasteurolighederne balancerede guvernementet silec es mellem en
im@dekommende og en hard linie overfor de undvegne. Pi den ene side
var man klar over det danske styres skrpbelighed, og man vidste, at det
derfor var npdvendigt at vise s@rlige hensyn til den indiske befolkning —
ogsd hvis det kolliderede med en europeisk retsopfattelse. Pi den anden
side mitte man fastholde sin anseelse i kolonien og vise, 1t man havde
den endelige autoritet. Denne balance var samtidig en balar ce mellem pé
den ene side at betragte det indiske samfund som et ander] :des samfund
med seregne regler og sedvaner, og pa den anden at betray te det som et
underlegent samfund, der skulle styres med héird hind.

Underspgelseskommissionen

Den 4. januar 1788 kunne den underspgelseskommission, «ler var blevet
nedsat et halvt ar forinden, endelig begynde sit arbejde. K« mmissionens
kommissorium havde ligget klar siden 29. august. Det udn: :vnte justitia-
rius Fugl som prases, samt tre andre europziske kommisszi er. De fire in-
diske kommissazrer var alle assessorer ved sorteretten — to 1induer og to
muslimer.

Kommissoriet afspejlede koloniadministrationens dobb :lte holdning
til det indiske samfund. Pa den ene side en impdekommenh: d overfor det
indiske samfunds anderledeshed, som krvede hensyntagen til andre reg-
ler og sedvaner. P4 den anden side en nedvurdering af disse regler og
sedvaner i forhold til europziske procedurer.

Kommissionen kunne efter eget valg gore brug af en ‘1:delig” mand
fra cavera-kasten »..for om Cast-Sagerne at give den fon gdne Oplys-
ning.« Den skulle tillade, at vidnernes ed blev aflagt efte ' den indiske
religions principper, ligesom den mitte skgnne, om ederie skulle af-
legges for pagoden eller ved hjzlp af brahminer overfor k¢ mmissionen.

64, KK 2056, journalsager: 1790, nr. 247. Anker, der normalt beskrives sc m en mand med
stor sympati for inderne, gav i flere tilfzelde udiryk for, at inderne skulle s yres hirdr. “.in-
tet uden Frygt for Magten gjer en god Undersaat af en Sort..”, skrev h n til Schimmel-
mann. EBA B. 9, Anker til Schimmelmann 30/9 - 1788, Om Ankers sy pati for inderne
se Rasch 1967 s. 153, samt Yngvar Nielsen: *General-major Peter Anker, guverngr i Tran-
kebar® i Norsk Historisk Tidsskrift, 1. bd. 1871, s. 273-384; iseer 5. 371 o ; 378,
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Kommissoriet sluttede med, at guvernementet anbefalede kommissio-
nen:

».saavidt her passende at holde sig Hans Majestets Lov og
Forordninger efterrettelig, men i S@erdeleshed den naturlige Rett og
Billighed og de indiske Sedvaner«™.

Men denne opmarksomhed overfor de indiske sedvaner betgd ogsi,
at sagen, da den var ».alleene imellem Indianerne indbyrdes..«, kun-
ne feres pd den ».Summariske Maade..«, som det kongelige justits-
reglement foreskrev for sidanne sager. Det betgd, at vidner kun-
ne indkaldes med dags varsel, og at man overfor modvillige vidner
kunne benytte »..de her i Landet brugelige Tvangsmidler..«* Den rets-
praksis, som de indiske indbyggere var underlagt, var ikke blot ander-
ledes; 1 koloniadministrationens gjne var den ogsi ringere end den eu-
ropaeiske.

Generelt kan nedsettelsen af undersggelseskommissionen ses som
den nwmstbedste lgsning 1 forhold til koloniadministrationens ideal om
ikke-indblanding i interne indiske stridigheder. Kunne man ikke undgd at
blande sig 1 indernes stridigheder, kunne man i1 det mindste forsgge at in-
tervenere neutralt i overensstemmelse med det indiske samfunds regler og
siedvaner. Spgrgsmilet bliver da, hvordan underspgelseskommissionen i
sit daglige arbejde handterede konflikterne. Det er egentlig ikke interes-
sant, om retfierdigheden skete fyldest — for hvad skulle milestokken
vere? Det interessante spgrgmil er snarere, hvilken form for retfeerdig-
hed, der blev forvaltet.

Kommissionens arbejdsform synes ikke, som kommissoriet foreskrev,
at have veret specielt summarisk. Vidneafhgringerne var mange og grun-
dige og foregik under overholdelse af formelle procedurer. Vidnerne blev
spurgt om deres upartiskhed, og derefter tilspurgt af begge parter samt af
kommissionen.

Inderne opfarte sig tilsyneladende hjemmevant i dette sceneri og spg-
te behandigt at udnytte formelle legale procedurer til egne formdl. Sup-
premannias anklagere tévede siledes ikke med at ngle at udspgrge mod-
partens vidner. I kommissionsprotokollen kan man lrse, hvordan ankla-
gerne beskyldte et af Suppremannias vidner for, at han:

65, ASK 1514b, littra A, Dette stemte godt overens med de regler, der blev foreskrevet i ju-
stits- og sorteretsreglementerne. KK 925, 81 - 1781, KK 926, 198 - 1789,
G, ASK 1514b, littra A.
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»...med flere andre har varet ude hos dem med S beler for at be-
skadige dem og derfor ansaae ham for deres uven ¢ z af den Aarsag
vilde de ikke contra tilspprge ham...«"

Men Suppremannia kunne give igen med samme viben. H: n deklarerede
om et af anklagernes vidner:

»...at da dette Vidne tiener Pagoden og Ipnnes af : ame troer hand
sames Vidnesbyrd ey kand felde ham, og at inte derpaa begr re-
flecteres...«*

Kommissionen var i udgangspunktet imgdekommende ove for anklager-
ne. Da de gnskede at begynde med en bestemt post i klager 1e, indvillige-
de kommissionen heri »..for at viise al mulig fgyelighed .« Guverne-
mentet delte denne imgdekommenhed. Da kommissionen zjorde guver-
nementet opmerksom pd, at en af de indiske kommissere samtidig var
anklager, svarede guvernementet, at han trods dette kunn: beholde sin
plads i kommissionen. I guvernementet havde man:

»...troet forngdent at ansatte ham i denne Comn ission, omend-
skignt velvidende om, at hand har varet ude m:d de undvigte
Caster, hvilket er skeet, deels for at tilfreds stille i lenne Tiid Cas-
terne og formaae dem at indkomme og deels fo at viise vores
Upartiskhed i heele Sagen, da vi endog ansadte er Mand til deres
Dommere som var fuldkommen paa deres Siide, oy hvortil de hav-
de Fortroelighed.«™

Imgdekommenheden overfor de indiske indbyggere udford ede her kolo-
niadministrationens retsopfattelse; men hensynet til roen i k olonien sejre-
de over juridiske principper.

Kommissionen udviste ogsd imgdekommenhed overfir det indiske
samfund som sadan. Denne form for imgdekommenhed k¢ m til udtryk i
den mide, kommissionen spurgte pi. Den forspgte at respc ktere de indi-
ske regler og sedvaner — kommissionen spurgte til ret; den « agte ikke selv
at definere ret.

Pi et tidspunkt skulle kommissionen afggre, om age dyrkerne var

67. ASK 1512, s, 22 - andre eksempler: s, 186, 5. 28, 5. 52, 5. 54f, 5. 70, Ask 1514b, littra X.
68. ASK 1512, 5. 39 - andre eksempler: . 45.

69. ASK 1512, 5. 5.

70. ASK 1514b, littra E. Kommissionens skrivelse til guvernementet er indf st under littra D.
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forpligtede til at betale en serlig afgift til pagoden, eller afgiften skulle
betragtes som en frivillig ydelse. Man bad da en razkke rekke agerdyr-
kere tilkendegive, hvorvidt de havde betalt denne afgift til pagoden,
samt hvorvidt de mente at vare forpligtet hertil. Kommissionen fik en
reekke indbyrdes forskellige svar. Den var imidlertid ngdt til at beslutte
sig, og i overensstemmelse med de fleste svar ‘*erfarede’ kommissionen
»..at denne Afgift er en frievillig Gave som af Moradorerne gives efter
behag til Pagodens underholdning..«™ Beslutningen blev ikke taget un-
der indtryk af, hvad kommissionen selv fandt rigtigt; men under indtryk
af, hvad den kunne ‘erfare’ om geldende ret og sedvane. 1 1789 be-
sluttede koloniadministrationen i ¢vrigt det modsatte: nu blev den sam-
me afgift anset som noget, alle var forpligtet til at betale™. I andre tilfel-
de havde kommissionen brug for at vide noget om det indiske samfunds
regler for udferdigelse og underskrivelse af gyldige dokumenter. I at-
ter andre drejede det sig om ansvarsfordelingen mellem pagodens be-
tiente™.

Efterhdnden gik kommissionens arbejde imidlertid mere og mere i std,
dels pi grund af de omstandelige procedurer, dels pi grund af udeblivelse
og obstruktion fra de stridende parter. Kommissionen forsggte da at legge
en strammere linie: kommissarerne overtog 1 stigende grad udspgrgnin-
gen af vidner, man afviste oftere anmodninger om uds:ettelse, og man be-
gyndte at indkalde vidner under bgdestraf™. Kommissionen var under
pres fra guvernementet. Allerede i kommissoriet blev det gjort Klart, at ar-
bejdet skulle afsluttes hurtigst muligt. Et ‘Pro Memoria’ fra juni 1788 pil-
agde kommissionen at arbejde hurtigere, og i august fandt guvernementet
anledning til at indskarpe overfor kommissionen, at den var bemyndiget
til at give ‘faldsmalsbader’™,

I kommissoriet hed det, at kommissionen i serdeleshed skulle tage he-
syn til »..den naturlige Rett og Billighed og de indiske Szdvaner..« Det
generelle indtryk er, at kommissionen ikke pressede en abstrakt euro-
paeisk defineret retsforestilling ned over det indiske samfund, men forspg-
te at tage hensyn til de konkrete indiske sadvaner. Koloniadministratio-
nen tilstrebte at forvalte en form for retferdighed, der var i overensstem-
melse med de indiske regler og sedvaner.

Det var imidlertid ikke nogen let opgave, de fire europmiske kommis-

T1.ASK 1512, 5. 44,

T2 KK 1000, journalsager: 1789, nr. 244,

T3 ASK 1512, 550, 5. 59, 5. 651, .751. ASK 1514b, littra @,
74, ASK 1512, se f.eks. s. 9611,

75. ASK 1514b, liura A, linra C.C, litra L.L.
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seerer var kommet pa. De sager, der skulle behandles af kom nissionen var
i sig selv vanskelige at gennemskue, og i tilgift skulle k¢ mmissaererne
tage hensyn til en rakke s@dvaner, de ikke var fortrolige med. Der var
derfor ogsi granser for den impdekommenhed, kommissionien kunne op-
vise. Der var granser for, hvor store hensyn til de indiske 1 2gler og sad-
vaner koloniadministration kunne og ville tage.

Mistilllid til kommissionen

Var imgdekommenhed overfor de indiske indbyggeres gnsl er og respekt
for det indiske samfunds anderledes smdvaner et geneelt trek ved
kommissionens praksis, var der dog et punkt, hvor den stod fast pa juridi-
ske principper: kommissionen krevede beviser.

Kommissionens ferste dom var imidlertid lidt speciel, det den i hgj
grad var udtryk for et kompromis. Afgorelsen faldt d. 25. marts 1788 i
en sag om et belpgb, som en pagode mente at have til godi hos Suppre-
mannia. Han havde, mente anklagerne, lovet at daekke en geld, som to
forpagtere havde stiftet til pagoden. Der skete nu det bema rkelsesverdi-
ge, at et af Suppremannias vidner, som tilsyneladende ikk z var centralt
placeret i sagen, tilbpd at inddrive de manglende penge fr: de forpagte-
re, der oprindeligt havde stiftet geelden. Kommissionen acc epterede det-
te og lod indfare i protokollen, at da Suppremannia med ¢it lgfte om at
betale glden:

»...har s@gt meere at forholde Moradorerne at klage ved at tilfreds-
stille dem med Lofte om at forskaffe den ... af Nelle Forpagtningen
til Moradorerne paa Pagodens vegne skyldig va ende Quantitet
Nellu end virkelig lovet at betale samme, saa fric kiendes Suppr:
Setti for denne fordring ligesaafuldt som Commiss: maae tilstaae at
Moradorernes klager paa Pagodens vegne imod Suj pr: i har veret
uden Grund.«™

Argumentationen manglede konsekvens; men kommissior en undgik at
tage stilling til fordel for en af parterne. Suppremannia ha 'de afgivet et
lgfte, men dog ikke ‘virkelig’ lovet at betale de manglende ienge, og han
miitte derfor frikendes. Pa den anden side medgav kommiss onen ‘ligesa-
afuldt’, at moradorernes klager ikke var ‘uden Grund’.

Den nzste dom, der er indfgrt i kommissionsprotokoll :n, faldt ferst

76. ASK 1512, 5. 561 Nellu betyder (uafskallet) ris.
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20. august. Denne dom afviser et krav mod Suppremannia pi 266 Par-
dau™ med henvisning til, at der »..under Sagen er aldeles ikke noget be-
viist..« Anklageren blev i stedet pilagt at betale bgder pa i alt 6 rdl. for
».sine ugrundede og ubeviiselige Beskyldninger mod Suppremannia
samt for Triettekaerhed..«™ [ kommissionsprotokollen er kun yderligere en
dom omtalt. Ogsa denne dom frikendte Suppremannia. Derudover hv-
dede guvernementet i begyndelsen af august i en skrivelse til kommerce-
kollegiet, at en del af pengesagerne var forligte™.

Med den anden dom fra 20. august demonstrerede kommissionen, at
den ville se beviser. Dette krav gjorde sig steerkt geeldende i de folgende
méneder. | denne periode var det reglen, at sager blev stillet i bero pé
grund af mangel pi beviser. Siledes bad en gruppe anklagere — de sikald-
te Tarragarer" — om, at deres sag mitte blive bedgmt pid grundlag af bee-
digede udsagn enten fra dem selv eller fra Suppremannia. Dette niegtede
kommisionen. Tarragarerne matte »..frembringe deres Beviisligheder«,
hvis de ville have sagen afgjort™.

Kommissionens strenge krav til bevisfgrelsen passede anklagerne
darligt, og de var tilsyneladende ikke forberedt pa disse krav. Krav om be-
viser i retssager var ikke ukendt i den indiske retstradition; men mindre,
lokale sager blev oftest afgjort ved voldgift™. Sidan afgjorde Tranquebars
indbyggere en del af deres indbyrdes stridigheder®, og siidan ¢nskede de
ogsi sagerne mod Suppremannia afgjort.

Allerede i en af klagerne fra efteriret 1787 bad de undvegne guver-
naren undersgge deres klagepunkter personligt, eller i det mindste at tilla-
de dem »..at aflegge vor Eed derfor..« Det opfattede koloniadministratio-
nen som et gnske om at afggre »..alt med Eed, uden Beviiser..«* | en an-
den klage gentog anklagerne, at de ikke gnskede en kommission, men at
guverngren personligt skulle afggre sagerne, efter de var fremfort af

77. En Pardau var en smule mindre vaerd end en rigsdaler dansk kurant.

Te. ASK 1512, 5. 110F Sc ogsd ASK 1514b, litra 0.0, Med sorteretsreglementet fra 1789,

blev det muligt at idemme bpder pi op til 10 rdl. for ‘unpdig Trette”, KK 926, |98 - 1789,

TOOASK 1512, 5. 118, KK 993, journalsager: 1789, nr. 53.

80. Tarragarerne var en gruppe indere, der havde forpagtet afgifien pd kornudmilingen i Tran-
quebar.

81, ASK 1512, Deue og andre cksempler, se s. 11511,

82. F. V. Kane History of Dharmasastra, Vol 111, Poona 1973, Her gennemgis kravene il be-
visforelse i de klassiske indiske loviekster. s. 3041, Angliende voldgift, se s. 280, Se ogsi
J. D. M. Derrett Religion, Law and the State in India, London 1968, s. 280, samt Fryken-
berg 1965, 5. 13,

83. Anker skrev til Schimmelmann, at han enskede flere sager afgjort efter indisk skik ved
voldgift, EBA B. 9, Anker til Schimmelmann 152 - 1790,

84, ASK 1514b, klage uden littra (dog pitegnet litra E). KK 992, journalsager: 1788, nr. 204,
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representanter for hvert parti®, Det er tydeligt at anklagerne ikke pnskede
en formel, juridisk omstendelig procedure i sagerne mod S appremannia;
de pnskede, at guverngren skulle optreede som voldgiftsdon imer.

Fra begyndelsen nerede anklagerne siledes en vis mis illid til kom-
missionen, og de havde kun accepteret den, fordi den velli lte missionar
Schwartz accepterede at vere mellemmand. Schwartz ble * 1 kommissi-
onsprotokollen beskrevet som »..en Mand Anklagerne hav le Fortroelig-
hed til..«*. Som kommissionens arbejde skred frem, blev m stilliden mere
udtalt.

Anklagerne sggte allerede i februar 1788 om at fi besk kket en euro-
peaeisk ‘procurator’, hvilket blev dem nzgtet”. Det tyder pd, at de ikke ful-
te sig sikre overfor kommissionen. I maj bad anklagerne i :t indleg, der
var tenkt som et afsluttende anklageskrift, kommissionen ¢ m at:

»...lade indkalde de i vor Demonstration maldte V dner og Under-
skrevne Personer og andre beviisligheder, i fald de r skulle mangle
i beviiserne for vor sags Tarv, paa det at vor Kune skabs Mangel i
at procedere, ey skulle viere til Pagodens og det ¢ mindelige Vels
skade...«"

Foruden usikkerhed viser ovenstiende passage, hvordan anl lagerne frem-
havede deres uvidenhed om den gaeldende retspraksis. Det s <ete flere gan-
ge. | begyndelsen af september skrev Tarragarerne til komir issionen, at:

»...naar denne vores Sag skulde underseges udi Co-mmission: som
forholder sig efter Kongens Lov, saa kan vi ikke @ orsvare i Sagen
som ikke ved noget om Rettergang, og eenfoldige Mallabarer som
viere.«™

Tarragarerne gnskede 1 forlengelse heraf at fi deres sag ovi rfart til sorte-
retten. Umiddelbart inden var en anden anklager fremkom net med sam-
me gnske™. Da dette skete umiddelbart efter kommissionens anden dom,
er det oplagt at gette pd, at de strenge krav til bevisfarels: n havde taget
modet fra anklagerne.

85. ASK 1514b, klage uden littra.

RO, ASK 1512, 5. 2. ASK 1330 5. 21. KK 993, journalsager: 1788, nr. 291,
87, KK 996, journalsager: 1789, nr. 237,

B8. ASK 1514db, litira €.

80, ASK 1514b, liura Q.Q. Se ogsi littra K.K., samt ASK 1512, 5. 102f.
90. ASK 1514b, littra P.P.
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I lgbet af sommeren 1788 begyndte to tendenser at ggre sig gieldende
i kommissionens arbejde. For det ferste udeblev vidner og anklagere i
stort omfang fra mgderne, hvilket generede kommissionens arbejde bety-
deligt. I fa tilfelde blev arbejde i landbruget angivet som grund til udebli-
velsen; en grund kommissionen i evrigt ikke anerkendte. For det andet
frafaldt mange tiltalen mod Suppremannia. Den 22. juli frafaldt en ankla-
ger en sag pd 152 Pardau, og i de fplgende maneder fulgte en lang rekke
tiltalefrafald. Sagerne kan vare forligte; men Bendix Prahl, som forspgte
at blive anklagernes ‘procurator’, mente at tiltalefrafaldene skyldtes tru-
sler og bestikkelse fra Suppremannia. Sivel de mange fraver som tiltale-
frafaldene kan dog ogsd tolkes som tegn pa, at anklagerne havde mistet
troen pd, at de kunne vinde sager ved kommissionen”.

Trods forsggene pa at handle i overensstemmelse med indiske regler og
sidvaner og trods kommissoriets pibud om en summarisk procedure,
imedekom koloniadministrationen pa intet tidspunkt gnsket om en mindre
omstendelig procedure og bevisfyrelse i sagerne mod Suppremannia. Som
vist ovenfor var det ferst efter den anden undvigelse, at koloniadministra-
tionen overhovedet udtrykte gnske om at sleekke pa kravene til retspraksis.

Kommissionen mistede efterhiinden indernes tillid, og anklagerne gav
udtryk for ikke at vaere fortrolige med kommissionens praksis. | efteraret
1788 gav kommissionens arbejde ikke lengere mening. I denne periode
kan det bedst beskrives som en blanding af udeblivelser, tiltalefrafald og
udsattelser af sager pia grund af manglende beviser. Kulminationen pi
denne udvikling kom med den anden undvigelse i november, og den her-
af fplgende anmodning om at fa en ny kommission sendt ud fra Europa.

Kampen om autoriteten

[ det foregiende er beskrevet, hvordan kommissionens arbejde i lgbet af
sommeren 1788 blev vanskeliggjort af voksende modsatninger mellem
kommissionen og Suppremannias anklagere. Det afg@grende slag om auro-
riteten 1 kommissionen stod imidlertid allerede efter fa ugers arbejde.
Mellem 15. januar og 14. februar 1788 holdtes ingen mgder. Arsagen var
den allerede omtalte klage over kommissionen. Klagen var underskrevet
af 85 indere.

Det vasentligste krav i klagen var, at den officielle kommissions-
protokol skulle afstemmes med en ‘uofficiel” protokol fort pa tamil af

91. ASK 1512, 5. 951, s, 12311, KK 996 journalsager: 1789, nr. 237,
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sorteretsskriveren. Blandt de gvrige krav var, at de indiske kommissarer
skulle vere mere aktive, og at kommissionen ikke skulle h:nvende sig til
Suppremannia pi dansk, men gennem tolkene pd tamil™.

De europziske kommissarer fglte sig angrebet for uh ederlighed og
leverede et meget grundigt forsgg pa at gendrive anklagerie. Udover en
redegprelse indleverede de blandt andet afskrifter af nogle ‘afhgringer’,
de lod foretage af tolkene og de indiske medkommissere ', Under ‘af-
heringen’ gav de indiske kommiss@rer udtryk for den sarime fglelse af
underlegenhed og usikkerhed, som anklagerne udviste ov::rfor kommis-
sionen. Som forklaring pé deres passivitet erklerede de, at le havde ladet
de curopaiske kommiss@rer underspge sagen alene, da d: »..ere meere
forstandigere end Vi..« De forklarede ogsa, at de ville »..":efter at fgrst
paa Europeisk Brug er questioneret:/ siden questionere efte r deres Malle-
barske Bruug..« Forinden gnskede de dog en oversettelse : f den officiel-
le dansksprogede kommissionsprotokol til tamil. Endelig d :lte de indiske
kommisszrer anklagernes pnske om at fi den officielle protokol afstemt
med den vofficelle tamilske protokol™.

De europiiske kommissaerer kunne pd ingen made ac ceptere, at de
skulle tage hensyn til den tamilske protokol. Gennem dere: spgrgsmil til
de indiske kommissarer havde de konstateret, at denne prc tokol ikke var
dikteret, ikke var underskrevet, at ikke alt var indfort i de 1, at skriveren
ikke var en edsvoren betjent, og at den eneste garanti for protokollens tro-
vierdighed 14 i, at de indiske kommiss@erer havde tillid til s rteretsskrive-
ren”. For de europwiske kommiss@rer var sagen klar: den t imilske proto-
kol var intet veerd, her var blot tale om en samling vaerdilgse »..Flyve-Bla-
de..«. | redeggrelsen til guvernementet gav de denne dbenl /se nedvurde-
ring af den tamilske protokol:

»Hvad er det vel nu for en Tamulisk Protokol, som Anklager-
ne vil have at vi skal rette os efter, conferere med vores Protocol,
og indfpre deri hvad som maatte findes i Hiin, vores Commis-
sorium taler ikke om nogen Tamulisk Protocol, og at vi skulle
vere forbundne at indfere og underskrive hvad ¢2n Sort Skriver
der ikke engang er nogen Eedsoren Betient fin ler for godt at
skrive paa nogle lgse Ollisser, hvis indhold aldiig er blevet os

sagl,, «"
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Farst og fremmest illustrerer kasteurolighederne imidlertid, at det kun er
for en meget overordnet betragtning, at forholdet mellem danskere og in-
dere 1 Tranquebar kan reduceres til et spgrgsmal om ‘gode varer til kon-
kurrencedygtige priser’.



