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Laug, bystyre og statsmagt i INorden

Af Grethe Jacobsen

Dag Lindstrom. Skrd, stad och stat.
Stockhelm, Malmé och Bergen ca.
1350-1622. (Almqvist & Wiksell,
1991). 303 s.

Denne svenske doktorafhandlings ho-
vediese er, at forholdene mellem laug,
bystyre og kongemagt var forskellige i
de tre nordiske lande i senmiddelalder
og reformationstid og udsprang af kon-
gemagtens styrke eller svaghed. | Dan-
mark blev opsynet med laug og hiind-
vierkere overladt til bystyret, da konge-
magten var for svag, og centralstyret for
underudviklet til, at det selv kunne fi
direkte kontakt. I Sverige formiede den
sterkere svenske kongemagt, med et i
I1500-tallet velorganiseret centralstyre,
at svieckke magistratens  kontrol over
laugene. Ved begyndelsen af 1600-tallet
blev laugsvassenet i Danmark derfor op-
fattet som en modstander af kongemag-
ten. mens den i Sverige blev set som en
samarbejdspartner i opbygningen af den
nyere tids stat, Derimod star det ikke
rigtig klart, hvor middelalderens Norge
skal placeres i systemet, mens det i an-
den halvdel af 1500-tallet kan placeres
pi danskersiden.

Til at bevise tesen er tre byer udvalgt:
Malme, Stockholm og Bergen. At vael-
ge enkelte byer fremfor at tage hele
laugsvasenet med kan veere [ristende
for Danmarks vedkommende, da der jo
var langt flere byer og laug end i de to
andre nordiske lande. Speresmilet er
imidlertid om valget af Bergen og
Malmeg var sierlig klogt.

Bergens hindvierkere og deres fi
laug var indtil 1559 styret af Hansekon-

toret, der havde helt : ndre interesser i
dets forhold til hand: @rkerne end de
danske og svenske brid. Ferst efter
1559 kommer den dar ske administrati-
on ind i billedet, og f@ st derefter bliver
problemstillingen aktuzl for en by, der
skal representere Nor tes udvikling si-
den 1350. Det er ikke npdvendigvis en
ulempe, hvis forfattercn havde formiet
at udnytte det specielle perspektiv, men
han ngjes med at forsik e laeseren om, at
Bergen var speciel indiil 1560 og deref-
ter var udviklingen den samme som i
Danmark.

De malmgske skraer fra 1400-1allet
er pé flere mader uswed vanlige i forhold
til andre danske skrier da de hovedsa-
gelig er fra 1430°me g 14407me, en
periode med uro, hvilk 2t afspejler sig i
kpbstadslovgivningens mange bud til
byboerne om at vare deres gvrighed
‘herige og lydige’ og i skriernes under-
stregning af lydighed riod magistraten.
Ydermere er to af skri :rme kun overle-
veret som genbreve, dvs. breve med de
artikler, som magistratin fandt det vig-
tigt at indskerpe, hvac der bidrager til
at give et noget fordreet billede af de
malmgske laug som un Jerkuede korpo-
rationer. Det er derfor f: rligt at generali-
sere om danske forhol | ud fra Malme
materialet alene.

Det havde veeret merz oplagt at sam-
menligne Kpbenhavn ined Stockholm,
ogsd selvom det kgbehavnske kilde-
materiale vedrgrende praksis er spinkle-
re, ikke mindst pd grun I af manglen pé
radstue- og bytingsprot skoller. Imidler-
tid udnytter forfatteren :jaldent det sto-
re Kildemateriale vedisrende praksis,
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han har gennemgiet, men holder sig til
de normative kilder, hvoral der er nge-
ligt for Kebenhavn,

Lindstréms tese falder til syvende og
sidst, fordi kun Malme er inddraget.
Han fremhaever tre forskelle i forholdet
laug, stad og konge i henholdsvis Dan-
mark og Sverige, der er »sd pass bety-
dande, att det dr rimligt att hiivda au
Danmark og Sverige representerar (vi
olika systeme (p. 161).

Den forste er bisidderne. Det er riids-
medlemmer, der deltager 1 laugels staev-
ner og derved giver ridet en aktiv rolle i
laugenes politik. De skulle kun findes i
Stockholm, men ikke i Malmo, hvor ri-
det i stedet sviever over vandene, Havde
forfatteren  set lidt videre end  de
malmpske skrier (bl.a, ved hjelp af det
udmierkede indeks | Nyrops samling af
gilde- og laugsskraer), ville han have
fundet ud af, at der i andre danske
skriier forlangtes bisiddere fra ridet ved
laugels stevner.

Det andet er troskabseden. T Malmg
skulle en ny mester afliegge troskabsed
til oldermanden, og denne skulle som
nyvalgt aflegge troskabsed il ridet,
hvilket skulle angive det strenge hierar-
ki i Malme i modsietning til Stockholm,
hvis samfund havde en mere flad struk-
tur, og hvor gensidigheden spillede en
vigtig rolle. Her skulle den enkelte me-
ster afliegge borgerskabsed til radet og
en anden ed til lauget. Forfatteren blan-
der her to vidt forskellige ting sammen:
horger(skabs)eden til byen og troskab-
seden til lauget. Alle nye hindvaerksme-
stre i Danmark, Malmg inklusive, skulle
tage borgerskab og afliegge borgerskab-
sed, inden de kunne udpve et handvierk.
Derudover skulle en ny mester afliegge
lofte i lauget om at ville overholde dets
regler; kort sagt, ogsa i Danmark skulle
der svaerges ed bade til laug og til byrad.

Den tredje forskel er. at kongen i
Stockholm har godkendt skrder og i det
hele taget haft mere direkte indflydelse

pi og kontakt med laugene end i
Malmg, hvor radet stir mellem konge
og laug. I Kpbenhavn har kongen ogsi
stadfestet adskillige skrier og haft mere
direkte kontakt med laugene end i
Malmg.

Det hjelper heller ikke tesen. at for-
fatteren ikke rigtig synes at have hold
pi sit stof. Der er mange lose ender, og
argumentation er ofte rodet. Den svage
danske kongemagt i 1400-tallet kan vel
diskuteres og kriever meget mere plads
end tilladeligt er i en anmeldelse. Jeg
skal blot komme med en indvending
mod at tage den danske kabstadslovgiv-
ning med de mange stadsretter til ind-
tzegt for en svag kongemagt (p. 31). Her
mi man tage den danske retsudvikling,
med en tidlig og omfattende kobstads-
lovgivning og det hgje antal af byer i
Danmark i betragtning. (Se min artikel i
forrige nummer). Det samme gor sig
galdende med hensyn til de danske og
svenske kongers by- og neringspolitik,
Forfatteren gor (p. 56 ) et forseg pa at
se dette som et yderligere bevis for to
forskellige udviklinger men indremmer
i, at de store kronologiske forskelle i
de to landes urbaniseringsproces ikke
tillader siidanne slutninger.

Kapitel 4 om laugssystemets udvik-
ling i Norden mangler en detaljeret di-
skussion bla, af laugenes interne orga-
nisation (pp. 80-83). selvom det er vaes-
entligt for bogens emne. Et andet sted
(p. 73) diskuteres nogle teorier ved-
rorende de stockholmske skrier og sta-
den i en fodnote, men det havde vieret
bedre at diskutere dem udfvrligere i sel-
ve teksten. 1 afsnittet om jurisdiktion
(pp. 102-110) gennemgir forfatteren
gammel og ny litteratur om byer. gilder
og laug og afslutter med den ganske rig-
tige konstatering, at laugenes jurisdikti-
on nieppe er resultat af en retslig eman-
cipation men af en oprindelig autonomi
med efterfplgende integrering 1 byens
retssystem. Dette burde han have fulgt
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op med en konkret undersggelse af k-
sempler pd laugenes afggrelse for deri-
gennem at sgge at definere laugenes ju-
risdiktion. Det er et emne, der i hgj grad
trenger til at blive belyst.

Afsnittet om priskontrol (pp. 121-33)
er noget mere givende, fordi forsk-
ningsdiskussionen er inddraget pi et re-
levant sted. Men ogsd her havde man
gerne set en mere dybtgiende diskussi-
on af virkelige sager, og fremfor alt en
skelnen mellem kontrol af fgdevarepri-
ser (iser kad og bred) og priser pa an-
dre hindverksvarer. Der findes utallige
cksempler fra 1500-tallet pi overtredel-
se af prisforordningerne, men ifglge
mine sonderinger (i anden forbindelse)
har det stort set kun drejet sig om fade-
varer (underviegtige bred og for dyrt
lammekegd). At henvise til at *hiandveaer-
kere, ikke mindst bagere er blevet fun-
det skyldige i at sztte for hgje priser’
(p. 132) er utilfredsstillende for laseren,
der hellere vil vide, om ogsii andre
hiindverkere end slagtere og bagere fir
bade for for hgje priser.

I kapitel seks (vedrgrende kontrol
over produktionen) har forfatteren valgt
en anden genvej, der synes mere given-
de til at belyse eventuelle mods:tnin-
ger, nemlig at udse sig to hindverk,
guldsmedene og skriedderne, i stedet
for to byer. Absolut en god idé, der des-
veerre tabes pd gulvet. Afsnittet om
suldsmedene viser kun, at der ikke var
de store forskelle mellem Danmark og
Sverige. Begge steder brugtes laugs-
vazsenet til at kontrollere produktionen.
Afsnittet om skredderne omhandler
kun det stockholmske laug, selvom der
ogsa findes adskillige skrier for danske
skrazdderlaug. De kpbenhavnske min-
der for gvrigt meget om de stockholm-
ske. Den gvrige del af kapitlet citerer
adskillige svenske forordninger, der —
igen — pifaldende ligner de danske. De
afggrende forskelle fortoner sig, og op-
summeringens gentagne forsikringer

om, at de findes, kan ikke overbevise
laeseren.,

Nogle gange spader forfatteren
ogsd ben for sig selv, som pd p. 39, hvor
han omtaler oprettels:n i Sverige af
»hovriitter« i 1614 og argumenterer, at
derved blev et hierarki mellem forskel-
lige domstole etablere , siledes at me-
nigmand fratoges sin indflydelse pa
retssystemet, og at et ignende retshie-
rarki blev etableret i Danmark med
samme effekt. Det er r gtignok, at der i
Sverige sker en hierar :isk opdeling af
sager og retter men ikke: i Danmark, Det
‘hierarki’, der hentyde: til, er et regu-
lert appelsystem, der ikke fratog den
»menige mand« indfly Jelse pi sager i
fgrste-instans niveau (qerredsting, by-
ting eller birketing). Dzrimod blev det
muligt, og efter 1576 o>sligatorisk i vis-
se sager, bla. trolddon ssager, at prove
en sag for en hgjere ins ans (landstinget
og derefter kongens ret erting). Her har
forfatteren et godt argument for en ud-
vikling i Sverige, der var anderledes
end 1 Danmark-Norge, nen i stedet bli-
ver det gjort til et halvilarligt argument
for en felles udvikling Ta et decentrali-
seret middelaldersamfund til et tidlig-
moderne centraliseret samfund i de
skandinaviske lande.

Det samme geelder er kort diskussion
(p. 91) af, at Malmgs ragistrat i mod-
satning til Stockholms 1avde en klar og
direkte indflydelse pé  dformningen af
skrierne. Det nievnes kert, at privilegier
for andre skinske byer « gsi giver magi-
straten denne ret, sa Malmgs serstilling
ikke skal overdrives. Jej, faktisk fik
samtlige danske kobstx lers magistrater
ret til at godkende liug og dermed
laugsskrier ved Christc ffer af Bayerns
privilegier, der udstedte s i begyndelsen
af 1440°rne. Forfatteren burde have dra-
get konsekvensen af dette (er omtalt i
adskillige af de nyere varker, som er
anfprt i litteraturlisten) og diskuteret,
om de danske borgmest e og byriid har



Kommentar

747

stiet stwerkere vis-d-vis kongemagten
end deres svenske modparter, nir man
tager i betragtning, at deres ret til at
‘skikke embeder’ havde hjemmel i de af
kongen godkendte stadsretter. | stedet
munder diskussionen ud i nogle almin-
delige betragtninger om, hvorledes et
hierarki formaliseredes ved siadanne pri-
vilegicudstedelser og stadfstelser (p.
93), og hvorledes konger eller andre
fyrster i middelalderen ikke sidan kun-
ne wndre eller stadfweste gammel ret.
Dette er jo ikke forkert, silange talen er
om landbosamfundet, men bysamfundet
og kebstadlovgivningen er jo en ganske
anden sag. da byens serstilling i feu-
dalsamfundet i hej grad hvilede pa pri-
vilegier, der er udstedt af den lokale fyr-
ste, med ret til at tilbagekalde disse.

Til slut en stille undren: I min ameri-
kanske doktorathandling (citeret bide i
noter og litteraturliste) har jeg bla. et
kapitel vedrgrende forholdet mellem
kongemagt, magistrat og laug i 1400-

tallets Danmark, som burde have styret
forfatteren ind pd bedre kilder og mere
frugtbare analyser. Den samme undren
gzelder et andet verk al allerhajeste vig-
tighed for emnet, nemlig Anthony
Black, Guilds and eivil sociery in En-
ropean Political Thought (1984), der er
anfert i literaturlisten men ikke disku-
teret i oversigten over forskningen ved-
rgrende stat, korporation og feudalsam-
fund.

Sammenfattende ma man sige, at for-
fatteren har valgt en emne, der irenger
til undersggelse, formuleret en brugbar
hypotese med flere gode ideer under-
vejs, liest mange kilder og meget littera-
tur, inklusive de vigtigste af standard-
verkerne om feudalsamfundet (mate-
rialistisk version), men slet ikke for-
miet at 3 det til at hange sammen og
overbevise lascren. /rgerligt at se en
oplagt chance for at bringe fornyclse
ind i forskningen af bysamfund og laug
i aeldre tid forspildt,



