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Et studie i Det konservative Folkepartis
erhvervspolitik under ministeriet Madsen-Mygdal
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Af Bo Beter Thorup

Med wdgangspunkt i en redegerelse for den politiske krise § somme-
ren 1927 mellem Venstre og de konservative spger cand.mag. Bo
Beier Thorup at redegore for de erhvervspolitiske brydninger, der
var i det borgerlige samarbejde [926-29. Endvidere redegores for
hvardan Socialdemokratiet forsegte at udnyite blotelsen § det bor-
gerlipe samarbejde. Endelig beskrives dert stormfulde opgor hos de
konservative som fplge af indre splittelse omkring erhvervspolitik-
ken. Dette munder ud i en vurdering af Christmas Mellers vej til
magten i Det konservative Folkeparti i stuningen af 20°erne.

Indledning

Den 21. marts 1929 blev ministeriet Madsen-Mygdal vieltet ved finanslovs-
afstemningen, da Venstre-regeringens stgtteparti, Det konservative Fol-
keparti (D.k.F.) sammen med de radikale undlod at stemme, medens So-
cialdemokratiet stemte imod. Denne dato blev en politisk ligtorn i forhol-
det mellem de to borgerlige partier 1 de fslgende ar. Men samtidig blev det
en markedag i parlamentarisk historie, fordi de konservative beviste de-
res selvstendighed i forhold til Venstre, og fordi den nybagte konservative
gruppeformand, Christmas Meller, vandt sine sporer ved at anfgre brud-
det i det siakaldte »borgerlige samarbejde« mellem Venstre og de Konser-
vative.

Finanslovsnegtelsen i 1929 har naturligt nok nydt stor opmarksomhed
fra faghistorisk side’, da den er et illustrativt eksempel pa de konservati-

rende overbibliotekar, dr.phil. Svend Gissel for adgang til Pirschels arkiv som alminde-
ligvis er utilgaengeligt. Uden adgang hertil var denne afhandling neppe blevet en realitet.
2. Se fx Poul Jensen: Parlamentarismen er en letbenet dame i Festskrift til Povl Bagge
(1972) pp. 129155 og Erik Rasmussens replik i Forholdet mellem statskundskab og in-
denrigspolitisk historie i Det danske historikermede 1973 (1975). Knud Larsen har end-
videre beskrevet situationen for nylig i Da en partileder fandt et parti pp. 17-2001 Carl
Otto Brix (red.): Balance og samarbejde (1989). Den endelige og formentlige afslutten-
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ves rolle som »under-dog« i arene 1926-29 under Venstre-re geringen Mad-
sen-Mygdal. Men samtidig har denne fokusering pi begiver hederne i 1929
tilvejebragt en asymmetri i skildringerne af det borgerlige : amarbejde un-
der Madsen-Mygdal. Der findes endnu ingen dybtgiende beskrivelse af
arene inden bruddet i 1929.

Bruddet i 1929 fandt sted som en naturlig reaktion pa \ enstres og iser
Madsen-Mygdals manglende vilje til at respektere de konse rvative som en
ligevardig politisk partner, uagtet at Venstre-regeringens | v afhang af de
konservatives stotte. At Madsen-Mygdal kunne tage siy denne frihed
skyldtes ikke mindst en tro pa, at de konservative ville v ge bort fra en
konfrontation selv i sporgsmail, der var afggrende for parti :t. Denne lere
havde Madsen-Mygdal draget i foraret og sommeren 1927, avor det havde
ligget i luften, at de konservative ville indgéd en opsigtsvat kende toldalli-
ance med Socialdemokratiet, men hvor udfaldet i1 stedet v ir blevet et yd-
mygende fald for et konservativt toldforslag, da alle tinget . evrige partier
stemte imod ved tredie behandlingen.

For samtidige politiske iagttagere ma en sadan sensation @1 alliance mel-
lem arbejdsgivernes parti og arbejdernes parti have set ud som et politisk
fata morgana. Alligevel afspejler begivenhederne i 1927 de: interessesam-
menfald, konservative og socialdemokrater havde som by »artier overfor
iseer Venstre men ogsa de radikale, der fremstod som land ro-partier. Kri-
sen 1 1927 fik betydning for den underlegne rolle de kon iervative siden
indtog overfor Venstre indtil 1929, Den fik tillige fglger 1or den hurtige
Karriere Christmas Mwller opnaede indenfor partiets reekk ri de folgende
ar.

I det falgende skal krisen i 1927 analyseres med henbli ¢ pa at vise de
konservatives stilling i forhold til Venstre og regeringen M dsen-Mygdal i
foraret og sommeren 1927, Herunder se¢ges der kastet lys over hvilke
grupperinger, der segte at fremme et toldforlig med Socialc zmokratiet, og
hvilke grupperinger, der sggte at hemme et sadant. Deref er vil det blive
undersagt, pa hvilken made Christmas Mgller udnytted @ situationen i
1927 il dret efter at bane sig vejen til gruppeformandspos en, og hvorle-
des dette havde konsekvenser for den rolle de konservative spillede under
ministeriet Madsen-Mygdal.

de fortolkning kan snart ventes 1 Historisk Tidsskrift: sFinanslovsk -isen . 21, marts
1929 — en politelogisk-historisk analyse.« af mag.art. ¢t cand.mag. K 1 Mohr Petersen,
stipendiat ved Institut for Statskundskab, Kbh. Univ.
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Statsminister Thomas Madsen-Mygdals tilsagn il de
konservative

Valgkampen for valget 2. december 1926 havde stiet i erhvervspolitikkens
og nedskeringernes tegn. P.g.a. en steerkt stigende kronekurs, der var ved
at gi i pari, forringedes konkurrenceevnen betydeligt med alvorlige falger
for erhvervslivet. Arbejdslgsheden steg fra 10,7 % i 1924 til 22,5% i
1927°. Samtidig var der som fglge af kronestigningen sket en deflativ virk-
ning pa priserne, men lgnninger og skatter var ikke fulgt sa hurtigt med
priserne ned. Efterhanden stod det politikere og ledende skonomer klart,
at skulle man opretholde en parifiirt krone, var man ngdt til at nedskere
bade de offentlige ydelser og lenninger. De borgerlige particr Venstre,
konservative og de radikale mente, at nedskaringer var en nadvendighed,
men samtidig ville de konservative — som det eneste parti — afbade er-
hvervskrisen ved at krieve toldbeskyttelse for de ngdstedte erhverv. Da de
radikale og Venstre stod hardt pé frihandelstanken, medferte dette et me-
get anspandt forhold mellem konservative og radikale/Venstre pa det er-
hvervspolitiske omrade.

Med sin sterke betoning af erhvervspolitikken lykkedes det de konser-
vative at vinde deres storste valgsejr, idet de fik 20,6 % af stemmerne,
hvilket forst blev overgaet af partiet ved valget 1 1943. Mandatmaessigt be-
lob gevinsten sig dog kun til 2 mandater, fra 28 til 30. Fordelingen af folke-
tingets gvrige 149 mandater var i gvrigt 53 for Socialdemokratict (en tilba-
gegang pa 2), 16 for de radikale (en tilbagegang pa 4), 46 for Venstre (en
gevinst pa 2, trods kun 0,1 % fremgang i antallet af stemmer). Herudover
var det lykkedes Retsforbundet at fa indvalgt 2 mandater for farste gang i
partiets historic, endelig reprasenteredes Slesvigsk Parti af et enligt man-
dat.

Hovedresultatet af valget blev dog, at der ikke kunne dannes regering
uden om Venstre. Efter en rickke nyttelgse forhandlinger om dannelse af
en samlingsregering, dannedes en mindretalsregering under ledelse af
Madsen-Mygdal. Til trods for den konservative valgsejr henvendte Ven-
stre sig forst til de radikale og forespurgte om mulighederne for arbejdsro
for en kommende Venstreregering, hvilket Venstre fik tilsagn om. Ferst
derefter henvendte man sig til de konservative i samme @rinde og med
samme resultat. Dette var en abenbar desavouering af de konservative,
som havde gjort sig forhabninger om en gentagelse af samarbejdet fra

3. Sv. Aage Hansen: @konomisk vickst | Danmark (1977) vol. 2 p. 30,
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1920-24. Bl.a. havde den konservative hovedstadspresse i de forste dage
efter valget ment, at Venstre mitte tale sig til rette med ¢ e konservative
fér dannelsen af et Venstre-ministerium®.

Venstres fremgangsmade i forbindelse med regeringsd: nnelsen bevir-
kede, at de konservative folte sig tvunget til at bekendtger. deres frie stil-
ling til regeringen. 1 de konservatives efterfelgende udt: lelse betonede
man derfor klart, at de konservative ville forbeholde sig ret til at tage selv-
stendige initiativer pa det erhvervspolitiske omrade”.

Regeringens program, der offentliggjordes den 17. dec 1926 af Mad-
sen-Mygdal, indeholdt ingen lgfter om told eller lignende franstaltninger
ved siden af regeringens hovedpunkt, nedskeringer i den offentlige sck-
tor. Under debatten om regeringens programerklaring «en 11. januar
1927 gjorde de konservatives formand for folketingsgrupp :n og politiske
ordferer, Victor Piirschel, derfor opmarksom pa, at hvis r :geringen ikke
tog initiativ til at lette forholdene for erhvervslivet, ville ¢ 2 konservative
gore det. Han understregede, at hvis der blev opnéet en fo stielse om ak-
tiv erhvervspolitik mellem regeringen og de konservative ville den »...
med €t slag give dette ting et pa en lang rzkke omrider vi ‘keligt handle-
dygtigt flertal.« Ovenpa denne trussel kommenterede Mad ien-Mygdal, at
han tvivlede pa toldforanstaltninger, men derpa udtalte har : »Jeg kan sige
til Det konservative Folkeparti, til dets ordf@rer og til paitiet, at en for-
domsfri preve, en fordomsfri underspgelse er vi fra Ven tres side ikke
bange for«®. Statsministerens udtalelse gav siledes kun lgft. om en uvildig
undersagelse af eventuelle betreengte brancher, hvorefter ¢ zr kunne fore-
ligge mulighed for, at regeringen ville iverksztte beskyttel:s 2.

Madsen-Mygdals »tilsagn« opfattedes umiddelbart af d : konservative
som tilfredsstillende, is@r da det kunne anses for en indrgnimelse fra den
sterkt frihandelsvenlige statsminister. Et ad hoc-udvalg ne dsattes derfor
den 26. jan. 1927 af handelsminister Slebsager med det for nél at granske
tekstilindustriens vilkar. Nar udvalget havde ferdiggjort si  underspgelse
af tekstilindustrien og fremlagt den for regeringen, skulle let pabegynde
cn undersggelse af de gvrige hardt ramte brancher. Alle -ede i februar
1927 havde handelsministeriet da ogsa faet snesevis af ansg; ninger fra for-
skellige brancher, som gnskede en undersggelse af deres vi kar. Det siger

4. Natonaltidende (aften) 4. dec. 1926, ibid. 7. dec. 1926. Svaret kan f ndes i J. Hatting:
D k.Fs historie vol. 1 (1963).

5. Det konservative svar blev forelagt d. 10. dec. 1926. Svaret kan fi des i J. Hatting:
. k.Fs historie vol. 1 (1965).

6. Purschels udtalelser i Rigsdagstidende 1926-27 Folketingets Forha wlinger (FF) sp.
1727, Madsen-Mygdals udtalelse ibid. sp. 1746-47.
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sig selv, at da der kun var ét og samme udvalg til at behandle hver bran-
ches vilkir, ville det blive en uhyre tidskravende proces at fierdigbehandle
samtlige industriers forhold. Det ville altsa kunne tage lang tid, for rege-
ringen havde et materiale for hver enkelt branche, sa den kunne vurdere,
om den ville imgdekomme de konservative krisevernskrav. Det lykkedes
i ¢vrigt kun udvalget at behandle én branche, nemlig tekstilindustrien,
hvilket alene varede 5 maneder’.

For at ledsage regeringens kulegravning af tekstilindustriens vilkar med
handling tog de konservative initiativ til at medes med Industriradet alle-
rede fra januar maned for pa denne made at forcere ministeriet til at frem-
komme med et positivt resultat til gavn for branchen. Karakteristisk nok
var det de konservative, der tog initiativet til sammenkomsterne mellem
partiet og Industrirddet, idet Industriradets ledelse, direktgr Chr. Over-
gaard og direktér Gustav Hartz, var af den overbevisning, at nedskeerin-
gerne skulle gennemferes, f@r kriseviernet kom pa tale. Kontakten bibe-
holdtes lgbende mellem partiet og radet via riadets sekreter, Povl Drach-
mann, der tillige var de konservatives erhvervspolitiske ordferer®.

Medens nedskzringsforslagene blev fremsat og kom til behandling fra
den 17. februar 1927 og indtil marts 1927, forsegte de konservative at
overbevise Industriradet om, at det var ngdvendigt at medvirke til frem-
saecttelse af selvstendige konservative toldforslag for at fa regeringen til at
satte tempoet op. Det lykkedes, og den 18. marts 1927 kunne Piirschel
derfor fremsette et generelt forslag, der var rettet mod dumping af varer
samt to specifikke forslag, der gjaldt krisevarn for henholdsvis cigarer og
skotg]. De to sidste forslag mindede i1 opbygning om det kriseviern, der
havde cksisteret i 1923, og som venstre-regeringen Neergaard i sin tid hav-
de implementeret. A h.t. regeringens undersggelse af tekstilindustrien
undlod man at fremdrage ogsa et krisevernsforslag geldende tekstilindu-
strien. Dette holdt de konservative i baghinden, for det tilfzlde, at rege-
ringen skulle undlade krisevarn for denne branche.

Ved ferstebehandlingen af de konservative forslag blev det besluttet at
lade dem gd i udvalg, selv om det fremgik klart fra handelsminister Slebsa-
gers side, at forslagene var uacceptable 1 den form, de forela. Dette fik
Pirschel til at replicere: »Hvorfor vil denne regering ikke udfolde de sam-
me krafter, som den viste sig i besiddelse af i1 efteriret 1922 og i foraret

7. Udvalget bestod af dr.jur. Holger Federspiel, direktor G. E. Hartz fra Industriradet
samt MF Otto Himmelstrup (V).

8. Konservative rigsdagsgruppes protokol 20, jan, 1927 kl. 11.30, D.k.F.s arkiv, RA; Plirs-
chels daghogsnotits 21, marts 1927,
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1923«"? Men regeringen var ikke udsat for det samme pres som fire ar tid-
ligere, da den davierende Venstre-regering Neergaard var | levet intimide-
ret som fplge af Landmandsbankens krak. Den daverende andbrugsmini-
ster Madsen-Mygdal havde sterkt modsat sig regeringen: importregule-
ring i 1922 og kriseveern i foraret 1923, men i mellemtider var den ultra-
liberale Madsen-Mygdal avanceret fra landbrugsminister ti| statsminister.

Ved farstebehandlingen af de konservative toldforslag .. 8. april 1927
skulle et interessant intermezzo udspille sig. En sociald :mokratisk fo-
resporgsel til regeringen fandt netop sted som fglge af der store arbejds-
lashed, og fordi regeringen havde besluttet fra samme date at opheve den
extraordinzre understgttelse. Det var fra socialdemokratisk side hensig-
ten at kommet yderligtgiende venstreflgjskredse i forkebe t'". Men et an-
det vaesentligt — om end underordnet motiv — var at uddyb : brechen i det
borgerlige samarbejde. Den socialdemokratiske forespgry sel drejede sig
om, hvad regeringen egentlig agtede at foretage sig over {r erhvervskri-
sen og arbejdslgsheden. Sluttelig stillede Stauning en dag: orden, der op-
fordrede regeringen til at afbade krisen i erhvervslivet v d ufortovet at
fremsette forslag om positive kriseforanstaltninger. Dazsordenen var
selvsagt uacceptabel for regeringen, som ansa nedskaringe ‘ne som ¢neste
udve] af krisen. En vedtagelse af dagsordenen ville have m edf@rt regerin-
gens afgang.

Dagsordenen kunne i sin form og i sit indhold kun va re et frieri fra
Stauning til de konservative uagtet, at fortolkningen tillod >rede mulighe-
der. Piirschel erkendte ogsi i en dagbogsoptegnelse, at ¢ > konservative
sagtens kunne have stemt for dagsordenen. I stedet nedste ntes dagsorde-
nen med alle partiers stemmer pa nar Socialdemokratiets' .

De konservative havde udnyttet den uventede mulighe d for socialde-
mokratisk side til at presse regeringen under debatten for t lkendegivelser
i erhvervssporgsmalet, da det havde vieret antydet, at de k onservative el-
lers ville fremsaette en selvstendig dagsorden. Madsen-My dal matte der-
for forsterke sit forbeholdne lpfte af 12. januar 1927 til d¢ konservative,
idet han understregede, at hvis der var enkelte erhverv, dor var udsat for
ckstraordinzre vanskeligheder og som fglge deraf »... med rode argumen-
ter kan vise os, at det er forsvarligt i denne ekstraording re situation at

9. FF sp. 3606,

10. Socialdemokratiske gruppe- og bestyrelsesprotokol 31, marts 1927 |1 16.00, selv Pir-
schel fik at vide for forespargselen af Laust Rasmussen (S), at den : scialdemokratiske
forespargsel »foretog de a.h.t. deres (Socialdemokraternes) arbejdsle e« {Piirschels dag-
bogsnotits 23, april 1927.

I1. Pirschels dagbogsnotits 23, apnl 1927,
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bruge ekstraordinere midler, skal vort partiprogram ikke hindre os deri,
men vi forlanger ogsa, at det virkelig kan bevises ...«'? skeént Madsen-
Mygdal ikke eksplicit navnte foranstaltninger som told eler import-regu-
lering var bade den konservative gruppe og Piirschel tilfreds med Madsen-
Mygdals tydeliggerelse af sit »tilsagn«. Ogsa P. Munch mente, at statsmi-
nisterens bemerkning havde veret en forstzerket gentagelse af det oprin-
delige »tilsagn«'?,

Madsen-Mygdals lafte om at legge partireligionen til side og yde de
ngdtrengende industrier en handsrazkning blev de naste dage opfattet
som en konscrvativ sejr®, Set fra en konservativ synsvinkel har Madsen-
Mygdals tilsagn formentlig vieret ensbetydende med et 1ofte om krisevarn
for de hirdest ramte brancher. Tekstilindustriens o.l. industriers serlige
udsathed har man opfattet som en uvomtvistelig kendsgerning.

Regeringen afslir kriseveern

Madsen-Mygdals »lofte« blev imidlertid ikke overholdt. Da regeringens
udvalg til undersegelse af tekstilindustrien havde forelagt sin beretning for
regeringen, indkaldte regeringen tekstilfabrikanter og tekstilarbejdere til
m@de d. 28. maj 1927. Regeringen kravede, at lenningerne nedsattes med
ca. 10-20 %, at branchen blev mere koncentreret, og at dividenderne ned-
sattes. Hvis disse krav blev efterkommet, var det muligt, at regeringen vil-
le foretage hjelpeforanstaltninger i form af statsgarantier for lan. Disse
krav kunne hverken fabrikanterne eller fagforeningerne acceptere, og slet
ikke nar regeringen hverken var sindet at afgive bindende lgfter, eller nar
forslaget slet ikke indeholdt garantier om protektionistiske foranstaltnin-
ger'”,

Da tekstilindustrien var uvillig til at acceptere regeringens krav, afviste
regeringen at hjzlpe tekstilindustrien. Pa et mgde d. 10. juni 1927 med-
delte regeringen det konservative forhandlingsudvalg, der var nedsat i for-
bindelse med nedskaringerne, sin beslutning. Madet blev stormfuldt, da
de konservative folte, at de var blevet fort bag lyset af Madsen-Mygdals
udtalelser, og iser Pirschel havde svart ved at styre sit temperament'®,

12. FF sp. 4471.

13, Ihid. sp. 4483 og kons. rigsdagsgruppes protakol 6. april 1927 k1. 11.00,

14. Se fx Berlingske Tidende (morgen) 9. april 1927; Nationaltidende (aften) 9. april 1927.

15, Textilarbejderen nr. 4-5 april/maj 1927; Nationatidende (morgen) 12. juni 1927.

16. Piirschels samtidige madeoptegnelse 10. juni 1927 og Pirschels dagbogsnotits 13, juni
1927,
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Den konservative harme var fuldt forstaelig, for regeringer s behandling af
tekstilindustrien matte anses som en pregveklud pa, hvad den agtede at go-
re i erhvervspolitisk henseende, ogsé nér det gjaldt andre 1 etrengte indu-
strier.

Vreden over regeringens behandling af de konservative komplicerede i
juni-dagene forholdet mellem de to partier, men samtidig ¢ log afvisningen
revner i de konservatives enighed. Hvor den konservative gruppe i lgbet
af fordret 1927 havde bakket forslagene op, var en nagend: tvivl ved at sla
ned blandt gruppens medlemmer. Den gammeldags-in istillede prop-
ricteer-flgj, bestiende af Fibiger, Rasmussen-Byskov, Pifer m.fl. havde
aldrig vaeret indstillet pa at fgre en kollisionskurs med Ver stre i1 erhvervs-
politikken, sd meget mindre som propricter-flgjen i parti 2t havde falles
interesser med Venstre i ikke at skade landbrugseksporten Sa lenge rege-
ringen havde vist interesse i muligvis at hjzlpe de hardd st ramte indu-
strier, si lenge rummede det ingen farer med lidt teatertor len i toldsporg-
smalet. Men nar regeringen ikke var villig til at yde stgtte for industrien,
matte man hellere tage told-forestillingen af plakaten. D :n overvejende
del af gruppen, is@r fremtreedende medlemmer af folketir gsgruppen, an-
fort af Pirschel, Drachmann, Sven og Korsgaard mente dc g stadig, at der
var behov for at vise flaget i denne sag, iser da den 1d be 3 partiets store
fremgang ved valget 1 1926,

Brydningerne var ved at opsta, da Purschel d. 15. juni foreslog at frem-
swette et selvstendigt told-forslag pd den af regeringen afv ste tekstilindu-
stris vegne. Af de 27 tilstedeverende medlemmer modsatt : 4 sig forslaget
medens 2 undlod at stemme'”’. Endnu udgjorde modstanc erne mod told-
politikken et mindretal. D. 17. juni fremsatte Piirschel deri or tekstilforsla-
get i folketinget, hvorefter det sendtes i det samme udvalg . som de ¢vrige
konservative toldforslag. Dette udvalg benmvntes nu alriindeligvis som
»dumping-udvalget« og var kendt i dagspressen for talrige lekager og for
Piirschels meget fyrige formandsskab'®.

17. Kons. rigsdagsgruppes protokol 15, juni 1927 k1. 14.00.

18. Bertel Dahlgaard har i sine erindringer selv givet udtryk for, at »Fo handlingerne i det
nedsatte toldudvalg herer til de mest bevegede og komplicerede jeg | ar deltaget .« Ber-
el Dahlgaard: Kamp og samarbejde (1964) p. 38.
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Socialdemokratisk krisevern?

I de selvsamme timer som Pirschel fik overtalt gruppen til at fremsatte
toldforslaget pa tekstilindustriens vegne, skete en politisk kovending i
Vejle, som nok flere konservative gerne ville have varet bekendt med. |
Vejle afholdt Socialdemokratiet partikongres, hvor et nyt partiprogram
vedtoges. | partiprogrammet abnedes der mulighed for, at Socialdemo-
kratiet ville kunne anvende told. Ordet told havde varet et tabu-ord i so-
cialdemokratiske kredse og fik den cufemistiske betegnelse »importafgif-
ter«, men meningen var klar nok: De konservative stod nu ikke alene med
et program, der fordrede told. Folketingets sterste parti, Socialdemokra-
tiet, kunne - safremt der blev taget hensyn til forbrugernes omkostninger
ved pget told - ogsa stette told. Tilsammen havde de konservative og So-
cialdemokratict nu et flertal 1 folketinget, dog ikke i landstinget.

Det havde altid ulmet under overfladen i Socialdemokratiet, at krise-
told kunne komme pa tale i strenge tider. En af arsagerne til, at regerin-
gen Stauning havde varet si trengt i efteraret 1926, var, at i lobet af som-
meren 1926 begyndte krav om told at indlebe ikke alene fra arbejdsgiver-
organisationer men ogsa fra fagforbund, der stgttede arbejdsgivernes hen-
stillinger. Stauning havde dengang overhgrt kravet af hensyn til Det radi-
kale Venstre og den frihandelsvenlige gruppe inden for partiet, der for-
mentlig lededes af C. V. Bramsnas!?.

Da Socialdemokratiet kom i opposition efter valget i dec. 1926, var par-
tict ikke lengere hwmmet i parlamentarisk forstand. Bruddet med de radi-
kale og den voldsomme arbejdslashed i vintermanederne 1926-27 anime-
rede stemningen i partiet for told af en eller anden slags. Stauning afholdt
sig dog fra offentligt at give udtryk herfor for kongressen i juni 1927.

Staunings nye protektionistiske linie tog brodden af flere af fagforbun-
denes kritik af Socialdemokratiets manglende initiativ. Dansk Skotgjsar-
bejderforbund havde d. 24, maj 1927 stattet de konservative toldforslag™,
men efter at socialdemokraterne fremsatte deres eget toldforslag kunne
fagforbundene fuldt ud bakke op bag partiets egne.

D. 24, jum 1927 fremsatte Socialdemokratiet sit eget forslag, for at fal-
ge resolutionen fra kongressen 15. juni op. Hermed tilkendegaves det, at
et flertal i folketinget udenom regeringen stattede told af en eller anden

19, Kebenhavnske Skotejsfabrikanter og Dansk Skotsjsarbejderforbund havde rettet en
felles henvendelse til ministeriet Stauning d. 23. juni 1926 om krisevarn, d. 28. sept.
1926 henvendie Dansk Textilarbejderforbund og Textilfabrikantforeningen sig ogsa til
Stauning med vnske om krisetold.; C. V. Bramsnaxs Erindringer (1965) p. 135ff.

200 RT rilleg A bilag XVIII sp. 3245-48 til berenkn, om kons. skotajsforslag,
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art. Det socialdemokratiske forslag fremsattes som @ndrin :sforslag til det
konservative forslag. Det socialdemokratiske forslag faldt som en bombe
for bade de konservative og Venstre. Ingen havde anet kor sekvenserne af
den resolution, Stauning med et snuptag havde fiet vedt: get pa partiets
landsmade.

Konservative brydninger

Rygterne om, at Socialdemokratiet som en anden »dark he “se« fra sidelin-
jen var ved at blande sig i begivenhederne fik den konserv: tive partiledel-
se f@rst nys om en uge efter kongressen, d. 23. juni 1927. D :nne nye parla-
mentariske situation kom til at medfgre et definitivt brud mellem Christ-
mas Mgller og Piurschel. Christmas Mgller var tydeligt bekymret over
Purschels stierkt erhvervspolitiske linje. Christmas Mglle - mente, at det
var en fejltagelse, at man havde lagt sa stor vagt pa erhve rvspolitikken, i
stedet mente han, at valgfremgangen i 1926 skyldtes vaelge nes tro pa Det
konservative Folkeparti som det sparsommelige parti (a tsd at nedske-
ringspolitikken var vigtigst)?'.

Hvis man skal s®tte dato pa udlgsningen af skismaet 11¢ellem landbo-
flajen® og toldflgjen i partiet, reprasenteret af henhold svis Christmas
Mgller og Victor Pirschel, sa er 23. juni 1927 en belejlig dz to, og katalysa-
toren var rygtet om, at et socialdemokratisk toldforslag va - pa vej. Fra nu
af ville Christmas Mgller sa vidt muligt modarbejde Piirsch :1 af frygt for et
konservativt-socialdemokratisk samarbejde.

Trods uenigheden ¢nskede de konservative at udnytte d :n nye situation
taktisk ved at presse regeringen til at bpje sig for de kons :rvative gnsker
om told. Dette blev pa mader dé'kommende dage pure a vist af regerin-
gen, der ikke var sindet at vige en millimeter fra sin oprind :lige beslutning
om ikke at hjzlpe tekstilindustrien.

En af arsagerne til, at regeringen kunne tillade sig deni e stejlhed, var,
at man var bekendt med de divergerende holdninger ind: n for den kon-

21. Piirschels daghogsnotits 27. juni 1927.

22. Der anvendes her betegnelsen »landboflgjen« som den frihandelsve nlige fla] i partiet,
da det var den, som fremfor alt gik imod partiets erhvervspolitik i ' 27, Begrebet land-
boflejen rummer i denne artikel derfor ogséd enkelte konservative pa tifeller, der vel var
»hyfolk«, men grundet deres tilknytning til Grosserer-societetet m. 1. stettede de ogsé
frihandel. Det var dog et karakteristika i 1927, at folketingsgruppen: grosser-flaj, Aksel
B. Lange og frem for alt Halfdan Hendriksen, faktisk stgttede ki setold, (Christmas
Muoller i brev til Gertrud C. M. 4. juli 1927, pk. 72 i C. M.s arkiv, Ri sarkivet).
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servative gruppe. De forende konservative dagblade, Nationaltidende og
Berlingske Tidende, forte vidt modstnidende synspunkter 1 erhvervs-
spwrgsmalet. Nationaltidende begyndte fra midten af juni 1927 at bakke
Christmas Mollers moderate linje op, selv om Piirschel formentlig endnu
havde flertal i gruppen. Arsagen var, at Pirschel havde opsagt samarbej-
det med bladets politiske redakter Tang, da denne havde angrebet Povl
Drachmann. Parschel havde anmodet gruppen om at undgd Tang, men 1
stedet begyndte Christmas Mgller at benytte denne som forbindelsesled™.

Det andet store konservative hovedstadsblad, Berlingske Tidende, hav-
de voldt partict endnu steérre vanskeligheder siden valget 1 1926, Anders
Vigen ferte i bladets lederspalter en hardhendet kritik af de konservatives
villighed til nedskiering af tjenestemandslénninger. Det var selvklart, at
Berlingske Tidendes angreb pa particts nedskaringspolitik, var et alvor-
ligt problem pa grund af partiets store gruppe af vaelgere blandt embeds-
mand. Til sidst bekendtgjorde Piirschel i en meget omtalt artikel 1 Be-
rlingske Tidende under overskriften »Balla ca lajifik« (spansk/marok-
kansk iflg. Pirschel, betydende: Tak for mad, men med den egtl. betyd-
ning: Nu kan det viere nok!), at Berlingske Tidende udtalte sig pa egne
vegne, Den konservative gruppe ville ikke vedsta sig Berlingske Tidendes
ledere®. Piirschel havde dermed de facto opsagt ogsd et samarbejde med
Berlingske. Under krisen i sommeren 1927 skulle det fa ubetalelige folger
for Purschel. Nationaltidende blev Christmas Mallers og landboflpjens ta-
leror, samtidig med at Berlingske Tidende angreb den konservative told-
flg) for ikke at viere vidtgaende nok i sin toldpolitik. Det var selvialgelig
en linie, der reelt bakkede Purschels erhvervspolitik op, men denne var
det ikke muligt for Piirschel at fa presset igennem i rigsdagsgruppen. Piir-
schel havde p.g.a. sin temperamentsfuldhed dermed afskiret sig fra at ha-
ve indflydelse pa de to store kebenhavnske partiblade.

Den interne uenighed mellem landbo-flgjen og told-tlgjen hos de kon-
servative var derfor ingen hemmelighed for regeringen. Til trods herfor
forsvgte Piirschel stadig ved flere personlige moder hos Madsen-Mygdal i
statsministerict at overtale regeringen til blot at yde en mindste indrgm-
melse. Men ogsa disse draftelser var dgmt til at sla fejl®.

De konservative sad saledes 1 den ejendommelige situation, at regerin-
gen ikke ville rokke sig en tgddel, samtidig med at Socialdemokratiet var

i
i

. Piirschels erindringsmanuskript utilg. 196394, Pirschels arkiv, KB.; Konscrvative rigs-
dagsgruppes protokol 29, marts 1927 k1. 11.30; brev il Christmas Moller (C.M.) 10. maj
1933, C.M.s arkiv pk. B, RA,

24, Berlingske Tidende (morgen) 28. maj 1927; Piirschels dagbogsnotits 14, juni 1927,

25, Purschels dagbogsnotits 27, juni 1927 og 5. juli 1927,
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villigt til at ga med til told. Store dele af det socialdemol ratiske forslag
havde dog intet med told at geére, men var til gengzld gar imelt opkog af
det storstilede socialdemokratiske industristgtte-forslag fra efteraret 1926,
som Stauning var gaet til valg pia. De konservative medle mmer i det sa-
kaldte dumping-udvalg, der behandlede kriseverns-forslag zne havde der-
for ogsa gjort venligt men bestemt opmarksom pd, at det b un var de deci-
derede told-afsnit i det socialdemokratiske forslag man | unne gi i for-
handling om. Og det var vel at merke de konservative for lag, der skulle
forhandles ud fra.

L. juli 1927 blev den afgerende dato i Piirschels forcering af erhvervspo-
litikken. Pa et konservativt gruppemede denne dag kom hi le spargsmalet
ul afggrende debat. Piirschels villighed til at indgé forlig wlenom regerin-
gen fik nu selv protektionistiske tilhzngere som Drachman 1 til at fi kolde
fodder™. P4 modet blev udstukket retningslinjerne for ne mere forhand-
linger med Socialdemokratiet, siden regeringen var sa util w@rmelig. Mg-
det og det forhandlingsopleg med Socialdemokratiet, der blev vedtaget,
blev et klart nederlag for Piirschel. Det vedtagne forhanc lingstilbud var
fremsat af nestformanden i folketingsgruppen, baron Otte Reedtz-Thott.
Ganske vist regnedes Reedtz-Thott almindeligvis som fort: ler for det bor-
perlige samarbejde, men samtidig var Reedtz-Thott Pirsct els ankermand
i gruppen. At Reedtz-Thotts forhandlingsoplaeg ikke var si 'rligt vidtgaen-
de betegner, at toldflgjen i partiet var ved at smuldre. Ne lerlaget var sa
meget stgrre for Piirschel, fordi trofaste stetter som Drachr iann og nu Re-
cdtz-Thott faldt fra og dermed medvirkede til at hamme ¢ erhvervsforlig
uden om regeringen. Piirschels handlekraft stezkkedes pa ¢ 2nne made be-
tydeligt. Han fik ikke mandat til at fure selvstendige unde: handsforhand-
linger med Stauning, hvilket han meget gerne ville have ha t. Hovedresul-
tatet af megdet d. 1. juli var, at forhandlingerne skulle fsres abenlyst i
dumping-udvalget, og at der kun kunne @®ndres minimalt | 4 de konserva-
tive forslag®.

At Piirschel forsggte sig med at fgre fortrolige forhandliiger med Stau-
ning ved vi fra senere kilder. Det er sandsynligvis sket ir den d. 1. juli,
hvilket giver en forklaring pa det grundlag for videre for] andlinger, der
blev sat op. Pirschel havdede siden, at der var gode mu igheder for at
komme til et forlig med Socialdemokratiet pa baggrund a’ den dreftelse

20, C.M. il Gertrud C.M. 25, juni 1927 pk. 72: Piirschel skriver selv.i sin @ erindringer: »leg
mindes, at selv Drachmann en gang i et partimgde sagde, at jeg hav le en tyrkertro pi
beskyttelsespolitikken, som end ikke han havde.«

27. Konscrvative rigsdagsgruppes protokol 1. juli 1927 kL. 12.00; C.M. i brev til Gertrud

CUML 20 juli 1927,
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han havde med Stauning™. Selv om det siden blev Piirschels mission over
for partict at bevise, at Socialdemokratiet og de konservative sagtens kun-
ne vere kommet til et forlig, si er det formentligt rigtigt, at Stauning og
Piirschel ikke har haft de store vanskeligheder med at komme overens. De
tilhgrte begge toldflgjen i deres partier; problemet var, om de kunne fa
deres grupper med. Det skulle tilmed vise sig, da forhandlingerne brgd
sammen, at det var meget sma forskelle, der reelt skilte parterne.

Men der blev ikke nogen kage af den dej. Da Pirschel gav gruppen
meddelelse om forhandlingerne med Stauning — hvilket sandsynligvis kan
have vaeret den afggrende 1. juli — rejste der sig en storm imod ham. Ho-
vedkritikken blev fremfort af Christmas Mgller”, der mente, at Piirschel
skulle have spgt om bemyndigelse af bestyrelsen. Det giver samtidig ogsa
en forklaring pa det grundlag for videre forhandlinger, der blev sat op d.
1. juli.

Forhandlingsoplagget af 1. juli 1927 og en udtalelse fra Industriridet d.
5. juli 1927 skulle sztte en stopper for Plirschels hemmelige forhandlinger
med Stauning og for realitetsforhandlingerne mellem Socialdemokratiet
og de konservative i dumping-udvalget. Industriridets udtalelse var en
vurdering af det socialdemokratiske importafgift-forslag. Industriridet
gjorde i udtalelsen opmarksom pé, at den syntes, idéen var umiddelbart
tiltalende, men gennemfgrligheden meget kompliceret, og at det »... mat-
te betragtes som sandsynligt at systemet vil bryde sammen i praksis.« Ud-
talelsen er ret interessant, da radets formand, direktgr Overgaard — ved en
personlig henvendelse fra Staunings side — havde givet det socialdemokra-
tiske forslag det bli stempel for det fremsattes 24. juni 1927%. Industrira-
dets udtalelse d. 5. juli var afggrende, idet de konservative med denne ud-
talelse i ryggen afviste videre forhandling med Socialdemokratiet overho-
vedet. Stauning bebrejdede med god grund Industriradet dets pludselige
omsving i holdningen til det socialdemokratiske forslag.

Efter sammenbruddet i forhandlingerne mellem de konservative og So-

28. Piirschel i brev til Jack Westergaard 4. maj 1933; C.M. i brev til Piirschel 7. maj 1933,
Piirschel i brev til C.M. 10, maj 1933, Pitrschel skriver endvidere { sit erindringsmanu-
skript: »Jeg bad derfor Thorvald Stauning om en fortrolig samtale. Han var noget over-
rasket, men erklerede sig villig, Jeg havde som gruppeformand til radighed et verelse,
som tidligere havde vaeret benyttet af partiets nu afdede sekretaer, M. J. Blicher, Det lii
mellemetagen lige ved den opglende elevator og 1i siledes meget bekvemt for et hem-
meligt rendez-vouz. Nu kom Stauning og vi talte lige ud om tingene. Der var udmaerke-
de udsigter til en forstaelse. Man enskede visse garantier for arbejderne ved forslagenes
gennemivrelse .o«

29, Ovenfor anfarte breve 1 note 28.

30, Bilag XI sp. 3211-181 RT tillxg B (betxznkn). [Rs udtalelse.; FF sp. 7521,
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cialdemokratiet i dumpingudvalget, forsggte de konserv tive at redde
aren ved atter engang at presse regeringen til en indremme se, og tilsyne-
ladende mi regeringen selv vere kommet til det resultat, a en meget lille
indremmelse méske kunne fa den konservative harme til at ‘ortone sig. P4
et m@de 6. juli 1927 tilbgd regeringen derfor at indfére im >ortregulering
for konfektionsvarer samt fremsatte et dumping-forslag®. 1 legeringens to
tilbud var i konkret indhold s& ubetydelige, at de konservat: ve afviste dem
blankt. Nér de konservative forhandlere uden videre afviite tilbuddene
uden nermere overvejelse i gruppen, skyldtes det, at regeringen for det
forste slet ikke ville rebe det nrmere indhold af sine tilbuc, for det andet
at de konservative pa forhind skulle love at trekke deres e e forslag til-
bage. Regeringen havde selv varet udsat for et stort pres fri Venstres rigs-
dagsgruppe, der end ikke var serlig villig til at yde disse nikroskopiske
tilbud til de konservative®.

D. 7. juli 1927 besluttede de konservative pa et partimgd : kun at sende
partiets skotgjsforslag videre til anden- og trediebehandling . Af de oprin-
deligt fire fremsatte krisevarns-forslag fra marts og juni ma ed skulle stri-
den siledes sta om ct enkelt forslag kun geldende skotgjs-l ranchen, som
tilfgjedes nogle mindre @ndringer. At det lykkedes at fa tili sjet nogle mi-
nimale @ndringer, der kunne mildne socialdemokraterne, 1ar formentlig
vieret Pirschels vaerk. [ hvert fald overraskedes Christmas M [pller, der tro-
ede, at et flertal i gruppen ikke ville gad med til &ndringer, som socialde-
mokraterne kunne goutere™.

Efter at de konservative havde vedtaget at sende deres : kotejs-forslag
til anden og tredie behandling 13 situationen siledes, at de konservative
havde spillet afgerelsen i handerne pa Stauning. Eftersom le konservati-
ve fastholdt deres skotgjs-forslag var det op til den socia demokratiske
gruppe at beslutte, om man skulle stemme for det konserva tive forslag.

Pi et socialdemokratisk partimgde d. 8. juli 1927 vedtog man at stotte
den holdning, partiets medlemmer af dumping-udvalget F avde indtaget
over for det konservative skotgjs-forslag, nemlig at man i ke kunne ac-
ceptere det. T desperation over udsigten til at der ikke blev enighed om
krisetold mellem Socialdemokratiet og de konservative ring :de den ivrige
toldtilhenger Hans Nielsen efter mgdet skotgjsfabrikante nes formand,
C.J. Sgrensen, op. Hans Nielsen fortalte, at som situation :n var, kunne
Socialdemokratiet efter al sandsynlighed ikke stemme for ¢ 2t konservati-

1. Purschels samtidige madeoptegnelse 6. juli 1927,
32, Venstres forhandlingsprotokol 6. juli 1927 kl. 12.00, Venstres arkiv, R, .,
A3, C.M. i brev til Gertrud C.M. 7. juli 1927; Nationaltidende (morgen) 7 juli 1927,
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ve forslag, med mindre det indeholdt bestemmelser mod uretmassige
prisforhgjelser. Hans Nielsen spurgte nu, om skofabrikanterne var villi-
ge til at underkaste sig en sidan kontrol*. Hans Nielsen fik arrangeret
et mede mellem Stauning og skotgjsfabrikanterne d. 11. juli 1927, og
efter dette made var fabrikanterne villige til at acceptere en rekke tilfp-
jelser om kontrol til det konservative skotg)sforslag. Stauning kunne
derfor kundgere over for de konservative medlemmer i dumpingudval-
get d. 12, juli, at Kgbenhavnske Skotgjsfabrikanters formand var villig
til at ga med til en razkke yderligere kontrolbestemmelser ud over dem,
der var fastlagt i det konservative forslag. Hvis de konservative kunne
indfpje disse 1 deres @ndringsforslag, var det muligt, at det konservative
skotgjsforslag blev »mere acceptabelt« for Socialdemokratiet™. De tilfg-
jelser, Stauning ville have indfgrt var smé, og da fabrikanterne godt
kunne acceptere dem, besad de konservative en reel chance (eller risi-
ko) for at socialdemokraterne stemte for.

Piirschel si hellere end gerne, at de konservative accepterede
Staunings smd kontrolbestemmelser. Pa et partimg¢de om eftermiddagen
den samme dag overbragte Purschel og Drachmann derfor Staunings til-
bud, men det blev afvist af gruppen®. Sagligt havde Socialdemokratiet
og de konservative vieret meget tat pa et forlig. Efter d. 12, juli foreld
der siledes ikke andre muligheder for de konservative og Socialdemok-
ratiet end at fremsette hver sit toldforslag ved anden behandlingen d.
14. juli.

De sidste taktiske overvejelser i Socialdemokratiet og
regeringen

I Socialdemokratiet var det abenlyst, at hvis der skulle gennemferes et kri-
seviern til fordel for industrien, bestod kun den mulighed, at man skulle
trackke sit eget forslag tilbage og i stedet stemme for det konservative for-
slag.

Pi et bestyrelsesmgde d. 13. juli 1927 opregnede man de 4 muligheder,
partiet havde: For det forste kunne man af saglige grunde godt stemme for
det konservative forslag. For det andet kunne man ogsi stemme for det

34, Dansk Lader- og Skotejstidende nr. 21 1. august 1927,
35, Berlingske Tidende {(aften) 12, juli 1927,
36, Kons. rigsdagsgruppes protokol 12, juli 1927 k. 14.15.
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konservative forslag med en politisk motivering. For det tre die kunne man
stille regeringen et mistillidsvotum og endelig for det fjerd :, kunne man i
stedet lade ordf@reren eksaminere regeringen om dens stilling.

Ved det efterfglgende gruppemade samme dag blev der : fgivet 25 stem-
mer for det konservative forslag med en politisk motivering . For at undla-
de dette og i stedet stille en dagsorden stemte 40”7, Formule ringen af dags-
ordenen overlodes til Stauning, der behzndigt snuppede et uddrag fra den
konservative mindretalsbeteznkning om skotgjsforslaget. ©led denne tak-
tiske finesse var det vel Staunings tanke, at de konservati e ville fole sig
forpligtet af deres egen betznknings ordlyd.

Der kan neppe foreligge tvivl om, at Stauning havde hal et, at gruppen
ville stemme for det konservative forslag, sa man kunne v: lte regeringen
pa denne mide. Hans Nielsens henvendelse — angiveligt ned Staunings
billigelse - til skofabrikanterne viser de hardnakkede forsg 2, »toldflgjen«
i Socialdemokratiet, Stauning, Hans Nielsen, Borgbjerg n .fl. gjorde for
at gennemfgre et toldforlig.

Kalkulen i Socialdemokratiet ma nu have gaet pa, at bac e det socialde-
mokratiske og det konservative forslag ville blive nedstemt ved anden be-
handlingen den 14. juli. Nar det var blevet klart under de 1 sikkert lange
debat, skulle den socialdemokratiske dagsorden fremsztt s, og der ville
da foreligge en hypotetisk mulighed for, at de konservativ : ville stemme
for den, da de neppe kunne undsla sig, eftersom ordlyden : f dagsordenen
var hentet fra deres egen mindretalsbetenkning.

Men der blev ogsa smedet rnker i regeringen og i Vens res folketings-
gruppe. Pa to partimader henholdsvis d. 12, juli og iser d. 14, juli var ef-
terhinden en taktisk mangvre blevet udklekket, som efte; al sandsynlig-
hed Oluf Kragh var ophavsmand til: Venstre skulle undl de at stemme
ved anden behandlingen®™. Kalkulen i regeringen gik sil :des pa, at de
konservatives forslag ville blive nedstemt af socialdemaokrat ets og de radi-
kales stemmer, medens det socialdemokratiske forslag ville blive vedtaget
med socialdemokraternes egne stemmer. De konservativ: ville saledes
viere tvunget til ved tredie behandlingen at fremsmtte der s eget forslag
som @ndringsforslag til socialdemokraternes, som nu var g et hen og ble-
vet hovedforslag. Det ville vere en stor ydmygelse for de | onservative at
skulle lade deres kriseveernsforslag blive degraderet til et a ndringsforslag
til et socialdemokratisk forslag. Set i lyset af det pres, d: konservative

37. Socialdem. gruppe- og bestyrelsesprotokol 13, juli 1927 kl. 11.30.
38. Venstres forhandlingsprotokol 12. juli 1927 (lest bilag) og 14. juli 19 7 (lest bilag bag i
protokollen).
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havde udsat regeringen for gennem hele foriret, kunne ydmygelsen nap-
pe blive starre.

Regeringens taktiske mangvre skulle vise sig at passe perfekt pa det
kommende hendelsesforlgb og samtidig skulle den tilfgje de konservative
ct sadant parlamentarisk prestigetab, at de konservative forblev i en un-
derlegen rolle indtil finanslovsafstemningen d. 21. marts 1929,

Men alt det kunne Venstre ikke vide pid partimgdet d. 14, juli. Madsen-
Mygdal skitserede derfor ogsa, at hvis de konservative fik vedtaget deres
toldforslag matte konsekvensen blive, at han ikke ville tage ansvaret for at
fore det videre. Pa partimgdet d. 12, juli havde han ment, at »... fir vien
afstemning i folketinget imod os, er det udtryk for dannelsen af et nyt fler-
tal, og det ma vi tage stilling til, til den tid. Det ville vaere ret narliggende
for os at tage et valg, hvis de to partier Igb sammen, thi det er et brud pa
hele valgets politik den 2. december, men pa den anden side kan det ma-
ske veere rigtigt, at lade de to partier enes om at danne en ny regering«"".

Det var altsi overvejende sandsynligt, at Madsen-Mygdal overvejede at
demissionere, hvis udfaldet blev negativt for regeringen, uanset at rege-
ringen besad muligheden for at nedstemme et krisevernsforslag i landstin-
get, hvor Venstre og de radikale tilsammen havde et flertal™. Om Mad-
sen-Mygdal ville have udskrevet valg eller anbefalet en konge-runde kan
der kun gisnes om.

Hvordan var stemningen blandt de konservative medlemmer kort for
afstemningen d. 14. juli? Uro havde bredt sig blandt flere medlemmer ved
lesmingen af Socialdemokraten d. 14. juli, som havde bebudet, at Mad-
sen-Mygdal ikke skulle fole sig for sikker 1 sadlen, thi han vidste ikke hvad
dagen kunne bringe. Flere konservative havde hermed troet, at socialde-
mokraterne ville stemme for det konservative forslag®'.

Christmas Maller var heller ikke szrlig begejstret for det tilfelde at de
konservatives eget forslag blev vedtaget. [ et brev til sin hustru, Gertrud
Christmas Maller d. 13. juli gav han udtryk for, at »Den spendende dag
bliver sandsynligvis imorgen torsdag — hvad der sker er ikke til at sige.
Stemmes ministeriet bort ved at vort forslag vedtages, si kan der komme
[et] konservativt ministerium. Men jeg haber det ikke ...«

For Piirschel var tanken om et konservativt ministerium derimod frug-

39, Thid. 12. juli 1927.

40. Edvard Brandes havde d. 9. juli 1927 under finanslovsdebatten i Landstinget gjort det
uklart, om Det radikale Venstre ville stiemme imod krisevarnet | Landstinget, da han
havde sagt, at et landstingsflertal ikke kunne modstie sig et folketingsflertals vilje.

41. Hatting p. 233.

42, C.M. i brev til Gertrud C.M. 13, juli 1927,
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ten af den konservative erhvervspolitik i fordret og somme ren 1927, Piir-
schel ma have ment, at hvis det konservative toldforslag t k socialdemo-
kratisk stgtte, sd tilkom det de konservative at danne en niindretalsrege-
ring. Nar Piirschel kunne gore sig forhdabninger om dette, n 4 det have vie-
ret ud fra det konservative krav om, at ved enhver reger ngs demission
skulle man forsgge at danne en ny regering ud fra det bestd nde folketings
parlamentariske sammens®tning. Kunne en ny regering 1 ke dannes ud
fra dette, var man da forst tvunget til at udskrive valg. De f este konserva-
tive ville sikkert have gjort korsets tegn for sig, hvis de sk ulle sidde 1 en
mindretalsregering baseret pa socialdemokratiets stgtte. M :n Pirschel le-
gede med tanken i sommeren 1927* og en sandsynlig stotte hertil har gan-
ske givet veret Fraenkel og ikke mindst Korsgaard, der : i tidligt som i
begyndelsen af juni havde onsket at stille Madsen-Mygdal :t konservativt
mistillidsvotum™ Men de var fi, og Christmas Mgller mod. rbejdede dem
sa kraftigt, som han kunne, efter at han havde allieret sig med gruppens
ngronne« agrarflg).

Bastilledagene 14. og 15. juli 1927

Stormlgbet pa regeringen skete ved anden og trediebehar dlingen d. 14,
og 15. juli. Som om der var en skjult symbolsk sammenhan 3, fandt storm-
labet sted pa datoen for Bastillens fald, men i mods®tning 111 Paris’ borge-
res vellykkede anfald pa Bastillen 138 ar tidligere, kom der hverken told
cller regeringens fald som en lykkelig ende pa eventyret or i krisevernet.

Den afgegrende dag blev d. 14. juli, hvor Venstres taktisk : manpvre ved
at undlade at stemme ved anden behandlingen skulle hgst : laurbaer. Den
langstrakte debat begyndte k1. 13.00 og sluttede fgrst kl. 0z .00 om natten.
Piirschel gav under debatten udtryk for den dybe bitterhed. de konservati-
ve fplte over Venstres og regeringens urokkelighed. Han inderstregede,
at det borgerlige samarbejde matte forega pa lige vilkar c 2 sagde tillige:
»Det skal ikke vere sdledes, at partiet Venstre mener, at kunne sige til

43. Parschels daghogsnotits 27, juni 1927; Piirschel i brev till C.M. 10, mj 1933 (C.M.s ar-
kiv); Piirschel skriver desuden i sine erindringer: »Til den afsluttende forhandling 1 Fol-
ketinget juni (juli, BBT) 1927 gik Stauning med fuldmagt fra sin gru spe til at stette en
ren konservativ regering med et rent beskzftigelsesmeassigt program. Joget med forsvar
skulle vi jo ikke have lov til at lave, men det kunne vi jo, omend i me 1et begranset om-
fang. have gennemfart sammen med Venstre.« Der er intet belag for | Socialdem.s pro-
tokoller, at Stauning har fiet en sidan fuldmagt.

44. Kolding Folkeblad 14, juli 1927.
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Det konservative Folkeparti: Om disse forslag mé I forhandle, om hint
ikke. med disse folk mé I tale, med hine ikke«*.

Forst over midnat medelte Ventres ordfgrer - Himmelstrup - langt om
leenge, at begge forslag, savel det konservative forslag og den af socialde-
mokratiet stilede @ndring, var lige uacceptable for Venstre, som derfor
ville undlade at stemme. Med denne taktiske finesse blev Socialdemokra-
tiets @ndringsforslag vedtaget med Socialdemokratiets egne 53 stemmer
mod de konservatives og radikales 46. Det konservative forslag bortfaldt
nu.

De konservative var dermed havnet | den bizarre situation, at hvis de
ville gennemfere told, skulle de enten stemme for det socialdemokratiske
forslag eller stille deres forslag som ®ndringsforslag til det socialdemokra-
tiske, som skulle til tredie behandling nieste dag. Det var sclvklart, at den
sidstnavnte mulighed var den eneste de konservative kunne velge, og
man vedtog derfor pi partimgdet d. 15. juli at fremsztte particts skot@js-
forslag som ®ndring til det socialdemokratiske forslag, der nu var gaet hen
og blevet hovedforslag. For at dempe rygterne om den interne splittelse i
partiet blev det besluttet, at samtlige 28 medlemmer af folketingsgruppen
skulle viere medforslagsstillere™.

Tredie behandling blev lidt af et antiklimaks ovenpa den spandingsla-
dede 14. juli. Det konservative forslag faldt efter kort debat med 69 stem-
mer mod 30, idet Venstre atter undlod at stemme. Efter det konservative
@ndringsforslags forkastelse, kom det socialdemokratiske told- og til-
skudsforslag til forhandling. Dette forslag kunne selvfglgelig kun opni so-
cialdemokraternes egen stgtte, hvorfor det nedstemtes med 90 stemmer

45, FF sp. 7545-40; Pirschel giver selv en meget livlig skildring af sin ordferertale d. 14, juli
1927 i sine erindringer: »Det var siledes under meget dirlige auspicier, jeg skulle fore
ordet i denne meget vigtige sag. Jeg var sterkt overanstrengt og hvad vaerre var, den
daglige underminering havde angrebet, mit af naturen si kempestierke, nervesystem ...
Jeg begyndte min tale med den sikre vished, at nederlaget ventede forude. Da jeg var
kommet godt i gang, skete pa en gang det forferdelige, at jeg blev stum. Jeg kunne ikke
fi ¢t eneste ord frem, end ikke si meget som en undskyldning for, at jeg miitte afbryde.
Jeg matte indskrznke mig til tavs at baje mig for formanden og forlade talerstolen. Me-
dens formanden gav ordet til den nste taler, samledes nogle partifieller om mig, og efter
nogle minutters forleb kom taleevnen tilbage. Jeg kunne ingen forklaring give pi det
hele. Med virkelig taknemmelighed mindes jeg fru Malling Hauschultz, der trak mig ned
i snapstinget og gav mig wgeeblomme og svensk punch. Efter en halv times forleb gik jeg
tilbage til salen og indtegnede mig piny som taler. Der gik dog en rum tid, inden jeg
piny fik ordet. Da jeg gik op til talerstolen, passerede jeg Sven, der sagde: »Det er en
stor risiko for Dem at tage ordet igen. De er vel klar over, at hvis det gir galt éo gang ul,
er De ferdigl« Det var egentlig ikke nogen god salut at fi, da jeg naturligvis i forvejen
var noget nerves for, om stemmen nu ville holde. Det gjorde den heldigvis.«

46. Kons. rigsdagsgruppes protokol 15, juli 1927 k1 10,00,
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imod 55. Stauning havde varet velvidende om sit toldforsla 1s kranke gang
og havde derfor midt under behandlingen fremsat sin daisorden, i den
stille forhabning, at de konservative var villige til at veelte r geringen i for-
bitrelse over det konservative toldforslags havari. Dagsorc enen beklage-
de, at trods statsministerens lpfter havde regeringen skuct enhver reali-
tetsbehandling af erhvervsspargsmalet til side, og at reg ringen fortsat
negtede at medvirke til en aktiv erhvervspolitik”’. Dagsor lenen var som
tidligere nzevnt en ordret afskrift af den konservative min Iretalsbetenk-
ning. I den efterfelgende debat, hvor Madsen-Mygdal erkl. :rede, at rege-
ringen absolut ikke kunne acceptere dagsordenen, matte Piirschel med
smidighed redeggre for, hvorfor de konservative var nadi til at stemme
imod. Pirschel vedkendte sig ordlyden af dagsordenen m« n sagde, at til
trods for at den lgd »... aldrig sa smukt, sikrer [den] intet : om helst i ret-
ning af en positiv erhvervspolitik ...«

Dagsordenen nedstemtes derefter af Venstre, de konser ative og de ra-
dikale med 90 stemmer mod Socialdemokratiets 53 stemmur.

Purschel vurderede flere ir senere handelsesforlpbet p: denne made:
»Madsen-Mygdal gik da ind til kampen med vished for, at d :le af den kon-
servative gruppe i virkeligheden var enig med ham. Deriniod gik jeg til
den afgerende forhandling med bevidstheden om, at grupp n i virkelighe-
den var delt, og at den ydre enighed, der viste sig i, at vi al ¢ stemte sam-
men, i virkeligheden var humbug, en humbug, som det va forargeligt at
skulle medvirke til. Resultatet kunne ikke vare tvivisomt Det blev den
storste ydmygelse noget parti i min tid har oplevet pa rigs. agen. Da for-
handlingerne med os (dvs. mig) var bristede, stillede Soc aldemokratict
@ndringsforslag, der gjorde forslagene uantagelige for os. Vi stemte imod,
men Venstre, for hvem disse @ndringsforslag var endnu me: e vantagelige,
end de var for os, undlod at stemme [ved anden behanc ingen, BBT],
hvorefter @ndringsforslagene vedtoges med socialdemok aternes stem-
mer, mens vi kom i den forsmeadelige situation at métte sten me imod vore
cgne forslag »siledes endrede«®,

De konservatives kriseveernspolitik led saledes et afgare nde nederlag,
mens regeringen kunne sunde sig pé, at det var lykkedes der — nasten gra-
tis — at gennemfgre sin nedskaringspolitik i foraret med de konservatives
stotte uden at have gengaldt den konservative hjelp med ki iseviern af no-
gen art. Men for Stauning var gevinsten ej mindre: Det var lykkedes ham

47, FF sp. 7586,
48, Ibid. sp. 7587,
44, Pirschels erindringsmanuskript.
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at swtte lus i skindpelsen i det borgerlige samarbejde. Det var desuden
Iykkedes ham at overbevise fagforbundene for de betrengte brancher om,
at deres kortvarige opbakning til de konservative toldforslag ikke havde
kunnet betale sig. En yderligere gevinst var skotgjsfabrikanterne som til
de konservatives forbavselse var svinget over til Staunings side. Den kon-
servative deroute kunne neppe blive meget stérre.

Nar de konservative led det nederlag pa krisevarnet i sommeren 1927
skyldtes det tre faktorer: For det forste var gruppen splittet pd sporgs-
malet. Gruppens by-prienterede medlemmer havde vist sig villige til at ga
lengere end de landbo-orienterede medlemmer. Formentlig havde det
vaeret muligt for Piirschel at presse landbo-flgjen til et forlig med Socialde-
mokratiet, hvis ikke Christmas Mgller havde allieret sig med landbo-fle-
jen og modarbejdet formanden si hardnakket. Men Pirschels politik
rummede betydelige risici for en sprangning af partiet, hvilket Christmas
Meller ikke kunne have noget gnske om. For det andet havde de idelige
rivninger i partiet pa toldspprgsmalet ikke veret hemmelige, og Venstre
kunne ud fra denne viden tillade sig at kue de konservative. Et vesentligt
clement heri var, at Christmas Mpller benyttede de konservatives hoved-
organ, Nationaltidende, til abenlyst at agitere mod et forlig mellem so-
cialdemokrater og de konservative. For det tredie havde Industrirddets
stptte til de konservative forslag ladet meget tilbage at gnske. Industrira-
det var i virkeligheden mere interesseret i at fa gennemfurt nedskaringer-
ne end tolden. I tilknytning hertil havde tillige Grosserer-Societetet, som
ogsi havde forbindelser til de konservative, stillet sig pa bagbenene over
for de konservative toldforslag. For sidstnavnte organisation har det dog
ikke varet muligt at konstatere nogen direkte pavirkning blandt de kon-
servative.

De konservatives kriseveernspolitik eftersommeren 1927

Ovenpia ydmygelsen i sommeren 1927 var brodden blevet taget af de kon-
servatives toldpolitik, og socialdemokraterne virkede ikke ner si forhip-
pede pid en taktisk udnyttelse af situationen.

Et udenrigspolitisk intermezzo skulle kortvarigt udspille sig efter den
lange rigsdagssamling i 1927. Venstres hovedargument havde varet de
skadelige virkninger af at fgre cn toldpolitik, og det gjaldt is@r, nar Ven-
stre reprasenterede den gruppe af valgere, der i haj grad var ansvarlige
for hovedparten af landets eksportindtzegter (ca. 80 % af hele eksporten
var landbrugseksport). Farte man en protektionistisk politik, kunne det fa
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konsekvenser for landbrugseksporten, og det ville isar sig: til Storbritan-
nien,

Efter toldforslagenes fald d. 15. juli drog Madsen-Myg: al og Piirschel
landet rundt og holdt taler. I en tale i Fruens Bege i Odi nse d. 18. juli
antydede Madsen-Mygdal svagt, at en udenlandsk henvend :lse havde fun-
det sted som falge af de konservative toldforslag. Piirschel ‘@lte sig provo-
keret af Madsen-Mygdals tale og replicerede i en tale d. 24 juli, at der var
tale om henvendelse fra et land, der var hovedaftager af d: nsk landbrugs-
cksport. Piirschel betegnede henvendelsen som »... en af ¢ en slags dusin-
henvendelser, som vore gesandter indsender en maengde af i érets lgb.
Den pageldende henvendelse er af en lignende art, og vi bc haver simand
ikke at tage mindste hensyn til den<”. Piirschels kontrove ssielle tale for-
anledigede den anglofile kong Christian X til at anmode u« enrigsminister
Moltesen om at give Piirschel en fortrolig reprimande h: rfor. Ogsé fra
tysk side havde der i gvrigt fundet en henvendelse sted”'.

Oven pa dette intermezzo skulle den nzste batalje mel 2m Venstre og
de konservative om toldpolitikken fgrst finde sted i saml ngen 1927-28,
men omfanget og agitationen blev slet ikke af samme omfi ng som i 1927.
De konservative fremsatte 4. nov. 1927 forslag til lov om 1ktiv erhvervs-
stotte. Forslaget beroede hovedsageligt pa to hovedpunkt r: For det fer-
ste kunne et rigsdagsudvalg anbefale told sifremt opgerel: er fra arbejds-
loshedsanvisningen og arbejdslgshedsforsikringen viste, at der var mindst
15 %’s arbejdslashed i en udvalgt branche. For det andet sl ulle der ud fra
mestbegunstigelsesklausulen i danske handelstraktater p lzgges lande,
der i sarlig grad vanskeliggjorde dansk eksport, straffetold iatser.

Handelsminister Slebsager erklerede ved fgrste behand] ngen, at rege-
ringen var villig til forhandling om forslaget, hvilket ogs: Stauning gav
udtryk for. De radikale gik som vanligt imod. Fer anden >ehandling fo-
reld betenkningen, hvor bade socialdemokrater, radikale »g Venstre ud-
talte sig imod lovforslaget. Socialdemokraterne stillede til inden behand-
ling deres gamle toldforslag fra sommeren 1927 — denne ge ng dog kun de
dele af forslaget, der reelt vedrorte told. Ved anden behai dling 9. marts
1928 faldt Socialdemokratiets @ndringsforslag med 79 ste:amer mod 49,
hvorefter det konservative forslag blev fremsat uforandrct d. 14. marts
1928%,

3. Madsen-Mygdals tale i Nationaltidende (morgen) 19. juli 1927; Piirsck =1 i Nationaltiden-
de (morgen) 25, juli 1927,

51. Piirschels dagbogsnotits 17, august 1927; referat af samtale 23, marts (927 i Niels Neer-
gaards arkiv, RA, pk. 91.

52. Rigsdagsirbogen 1927-28 p. 466.
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Under anden behandling fandt en interessant ordveksling sted, som si-
den er kommet til at std som et udtryk for Christmas Mellers manglende
interesse for partiets »aktive handelspolitik« i disse ar. Det var en be-
markning som er verd at bide meerke 1, fordi den blev citeret ofte siden-
hen som et bevis pa de konservatives manglende ¢nske om at fere en told-
politik, nir partiets daverende nastformand kunne sige sidant. 1 Natio-
naltidende dagen for anden behandlingen af forslaget om aktiv erhvervs-
stptte blev Christmas Meller citeret for at have sagt, at »Toldspergsmalet
er pi ny senket ned i sin naturlige ubemearkethed her i landet ...«> Under
anden behandlingen spurgte Stauning derfor Christmas Maller, om det
var korrekt citeret af Nationaltidende, hvorpa Christmas Mwpller erklare-
de, at »Jeg er meget godt tilfreds med den made, hvorpa Nationaltidende
citerer ...« Bemarkningen var overfor bade regeringen og Socialdemo-
kratiet et abenlyst eksempel pd, at Christmas Mgller modarbejdede sit
cget partis erhvervspolitik.

Flere ar senere, i 1933, da Purschel var blevet marginaliseret i partiet pa
grund af den forliste erhvervspolitik i 1927 og 28, mens Christmas Maller i
hej grad havde draget nytte af Piirschels fejlslagne toldagitation, ferte de
to en storre korrespondance om partiets erhvervspolitik 1 slutningen af
20"erne. Her benzgtede Christmas Meller hardnakket over for Piirschel at
have undermineret partiets erhvervspolitik ved bl.a. sin famese udtalelse:
»Det er unigtigt, at jeg ikke stpttede partiets toldpolitik bedst muligt 1
1926-27. Jeg har aldrig talt om, at tolden var sznket ned i sin naturlige
ubemarkethed, andre har paduttet mig noget sadant, og jeg har gang pa
gang benagtet det, hvad jeg dog ikke kan tenke mig, De kan vare uviden-
de ome«™. Enten led Christmas Mpller af hukommelsestab eller ogsa -
hvad der forekommer mest sandsynligt — fortreengte han bevidst kendsger-
ningerne. Det var jo netop som ordfgrer for landboflgjen 1 rigsdagsgrup-
pen, at det var lykkedes Christmas Mgller at bremse Pirschels forspg pi —
om forngdent med Socialdemokratiets hjelp — at fare en selvstendig linie
overfor Venstre, og herved havde han 1 sidste ende vundet sin formands-
post i gruppen.

Tredie behandling af det konservative forslag om aktiv erhvervsstotte
skulle blive omgardet af en vis spending, idet Stauning pa ct gruppempde
samme dag havde fiet gennemfart, hvad det ikke var lykkedes ham dret

33, Nationaltidende {(morgen) 8. marts 1928,
54. FF 1927-28 sp. 5165.
35, C.M. 0 brev til Porschel 7. maj 1933, C.M.s arkiv.
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for: At man stemte for det konservative forslag, sifremt reg zringen tilken-
degav at vedtagelsen ville fa »politiske konsekvenser«™,

Stauning borede derfor uafvendeligt under debatten eft r, om regerin-
gen ville udskrive valg eller oversende forslaget til landstinget, hvor det
kunne blive nedstemt af Venstre og de radikale. Men M adsen-Mygdal
undslog sig og bekvemte sig kun til at bemerke, at »... nd afstemningen
foreligger vil den situation, der da matte ligge for, blive ta et op til over-
vejelse«’’. Dermed var der ingen sikkerhed for, at regerin 1en ville gé af,
hvorfor Socialdemokratiet sammen med de radikale og r :geringspartiet
stemte imod med 111 stemmer og kun 28 konservative for.

Hele den konservative erhvervspolitik var dermed ende ligt forlist. De
konservative skulle ikke siden trazkke dette emne frem un ler ministeriet
Madsen-Mygdal. Den politik, partiet havde vundet s mang 2 stemmer pd i
1926, endte siledes med at lide totalt forlis under minis eriet Madsen-
Mygdal.

Efter at Christmas Mgller var blevet formand for folke iingsgruppen i
okt. 1928, skulle tolden blive yderligere nedprioriteret. 14 landsradet i
1928 fremlagde Christmas Mgller et forslag til landsradsr :solution, som
for f@rste gang i mange ar ikke n®vnte ordet »told« ved n wvns nzvnelse.
Efter ihzrdigt pres fra flere kongresdeltagere anfgrt af A nold Fraenkel
blev ordet alligevel tilfgjet™.

Hvordan Christmas Mgller blev formand efter Piirschel

Det ydmygende nederlag i sommeren 1927 for de konservat ve skulle blive
en lpftestang for Christmas Mgllers ambitioner om at }omme til for-
mandsposten.

Pirschel havde som fglge af den spndte situation i juli 1927 lidt et al-
vorligt personligt nederlag i dagene forinden det konservat ive skotgjstor-
slag kom til afstemning. Ved et partimgde d. 8. juli 1927 sk ille man vzlge
et konservativt medlem til Det Dansk-Islandske Navn. Ha fdan Hendrik-
sen regnedes almindeligvis som klar favorit til n@vnet grundet Hendrik-
sens handel som kgbmand pa bl.a. Island. Men Piirschel ha /de ogsé veret
seerlig slikken efter medlemskab af nzvnet og havde frem®vet over for

56. Socialdem. gruppe- og bestyrelsesprotokol 14, marts 1928 kL 11.00. 3¢ af den socialdem.
rigsdapsgruppes medlemmer stgttede det konservative forslag mod 27 imod.

57. FF sp. 5332,

58. D.k.F.s reprasentantskabs protokol 10. nov. 1928,
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gruppen, at Hendriksen i sin egenskab af dansk-islandsk kebmand kunne
blive angrebet for at lade private interesser diktere sit arbejde 1 nevnet.
Afstemningens udfald skulle blive et rent knockout for Pirschel: Hen-
driksen fik 25 stemmer mod 5 for Piirschel samt 4 blanke™. Der var in-
gen tvivl om, at det uszdvanligt darlige resultat skyldtes Pirschels forseg
pa at drive partiet til et brud med Venstre i de selvsamme dage.

Ovenpa afstemningen udsendte Piirschel en rundskrivelse til rigsdags-
gruppens medlemmer d. 12. juli hvor han erklzrede sig villig til at
trekke sig fra gruppeformandsposten ved nastkommende rigsdagssam-
ling, medmindre en overveldende majoritet af gruppen opfordrede ham
til at fortsaette™. Af denne grund undlod Piirschel at mgde op til folke-
tingsgruppens fgrste made efter rigsdagens ferie. P4 madet skulle der
veelges formand for den kommende samling. P4 medet d. 4. okt. 1927
foreslog Arnold Fraenkel genvalg af Piirschel, hvilket forpagter Johan-
nes Ulrich im@degik. Bade oberst Parkov og Christmas Maller blev stil-
let i forslag, men begge afslog at kandidere til formandsposten. Enden
pé miséren blev at Purschel genvalgtes med 17 stemmer, mens der var
hele 6 blanke og 2 for Christmas Mgller®’. Sammenlignet med aret i
forvejen - oktober 1926 — kom Pirschel ikke sa gnidningslest til for-
mandsposten i folketingsgruppen. I oktober 1926 var Piirschel blevet
valgt uden diskussion.

Dagen cfter genvalget af Piirschel til gruppeformand, dvs. 5. okt.
1927, var der representantskabsmgde, og pa dette mgde udviklede der
sig en stgrre debat om erhvervspolitikken. Ulrich, som havde modsat sig
valget af Piirschel dagen i forvejen, angreb den erhvervspolitik, der var
forlist om sommeren. Ulrich mente, at man ikke matte traede Venstre
over terne, tveertom matte man fgre en meget forsigtig politik, som ik-
ke fjernede den danske landbostand fra partiet. Fremfor alt mitte man
bort fra den ensidige bypolitik, der var blevet fgrt. Bade Pirschel og
Fraenkel svarede, at det var en misforstielse, at der var tale om en ensi-
dig bypolitik. Piirschel fremhzvede, at spgrgsmalet i forste rakke var:
»Skal vi fére en selvstendig politik, eller skal vi veere bivogn til Ven-
stre?« Pirschel spurgte videre: »... om der virkelig er folk, der vil denne
vej, og som mener, at vi ikke kan modtage stgtte fra socialdemokraterne
— thi i sd fald er det et umuligt parti — det vil veere gdeleggende at under-

59. C.ML i brev til Gertrud C.M. 8. juli 1927; kons. rigsdagsgruppes protokol 8. juli 1927 kl.
11.30,

60. Genpart af Pirschels brev til rigsdagsgruppen 12, juli 1927 i Plirschels arkiv.

61. Protokol for kons. folketingsgruppe 4. okt. 1927 kI. 11.15.
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legge sig et enkelt partis vilje og alene blive bivogn til Ver stre.« Piirschel
opnilede stotte fra bade direkter Chr. Olesen, Reedtz-" hott og Kors-
gaard,

Christmas Meller var ej heller villig til at s®tte de kon ervatives selv-
stiendighed i pant hos Venstre, man skulle tage stotten hvor den kunne
fies, men man skulle samtidig ikke ind i dybtgaende forl andlinger med
Socialdemokratiet™,

Pa landsradsmgdet 1 Odense den 7. november var der tilsyneladende
heller ikke tegn pa, at Piirschels position var vaesentligt s sekket ovenpa
ydmygelsen i sommeren 1927, han opnaede stor hyldest or sin redegg-
relse om den forliste erhvervspolitik. Men Piirschel stod alligevel mere
usikkert end tidligere. Méaneden forinden, den 10. okt. ~ 927, var nast-
formanden for folketingsgruppen baron Otto Reedtz-Tho t d¢d, og der-
med var Piirschels nermeste ven i gruppen og vigtigste bideled til land-
boflgjen ded. Dermed stod nazstformandsposten ledig, ¢z den 19. okt.
fandt afstemningen om posten sted. Pa et forudgaende b :styrelsesmgde
havde man besluttet at stille landboflgjens fremmeste rej resentant Vil-
helm Fibiger i forslag, selv om bestyrelsen ikke eenstemn igt kunne ind-
stille ham®.

Ved madet i folketingsgruppen foreslog Pirschel derfi r Fibiger, me-
dens Fraenkel fremdrog Christmas Méller som kandidat, lerudover blev
Larsen-Badse og A.C.D. Petersen foresliaet. Stemmern : faldt i forste
omgang for Fibiger 11 stemmer, Christmas Mgller 7, A. C. D. Petersen 4,
Larsen-Badse 3. I anden omgang vandt Christmas Mglle 13 mod 10 til
Fibiger. Piirschel havde nu for alvor den starkeste moditander af den
konservative toldpolitik som second-in-command. At Pur chel ikke folte
sig alt for vel med den strebsomme og flittige Christmas i rn ggen, kan man
erfare af Piirschels dagbogsnotat, hvor Plirschel med naestc n apokalyptisk
visdom skrev, at Christmas Mgller var »... en mand der m :d al sin utvivl-
somme strieben efter at vaere loyal dog er fyldt med en sa ' bandig ®rger-
righed, at den spiller ham slemme puds«*'.

En ny rokade i partiets ledelse skulle snart fplge efte , at Christmas
Maller var blevet nmstformand. Partiets gamle respekterede formand,
Emil Piper, afgik ved daden 18. februar 1928. Piper besad jrosten som for-
mand for fellesgruppen for landstinget og folketinget og {r hele partiet,
og ved hans dgd mitte en vejledende afstemning til poste 1 som formand

62. D.k.F.s representantskabs protokol 5. okt. 1927,
63. D.k.Fs bestyrelsesprotokol 19, okt. 1927 kl. 10.15,
6. [3.k.Fs folketingsgruppes protokoel 19, okt, 1927; Pirschels dagbogsn stits 20, okt. 1927.
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for fallesgruppen finde sted. Afstemningen fandt sted 29. feb. 1929 og
blandt kandidaterne var Tvede (foreslaet af Lou) og Purschel (foresliet af
Korsgaard og Schovelin). Med en kneben sejr, 17 stemmer mod 15, vandt
Piirschel afstemningen om posten som formand for fzllesgruppen®.

Nu kunne man maske forledes til at tro, at vejen li dben for Pirschel til
at erhverve partiformandsposten efter Piper ved nastkommende repra-
sentantskabsmade, som afholdtes 31. marts 1928, Ved dette m@de skete
det usedvanlige, at valget af formand udsattes til naste represen-
tantskabsmade, der ville finde sted i efteraret. Dette var ganske bemer-
kelsesvardigt, da det er overvejende sandsynligt, at man ved landsradet i
efteraret 1927 havde vedtaget, at ved et formandskabs ledighed skulle
man ved forstkommende reprasentantskabsmede bestemme cfterfalge-
ren™.

Representantskabsmedet den 31, marts 1928 fik derfor et noget ual-
mindeligt forlgb. Forretningsudvalgets formand, redaktgr Dreyer, kunne
siledes ved modets start erklare, at der var indlgbet et brev fra partiets
amtskreds i1 Thisted. Brevet anbefalede, at den kommende formand blev
en landmand. Med antallet af potentielle kandidater, Piirschel, Tvede og
Christmas Meller, der selv ikke ¢nskede at kandidere, ville det abenlyst
viere umuligt at vaelge disse, da de alle var byfolk. En uskreven tradition i
partict var, at hvis partiets parlamentariske leder, dvs. folketingsgruppens
formand, var bymand, matte partiets formand vere agrar. Hidul havde
det ikke voldt de store problemer, eftersom Piper havde besiddet posten
som partiformand siden partiets stiftelse i 1915, Med Dreyers understreg-
ning af kravet fra Thisted kunne der altsa ikke findes nogle relle kandida-
ter til formandsposten, og med dette argument som lgftestang besluttedes
med 30 stemmer for og 19 imod at udsztte formandsvalget til landsrads-
madet i efteraret. Ved dette mpde ville der veere indvalgt ¢t nyt reprasen-
tantskab, der kunne tage afgerelsen. Piirschel som ganske givet havde
kunnet veere sikkert pa valget til formand, rettede en skarp kritik af frem-

65, Kons. rigsdagsgruppes protokol 29, feb. 1928 k1. 12.00.

66, Dette er et forhold som Piirschel fremhsever i sine erindringer samt i et brev til C.M. 10,
maj 1933, Den konservative representantskabsprotokol neveer intet herom ved landsrd-
det i 1927, Nar det alligevel efter min mening er overvejende sandsynligt, at det bley
vedtaget ved landsridet i 1927, er det, fordi at reprasentantskabsprotokollen er friseret.
Ofte rummer den viesentlige udeladelser (se fx de tilfgjelser der blev gjort senere til pro-
twkollen . 1. okt. 1925 kl. 10.00). For det andet bengegier C.M. ikke dette forhold i sit
svarbrev tl Parschel d. 23, maj 1933 (C.M.s arkiv pk. 8). Det méd derfor understreges, at
bekrefielse fra anden side af Piirschels pastand nieppe kan findes, hvorfor min argumen-
tation saledes hviler pa en e silentio slutning,
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gangsmaden og mentc, at repriesentantskabet havde givet sig selv et
»udyglighcdspas«”.

Udsattelsen af valget til formand for partiet var en klar fordel for
Christmas Mgller. Christmas Mgller kunne i fordret 1928 endnu ikke skaf-
fe sig tilstrekkelig mange stemmer i reprasentantskabet i forhold til Pirs-
chel, selv om Christmas Mgller via sit arbejde som forretningsforer havde
skabt sig talrige forbindelser ude i landet. Nér redaktgr Dreyer, forman-
den for forretningsudvalget og en nar stette af Christmas Maller (bl.a. via
sin stilling som redakter for Fyens Stiftstidende, hovedorganet i Christmas
Mgllers valgkreds), sterkt understregede rigtigheden i en udsattelse af
formandsvalget, passede det som fod i hose for Christmas Mgller. Det er
derfor ikke usandsynligt, at det var Christmas Mgller der via redakter
Dreyer kunne fi udsat valget af partiformand. Saledes fremgar det af kor-
respondancen med Christmas Mgllers hustru, Gertrud, at Christmas Mpl-
ler gennem sommeren 1928 arbejdede pa at opstille til partiets formands-
post til efteraret™.

I sommeren 1928 skulle der vare landstingsvalg, og det var pa forhind
givet, at valget nappe ville gi vel for de konservative. Ved valget begik
Piirschel den fatale fadase at rejse bort til Gregnland i stedet for at deltage
i valgkampagnen. Kalkulen hos Piirschel gik pa at overlade valpladsen til
Christmas Maller, for at denne om muligt, hvis landstingsvalget gik diir-
ligt, ville viere svaekket. Piirschels taktik var den darligst valgte overhove-
det: Trods et darligt landstingsvalg, hvor man med néd og nappe bevare-
de partiets 12 landstingsmandater, udbredte der sig en misstemning imod
ham, pa grund af hans manglende engagement i valgkampen.

Den 1. okt. 1928 fandt formandsvalget sted ved et fremskyndet repra-
sentantskabsmede. Pa mgdet skulle der afggres to valg: For det forste om
den nye partiformand efter Piper skulle komme fra rigsdagsgruppen, eller
om han skulle findes udenfor. Efter afstemning ved hiandsoprikning ved-
tog man, at det ikke havde betydning, om formanden kom fra rigsdags-
gruppen cller ej. Derefter, for det andet, skulle selve valget til formand
finde sted. Efter at en rekke kandidater var blevet stillet i forslag, gik
Christmas Mgller tevende med til at kandidere, og man vedtog at gi over
til en preveafstemning. Afstemningen viste 32 stemmer for henholdsvis
Tvede og Christmas Mgller, samt 26 for Piirschel. Efter denne proveat-
stemning skulle der have varet afstemning mellem Christmas Maller og
Charles Tvede, men Christmas Magller tilbpd nu at traekke sig, saledes at

7. D.k.F.s reprasentantskabs protokol 31. marts 1928,
6%, C.M. i brev til Gertrud C.M. 6. maj 1928 og 8. juli 1925.
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Tvede i stedet valgtes »... med akklamation.« Preveafstemningen mellem
de tre oprindelige kandidater var dermed gjort til geldende afstemning.
Dette punkt var uforenligt med reglerne for afstemninger inden for par-
tiet, hvorfor Piirschel senere angreb dirigenten redaktgr Dreyer for ikke
at have foretaget endnu en afstemning mellem de to tilbageverende kan-
didater®.

Hele forlgbet er ganske karakteristisk for Christmas Mallers stil. Hver
gang der skulle foretages valg til partiets ledelse, hvad enten det var i re-
prasentantskabet cller i folketingsgruppen, holdt Christmas Maller sig te-
vende i baggrunden, nér han blev bragt i forslag. Han bedyrede sin beske-
denhed og nagtede at modtage valg for flere medlemmer pressede pa. 1
virkeligheden gnskede Christmas Megller vel at kandidere, men han gjorde
det pi en taktisk behzndig made, der skulle udelukke at man kunne angri-
be ham for at vere for strzbsom. Med det tillidsvotum, Christmas Maller
havde faet pa bekostning af Piirschel, kunne han med roligt sind overlade
particts formandspost til en samlende figur som Tvede i sikker forvisning
om, at et kampvalg i folketingsgruppen om posten som gruppeformand
ville falde ud til hans egen fordel.

Nederlaget pa reprasentantskabsmadet d. 1. okt. 1928 fik Pilirschel til at
indse, at det ikke var muligt at forblive som formand for folketingsgrup-
pen. Piirschel havde sikkert hibet at vinde valget om partiformandsposten
d. 1. okt. 1928 og derved forblive som formand for folketingsgruppen,
men det var jo ikke sket. Dette var vel sagtens grunden til, at Piirschel pa
et forretningsudvalgsmede den 24. okt. 1928 i meget kraftige vendinger
angreb Dreyers ledelse af medet. Piirschel fik stort set medhold i sine kri-
tikpunkter, men han blev indtrengende anmodet om at indstille kritikken,
da et omvalg ville skade partiet mere end gavne det™.

Valget af formand for folketingsgruppen fandt sted dagen efter valget af
Tvede til formand, dvs. den 2. okt. 1928. Piirschel meddelte derfor pé for-
hand, at han trak sig. I stedet valgtes Christmas Mgller med 21 stemmer
og 5 blanke. I en alder af 34 ar var Christmas Mgller blevet gruppefor-
mand. Som nastformand valgtes Vilhelm Fibiger, der almindeligvis hen-
regnedes som landboflgjens fremmeste reprasentant. Pa partiets to vigtig-
ste poster i folketinget sad nu de to vigtigste modstandere af partiets er-
hvervspolitik i 1927. Piirschels nederlag skulle medfgre, at han i protest
meldte sig ud af bestyrelsen 2. okt. 1928, herefter nedlagde han sit mandat
i reprazsentantskabet og forretningsudvalget 7. nov. 1928. Endelig med-

69, D.k.F.s reprisentantskabs protokol 1. okt. 1928 kL. 10.00.
70. Forretningsudvalgets protokol 24. okt. 1928 k1. 10.00.
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delte han bestyrelsen d. 14. dec. 1928, at han regnede siy som vrende
udtridt af gruppen’’. En beslutning, han tilsyneladende m « have @ndret,
siden han sad knapt 10 ar endnu i gruppen.

Hvorfor kom bruddet med Venstre pd forsvarspoliiikken?

De konservatives to vigtigste merkesager var forsvarspo itikken og er-
hvervspolitikken. Den konservative erhvervspolitik var son : beskrevet to-
talt forlist 1 1928 og tilbage var forsvarspolitikken at bruge s »m vaben mod
Venstre i et forspgg pé at tilvejebringe et ligevardigt borge ligt samarbej-
de. Tre omstendigheder var arsager til, at det blev forsvars wlitikken, der
foranledigede det endelige brud mellem Venstre og konser -ative. For det
forste, kunne forsvarspolitikken modsat tolden samle hele ¢ en konservati-
ve gruppe. For det andet, kunne Christmas Maller ikke any znde tolden til
et opger med Venstre, hele hans indstilling og karriere i d : sidste par ar
var jo baseret pi modstand mod en konfrontationssggen le toldpolitik.
For det tredie, var endelig Christmas Mgllers konto af tilm »dighed blevet
overtrukket; han var selv blevet mere overbevist om, at ha ligesom Piir-
schel matte valge kollisionskursen for at vinde selvstendigh =d. Og Christ-
mas Meller var samtidig tvunget til at bevise over for pariiet, at han sin
unge alder til trods ogsd kunne sla i bordet over for Venstr. .

Det skal ikke vaere denne artikels hensigt at gé ind i en na rmere drpftel-
se af finanslovsafstemningen d. 21. marts 1929, hvor den kc aservative fol-
ketingsgruppe undlod at stemme for finansloven, hvorv:d regeringen
Madsen-Mygdal valtedes. Ved afstemningen var Venstres cgne 45 stem-
mer for, socialdemokratiets 52 stemmer imod, mens de 1adikale og de
konservative som navnt undlod at stemme. Madsen-Mygd ils fald er ble-
vet behandlet talrige steder og en serdeles dybtgaende afha dling vil fore-
ligge herom snarest’ .

Til gengxld kan det vaere rimeligt at vurdere Christmas M pllers og Piir-
schels politik under ministeriet Madsen-Mygdal og samtidi; trekke nogle
linier op til Piirschels endelige brud med Det konservatir 2 Folkeparti i
slutningen af 30erne.

71. Piirschel i brev til Rigsdagsgruppens bestyrelse 1. dec. 1928; Pirschel  brev til C. Tvede
13. jan. 1929, begge breve 1 C.M.s arkiv pk. 8.
72. Se note 2,
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Christmas Mpller og Victor Piirschel. To politiske
personligheder | Det konservative Folkeparti

Fremgangen for Det konservative Folkeparti havde veret valgets strompil
i 1926. Nettogevinsten pa 35.000 stemmer overgik selv Socialdemokratiets
stemmefremgang pa 30.000 ved dette valg. De konservative fik 30 med-
lemmer af folketinget, det fineste resultat for partiet indtil 1943, Der kan
ikke foreligge tvivl om, at den vasentligste arsag til det gode resultat var
den konservative toldagitation fgr valget. En gevinst, der sattes over styr
ved valget i 1929, hvor man tabte 6 mandater, det darligste resultat i mel-
lemkrigstiden. Det store tab af mandater var en lzrestreg for Christmas
Magller, at partiet ikke kunne eksistere alene pé forsvarssagen.

Purschels politik var veelgerstrategisk betydeligt mere fordelagtig. Er-
hvervspolitikken var mere fremsynet end forsvarspolitikken, da vandringen
fra land til by fortsatte i mellemkrigstiden, og pa denne méde ville det vare
muligt at udnytte dette stadigt voksende velgerpotentiale. Tabet af landbo-
stemmer ville formentligt have vaeret minimalt, da de agrarer, der stemte
konservativt netop var sa fast konservative, at de nappe i storre tal ville viere
vandret over til Venstre. Da partiets stemmer i forvejen hovedsageligt hid-
rorte fra kebstederne, ville det have veret en fordel at tage et opgor padenne
politik. Fra en medlemsmessig og partiorganisatorisk vinkel var Piirschels
politik neppe sierlig velovervejet og skulle netop rumme den fare athan satte
sin stilling over styr. Selv om vealgerkorpset var i hgj grad urbaniseret var
partiets fordeling at medlemmer og iser tillidsmand og reprasentanter skav
med en stgrre viegt pa landet. Pa denne made ignorerede han med sin politik
en stor del af partiets tillidsmand m.m., deri hvert fald ikke kunne gnske et
opger med Venstre, og da slet ikke pd baggrund af en politik, der beskyttede
by-erhvervene. Fraen parlamentarisk vinkel var Pirschels forsegi 1927 pact
forlig med Socialdemokratiet ejheller sarlig klogt, da der bestod en stor
risiko for at vige spraezkkerne i partiet og tillige spille Socialdemokratiet en
taktisk chance 1 haende til at kunne valte regerignen.

Pa en made var Piirschels fejlvurdering af egne chancer i partiet og hans
luftkasteller om en konservativ regering stottet af Socialdemokratiet et
besynderligt paradoks i betragtning af hans tidligere sa ubestridelige evner
som parlamentariker. Hans evne til at fi gruppen til at stgtte forsvarsord-
ningen 1 1922 og ligeledes hans formulering af den fprste konservative
dagsorden der blev vedtaget i folketinget i 20 ar” — og som i sprogbrug

73, S¢e Knud Larsen: Regeringskrisen 1922, Forlab op fortolkning i Historie Ny rk, X, 4
(1974) pp. 562-631.
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stadig benyttes — beviste, at han besad formidabel fingerspi zengefihl som
parlamentarisk taktiker.

Den umiddelbare arsag til, at den konservative erhve rvspolitik ikke
gennemfg@rtes, skyldes efter min mening, at Christmas Mgller bevidst
modarbejdede Piurschel. Handlede Christmas Mwller da uc. fra et langsig-
tet gnske om at blive partileder, eller var hans modstand tlot et udslag af
hans liberalistiske livssyn?

Svaret ma blive et bekrzftende ja til begge dele. For at tage det sidste
ferst, sa havde Christmas Mgller aldrig veret szrlig interes eret i protekti-
onistiske foranstaltninger, hvilket sikkert skyldtes at han 1ltid havde set
en fremtidsmulighed i landbefolkningen som et konserva ivt potentiale.
En vision han havde arvet fra sin leremester Aage Kidde o;, som blev nar-
mest et personligt program for ham™. Dette giver samtidi ; en forklaring
pé, hvorfor han i den grad i 1927 klabede sig til landboflg en fremfor by-
og akademikerflgjen i partiet. En medvirkende forklarin z hertil var, at
Christmas Maller via sit arbejde som forretningsfgrer kom il at besidde et
omfattende kendskab til store dele af partiets tillidsmand, om netop hav-
de et afggrende ord at sige pd henholdsvis reprasentants .abs- og lands-
radsmgiderne. Og disse var, som ovenfor anfgrt, netop sl &vt fordelt og
reprasenterede derfor forholdsmassigt flere landboer.

Christmas Mellers ¢nske om at blive partileder har sikk 2rt veret med-
virkende til at han konsekvent modarbejdede Purschel. He ns @rgerrighed
tilsagde ham det. Efter Kiddes dgd i 1918 méa tanken lang somt varet fo-
stret hos ham. Hvornar er det umuligt at sige, men forment ig allerede i de
f@rste ar efter at han blev folketingsmedlem i 1920. Piirsche s politik i 1927
bpd pa lefterige muligheder for Christmas Mgller til selv a  komme til fa-
det. Ved at underminere formandens politik, kunne han u nuligggre den-
nes position i partiet. Men desuden skete der det for ham t zldige, at bade
nxstformanden i folketingsgruppen og partiformanden d¢ le med fi mi-
neders mellemrum, siledes at disse poster blev ledige.

Christmas Mgller var sdledes hverken bange for offentlig at modga par-
ticts egne forslag cller at anvende mindre »gentleman-likc « metoder, sé-
tremt det kunne gavne hans egne karriere-muligheder i pa tiet. Opfattel-
sen af Christmas Mgller som den retskafne demokrat bide i samtiden og i
eftertiden skal tages med et gran salt. Som Christmas M sller kempede
med blanke vdben overfor sine politiske modstandere i olketinget, pa
valgmader etc. lige sd vel kunne partifeller, der kom pé tszrs af Christ-

74. Wilhelm Christmas-Meller: Christmas Mullers politiske leredr (1983) p. 65.
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mas Mallers egne mal blive undermineret. Siden, da Christmas Maoller var
blevet foreren i partiet, skulle de s vidt muligt blive sat pa plads.

Hvilke felger havde magtkampen mellem Piirschel og Christmas Mupller
for de konservative i forhold til Venstre?

Piirschel havde altid sagt et ligevardigt forhold til Venstre og politikken
i 1927 var sa ganske afgjort instrumentet hertil. Christmas Muller delte
ligeledes den personlige opfattelse, at Venstre matte lere at respektere de
konservative.

Purschel havde derfor fra begyndelsen anlagt en konfrontationssggende
kurs, som var ganske i trad med hans personlige temperament. Christmas
Maller havde im@degiet denne kurs, bide fordi han vurderede det bor-
gerlige samarbejde hgjere, og fordi han kunne udnytte Piirschels nederlag
til egen fordel. Det er derfor ironisk, at Christmas Meller har vundet @ren
for de konservatives selvstendiggerelse i 1929, uanset at hans forudgaen-
de magtkamp med Piirschel i 1927-28 netop var hovedarsagen til, at de
konservative i forsvarsforhandlingerne 1928-29 ud fra en underlegen posi-
tion matte vlge konfrontation med regeringen i stedet for at opni en for-
handlingslgsning med Venstre som netop var delt pd dette spergsmal™.

Forholdet mellem Venstre og konservative skulle gennem 30°erne mar-
kes af de konservatives medvirken til Madsen-Mygdals fald. Ogsi internt i
D.k.F. skulle striden mellem Christmas Mgller og Plrschel, der havde rod
i hvilken politik der skulle fgres over for Venstre 1926-28 og den efterfol-
gende magtkamp, medfere rystelser. Pa det personlige plan blev de De’s,
hvor de for havde varet du's og samtidig blev Piirschel Christmas Meller
mindre og mindre venligt stemt. Efter valgnederlaget i 1929 fremfarte dr.
Fraenkel, at Christmas Meller matte trazkke sig som formand, men repre-
sentantskabet ville ikke hgre tale herom’™. Der er ingen tvivl om, at Par-
schel har stesttet Fraenkels initiativ, selv om han ikke umiddelbart gav ud-
tryk herfor pa medet. Da partiformanden, Charles Tvede afgik ved deden
i okt. 1931 overtog Christmas Mgller den ledige post som formand for
rigsdagsgruppen, medens posten som formand for partiet blev udskudt til
reprasentantskabsmgdet 1 april 1932, Pirschel stillede ved dette made

75. Pirschel, der ellers ikke havde meget til overs for C.M., kan ikke stotte Schovelins be-
remtic udtalelse om C.M. som piccoloen der tabte suppeterrinnen (finansloven) ved fi-
nanslovsafstemningen i 1929: »__. hvis handlingsforlebet havde ligget klart for, tror jeg
ikke, der havde veeret flertal i gruppen for at tage bruddet med Venstre. Derimod er jeg
ikke sikker pd at J. C. M. ville vere veget tilbage. Han fik nu fuldmagt til at handle efter
eget skon. Han troede miske ikke meget pd bruddet, men var, som sagt vist klar til at
tage det, og det er derfor ogsa fra denne synsvinkel uberettiget, at tale om at han tabte
terrinnen. Han elskede spending og det var der jo unegtelig her«

76. D.k.F.s representantskabsprotokoel 6, maj 1929,
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landstingsmand Axel B. Lange i forslag ud fra den begrunc else, at Christ-
mas Moller ville komme til at besidde samtlige magtpost: r i partiet hvis
han blev valgt. Men repraesentantskabet, som var pa Chiistmas Mallers
side, valgte alligevel Christmas Mgller. 1 en alder af 38 ar v ar han dermed
partiets forretningsf@rer, gruppeformand, formand for r esdagsgruppen
samt partiformand - en enestaende samling af magten i j artiet, der gav
ham en suveran mulighed for at bestemme dets politik i d: fglgende ar.

Pirschels mere og mere h¢jreorienterede udtalelser i libet af 30°erne
samt hans stadigt mere krasse og personlige bemarkninger nternt i partict
om sin egen partiformand, medfgrte, at han blev stadig me e isoleret bade
pa rigsdagen og i Det konservative Folkeparti. Hans sids e forsgg pa at
komme i klinch med Christmas Mgller — i grundlovssagen i slutningen af
30erne — skulle medfere hans eget endeligt i dansk politik ned dannelsen
af Nationalt Samvirke 1 1938, der kun fik 17.000 stemm :r ved valget i
1939. Herefter var Pirschels rolle udspillet.

Det er min opfattelse, at Piirschel siden tabet af forma idsposten 1928
lod sig lede af en personlig animositet mod Christmas Mgl er. | begyndel-
sen besad Pirschel formentlig ambitionerne om at vende ilbage og und-
lod derfor at fore noget direkte angreb pd Christmas Mgllc rs stilling, men
da Christmas Mgller — trods det katastrofale valgnederla; i 1929 og So-
cialdemokratiets fortsatte sejrsgang til og med 1935 - tva rtom syntes at
vinde mere magt, opgav Pirschel forhibningerne. 1 stecet tilkendegav
han inden for partiet en forbitret modstand mod Christmas Meller, under-
tiden af overordentlig personlig og sarkastisk art. Det sk lle blive skab-
nens ironi, at da Christmas Maller endelig slap for sin »p ageand« (Pir-
schel), matte han selv afgive posterne som formand for r zsdagsgruppen
og folketingsgruppen i 1939 som telge af grundlovssagen.



