Organiseret politisk aktivitet
Danmark 1 midten af 1830ern:

Af Seren Juelstorp

Indledning

I Danmarks historie, bd. 5, 1985 skriver Vagn Skovgaard-I etersen s. 182:
»Det var ikke nogen liberal politisk bevaegelse, der havde f -emkaldt stan-
derordningerne. De liberale havde fra begyndelsen ikke 10get fast pro-
gram, endsige nogen organisation, men nok en felles hold iing.«

Det er korrekt, at stenderanordningen af 28.5. 1831 var en fri kongelig
gave til folket, som A.D. Jergensen har udtrykt det og i dir :kte forlengel-
se af A. D. Jorgensen, Hans Jensen. Ved stenderforfatnin ien blev et fol-
keligt gnske ikke im@dekommet, men forekommet. Det ynspunkt blev
allerede fremhzaevet i samtiden. Saledes skriver Henrik Her z i sin samtids-
roman Stemninger og Tilstande fra 1839: »Den Gang Kong en gav Anord-
ning om Stendernes Indfgrelse, da tenkte man her i Kegbe: havn lidet paa
indenlandsk Politik. Vi vare saa at sige Alle mstetiske. Enhver enkelt
astetiserede, i alle Selskaber wstetiserede man, og alle Tid: skrifter ®steti-
serede.« Orla Lehmann karakteriserer i 1836 artierne far 1¢ 30 som en sen-
timentalidyllisk tid. Han siger: »Det offentlige Liv var h' Idet i Sorgens
Nat. Hvad under da, om al Deeltagelsen trak sig tilbage il Familielivet
...«. Og han fortsetter med at beskrive, hvorledes der var i1 dtradt en slags
»Stilleben«, hvori man @stetiserede og legede med »gamle Danmark«'.

I den nyeste fremstilling af Danmarks historie, fra 1990 skriver Claus
Bjarn i afsnittet: »De liberale i 1830erne«, at de liberal > udgjorde en
kreds af meningsfeller, som ogsd papeget af Skovgaard-F :tersen. Bjarn
taler ikke om nogen liberal organiseret politisk aktivitet, m :n peger pa de
to liberale miljoer i Kabenhavn som centrale. Det ene va - omkring uni-
versitetet, det andet var omkring Grosserer-socictetet og 3ursen’. Dette

L. AL D. Jorgensen | Danmarks Riges Historie 1814-64, u.d., s. 174, H. ensen, De danske
Stenderforsamlingers Historie 1830-48, Bd. 1, Kbh. 1931, s. 577 f. H. dertz, Stemninger
og Tilstande, Kbh. 1839, 5. 219, Orla Lehmann i Kjgbenhavnsposten 1. 12.2. 1836,

2. Gyldendals og Politikens Danmarks historie, bd. 10, Kbh. 1990,



Organiseret politisk aktivitet i Danmark { midten af 1830erne 441

liberale miljy omkring akademikerne og den hajere handelsstand er alle-
rede piapeget af Hans Jensen 1 Schultz Danmarkshistorie®.

Det billede, som ovenfor er tegnet af de liberale i 1830erne, vil i det
folgende blive modificeret ved hjlp af studier i koordineret eller organi-
seret politisk aktivitet. Undersdgelsen vil vise, at de liberale farste gang
organiserer sig i Kebenhavn ved valgene til stenderforsamlingen i Roskil-
de. Organiseringen i den forbindelse var en succes og bibragte de liberale
den erfaring, at det ikke var nok at trede frem for offentligheden og lade
ideerne sejre af sig selv pé ideernes marked. Det var ellers et fast grundlag
i deres ideologi, at det kom an pa den enkelte dannede persons prastation
i skrift og tale. Orla Lehmann formulerer i 1832 sit krav til en tale pa fol-
gende vis: Den politiske tale skal »i et Sprog fuldt af Kraft og Majestat,
fuld af Beielighed, Velklang og Ynde fremsztte det klart og rigtigt Teenkte
med en uimodstaaelig Dialectik ...«

De liberale fplte sig i pagt med tidsanden og falte sig derfor som reprea-
sentanter for den offentlige mening, et nggleord i den liberale ideologi’.
Lehmann karakteriserede den offentlige mening og dens indflydelse séle-
des: Den offentlige mening er udtryk for en indflydelse, »der stotter sig
paa Sandhedens evige Magt og altsaa vejes efter Grunde«®. De liberale
havde da ogsa ytret sig gennem pressen efter at det med regeringens med-
delelse i 1831 om, at den ville indfere rddgivende stenderforsamlinger,
var blevet tilladeligt, efter mere end 30 ars politisk menings-undertrykkel-
se, at ytre sig om de politiske institutioner, Debatten om steenderforfatnin-

3. Schultz Danmarkshistorie, Bd. 4, Kbh, 1942, 5. 436, Jfr. om samarbejdet mellem det
akademiske embedshorgerskab og grosserne P. Bagge, Akademikerne i dansk politik i
det 19, éirh. Historisk Tidsskrift, 12 rk., bd. 4, Kbh. 1970, s. 460 f. Det var hovedsageligt
det akademiske embedsborgerskab og den hajere handelsstand, der kabte 1830ernes po-
litiske debatlitteratur, se S. Juelstorp, Publikum og den politiske litteratur i 1830erne.
Under udg. i Historiske Meddelelser om Kebenhavn.

4. Maanedsskrift for Litteratur, Bd. 7, Kbh. 1832, 5. 187,

5.1 sit skrift »Om de preussiske Provindsialstenders Vipsens, Kbh. 1831 havde okono-
miprofessoren, C. N, David fremsat den opfattelse, at den offenthge menming indtager ¢n
slags formidlende instans mellem stat og samfund, og han havde opfordret regeringen til
at lade den offentlige mening vaelge stenderdeputerede. T en teoretiserede artikel «Poli-
tiske Betragtninger« i Maanedsskrift for Litteratur, Bd. 5, Kbh. 1831 var David atter og
atter vendt tilbage til den offentlige menings centrale betydning. Allerede i 1829 i
Maanedsskrift for Litteratur havde David i en anmeldelse af Blichers »Danmarks niervic-
rende Tilstand« kaldt den offentlige mening »Statens Livsprincip«, En udforlig tematise-
ring af de politiske publicisters opfattelse af sig selv som den offentlige menings reprie-
sentanter findes i Kjpbenhavnsposten d. 4.10. 1831, Se nermere herom i 5. Juelstorp,
The Politicization of the General Public in Denmark during the 1830s. Under udgivelse i
Scandinavian Journal of History.

6. Maanedsskrift for Litteratur, Bd, 7., Kbh, 1832, 5. 162,
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gen havde haft et dobbelt formal, dels at pavirke regering en med hensyn
til de punkter, hvor de liberale havde gnsker, der fraveg 1 zgeringens pla-
ner, dels at spge at mobilisere en politisk offentlighed, der cunne skabe en
modvagt mod enevaldens arkanum.

Som sagt var de liberale realpolitiske nok til at indse, at skulle deres
politiske gnsker fremmes, kreevede det en vis form for org. niseret politisk
aktivitet. De erfaringer, som de hgstede i efteriret 1834 i1 { >rbindelse med
stendervalgene, brugte de i begyndelsen af 1835, da rejeringen truede
med at indskranke ytringsfriheden. Det kom her til en or; aniseret liberal
politisk manifestation over for enevlden.

De stenderdeputerede, som var blevet valgt i Kgbenl avn i efteriret
1834, havde allerede en lgs organisation. De madtes en ge 1g om ugen for
at dréfte den kommende aktivitet i stznderforsamlinger e. Deres kam-
pagne i 1835 mod indskrenkning af ytringsfriheden blev er succes. Et ind-
greb over for pressen afvergedes, og nu hvor de liberale h wvde erfaret, at
organiseret politisk aktivitet kunne betale sig, greb de lige ledes til en ko-
ordineret aktivitet, da de i efteriret 1835 gnskede at pre se pa for at fa
fuld offentlighed i stznderforsamlingerne. Regeringen var giet med til at
udgive et srligt stznderblad, som i kort form bragte offen ligheden kund-
skab om, hvad der skete i forsamlingerne med hensyn til t ehandlingen af
regeringens lovforslag samt de deputeredes andragender til kongen. De
liberale politiske aktivister gnskede imidlertid pressens @ igang til stan-
derforsamlingerne. Kravet om offentlighed var allerede t levet fremsat i
1831-32 under debatten om den kommende stznderforfat iing. Offentlig-
hedskravet var blevet legitimeret med, at det ville hgjne . Imeninden, et
ord, som regeringen selv havde anvendt i anordningen af 28.5. 1831 om
steznderne som begrundelse for at skabe et politisk folkev: Igt forum. Un-
der denne debat havde de liberale publicister ogsé frem: at krav om én
kongerigsk stenderforsamling i stedet for to, en for Jylland og en for astif-
terne. De ¢nskede, at den kommende stenderforfatning i in form si me-
get som muligt skulle ligne et moderne parlament a la det ¢ 1gelske og nor-
ske.

1 1832 havde Lehman pipeget, at Danmark savnede det, som »er alde-
les vafhangigt af enhver Regjeringsform, det er nemlig de 1 store Regula-
tor i enhver Statsmaskine, den offentlige Mening udtalt og atter uddannet
ved Pressen«’. Lehman havde samtidig sagt, at selv »den 11eest fuldkom-
ne Reprasentation er jo intet andet end det Brendpunkt  hvori den of-
fentlige Mening ligesom personificeres, for med juridisk V rkning at udta-

7. 5.5t 5, 163,
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le Nationens Villic«<", Hvis staenderne virkelig skulle blive »den offentlige
Menings store Parlament«” métte der ngdvendigvis veere kontakt mellem
deputerede, pressen og befolkningen, som havde valgt stendernes med-
lemmer.

De liberale wnskede en fri forfatning, et krav som de fremsatte dbent
over for den nye konge, Christian 8., ved tronskiftet i december 1839,
Stienderforsamlingerne var for dem kun et skridt pa vejen hen imod fulde
konstitutionelle forhold. De indsa, at der ikke ville blive @ndret pa de be-
stacnde politiske forhold, sa lienge Frederik 6. regerede. Det kommer ty-
deligt frem 1 tidens aviskommentarer, men de satte deres lid til Christian
8., som i sin ungdom havde givet Norge Eidsvoldforfatningen og dermed
givet Norge et demokratisk politisk preeg ved indgangen til Restaurations-
perioden, hvor 'ancien regime atter kom til veerdighed.

Vilkdrene for de liberale var begrensede. De matte ikke kritisere den
uindskrienkede monarkiske forfatning iflg. Trykkefrihedsloven af 27.9.
1799, en lov der havde sat en stopper for 1790ernes enevaldekritik 1 kol-
andet pa Den franske Revolution i 1789, Deres publikationer var under-
kastet et polititilsyn, som skulle forebygge statsfjendtlige udtalelser i pres-
sen. For de liberale gjaldt det derfor om i 1830erne at fa sa stort raderum
pa ytringsfrihedens omrade som muligt. Trykkefrihedsspgrgsmalet er vel
nok 1830crnes mest briendende politiske tema. En indskrenkning af
yviringsfriheden, som planlagt af regeringen ved drsskiftet 1834/335 ville be-
tyde umulige vilkar for en liberal opposition.

Med hensyn til valgene til steenderforsamlinger stod de over for det pro-
blem, at kapitalen og intelligensen stort set var udelukket. Stienderforfat-
ningen favoriserede grundejendom, som ville betyde, at bl.a. almuen, fe-
stere fik swde i stenderne sammen med godsejerne og det jwevne bybor-
gerskab. handvarkerne, som selv ejede deres boliger med tilhgrende
vaerksteder, mens den del af intelligensen, der boede til leje var udeluk-
ket. De liberale akademikere matte agere politisk for at fa den plads i
samfundet og det politiske system, som ifalge deres egen sclvforstielse
med rette tilkom dem, idet de forenede sagkundskab pa specielle omri-
der, athaengigt af deres akademiske uddannelse, med vafhangighed af see-
rinteresser, en forening af formelle evner og alsidig orientering, kort sagt
dannelse og intelligens', de krav, som man matte stille til en politiker ifgl-

H. Thid.

Yo5oshos. 164,

10, P Bagge, anf. arb. s, 438, 5. 433 sknver Bagge: »Omkring 1800 fik akademikerne fore-
ret en ideologl som specielt var beregnet for dem ... Fichte hevdede at meneskeslegtens
udvikling beror pd videnskabens fremskride, og at det var universiteternes fornemste op-
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ge den ideologi, som var blevet lanceret i Tyskland af Fic 1te omkring ar
1800. Akademikerne havde praeget den litterere og kulture lle debat i Gul-

dalderen, og nu ansa de det som en selviglge, at de ogsa sk 1lle prege poli-
tikken.

Valgbeveagelsen i 1834

Den 27.5. 1834 offentliggjorde regeringen den endelige stenderforfat-
ning. Samtidig blev det meddelt offentligheden, at valgenc til stenderfor-
samlingerne snarest skulle finde sted. Der var dog ikke ar givet noget be-
stemt tidspunkt for valghandlingerne.

I anledning af de forestdende valg indledte den k@ben avnske intelli-
gens et fremstad i blade og tidsskrifter for at mobilisere ¢ :n politiske in-
teresse og for at angive retningslinjer for efter hvilke krit -rier de kaben-

gave at skabe en udvalgt skare af lerde — praktiske lerde, dvs. bl.a. hsje, selvlstandigt
tenkende og handlende embedsmaend, op teoretisk lerde, dvs. forsk :re og lerere - der
kunde lede menneskehedens fremgang, og som alle andre derfor mé te underordne sig.
Fichte satte alisd en rigtignok idealiseret akademikerstand pd den yy serste plads i sam-
fundet.« Den tanke, at videnskabsmazndene er kaldede til at regere + aten gir tilbage til
Platon, til hans politiske vaerk »Staten«. Som Alf Ross skriver desan jiende hviler syns-
punktet pd de lerde som de ferende i det politiske liv pa den intellek ualistiske vrangfo-
restilling, »at den rette handling udelukkende er et spargsmél om der rette erkendelses.
A. Ross, Hvorfor demokrati, 2. udg., Kbh. 1967, s. 186. De liberale pik nok ind for en
konstitution, men de var ikke demokrater i moderne forstand. Saled s stak der noget af
en dndsaristokrat i en af de ledende liberale/nationalliberale, Orla I hmann. Under et
sammenstgd med bondevennerne i Rigsdagen havde han i 1855 talt om den plebejiske
ands onde instinkter med reference til bgnderne. Lehmann mente, at det var den oplyste
og besiddende middelstand, der skulle have den politiske indflydelse eller som han blev
bide bersmt og berygtet for at udtale: Det var de hegavede, de dann de og de formuen-
de, som skulle have den politiske magt. Lehmann havde i 1848 tilsh ttet sig den lige og
almindelige valgret, et synspunkt, som han i sine Efterladte Skrifter | znferer til folkesu-
verenitetsanden i revolutionsiret 1848, Han fraveg dette princip on lige og almindelig
valgret under grundlovsrevisionen i 1866. [ stedet for den purpurk ®dte absolutisme,
som Junigrundloven havde afskaffet, sa han nu en ny for sig, nemlig len kofteklzdte og
transtgvlede. I Rigsdagen havde Lehmann oplevet, hvordan bond zrepresentanterne
gennem en stram partidisciplin var i lommen pi nogle A bondevenn -ledere. Det var et
brud pd den borgerlige offentligheds ideal, som var blevet institutior aliseret i 1849 med
grundloven, hvor den enkelte rigsdagsmand iflg. idealet gennem sine saglige argumenter
og via en meningsbrydning med andre medlemmer i Rigsdagen skulle bidrage til at finde
frem til det sande og rette, et ideal, som stadig er nedf®stet i vores | olitiske livs funda-
ment, grundloven af 1953, jir. paragraf 56. Om Lehmanns og akadem kernes syn péd poli-
tik, se 5. Juelstorp, Orla Lehmann. Et portret af Danmarks ferste p ofessionelle politi-
ker. 1066. Tidsskrift for historisk forskning, 20. drg., nr. 3, sept, 1990 , ss. 3-16. Om den
borgerlige offentlighed, se J. Habermas, Strukturwandel der Offen lichkeit, Neuwied-
Berlin, 1962,
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havnske valgere burde afgive deres stemmer. Hovedparten af intelligen-
sen, det dannede embedsborgerskab, var pa grund af valgbestemmelser-
ne, der gjorde besiddelse af grundejendom til en betingelse for valgret,
udelukket fra at deltage i valgene. | Fedrelandet skrev David, at eftersom
akademikerne stort set boede til leje, holdt valgbestemmelserne dem ude
fra direkte politisk indflydelse. Han beklagede selviplgelig dette forhold
men mente, at det var si meget mere ngdvendigt, at der blev truffet forbe-
redelser, siledes »at den Deel af Intelligencen, der tilfaldigviis er blevet
sparet ved den almindelige Bestemmelse om Valggvalificationerne i Ho-
vedstaden, ikke kommer til at bukke under for Valgernes ufrivillige
Ubekjendtskab til disse Enkelte, ...« David mente, at man burde opstille
kandidater til stendervalgene. David finder det ligeledes i orden, at valg-
berettigede fremstiller sig selv som kandidater. Han gor opmarksom pi,
at det er den almindelige mening, at det ville vere »ubeskedent, anmas-
sende og en fordemmelsesverdig Efterligning af fremmede Uskikke, hvis
nogen faldt paa at fremstille sig selv som Valgeandidat«. Den opfattelse
har ifalge David sin rod i en almindelig frygt for offentlig fremtraeden i et
land, »hvor Statslivet saa at sige er gaaet under i Familielivet, hvor der,
som Fplge heraf, er faa eller ingen offentlige Characterer, hvor Sandsen
for det Offentlige er slgvet, hvor der paa den ene Side findes en vis Frygt
for at trede offentlig frem, og paa den anden blot trazder en Fodbred
udenfor Huuslivets Grandser ...«"!

Den frygt for, at de mindre dannede og oplyste skulle fa for stor indfly-
delse pa valgene gennemsyrer samtlige indleg fra den kebenhavnske intel-
ligentsias side i forbindelse med valgkampen. I august 1834 skrev profes-
sor J.F. Schouw i Dansk Ugeskrift, at eftersom det er hovedhensigten
med stenderinstitutionen »at Regjeringen i de vigtigste indvortes Statsan-
liggender kan komme til Kundskab om Folkets Mening og hére den Kyn-
diges og Bedstes Raad«, er det nzrliggende at spgrge, om stenderinstitu-
tionen er siledes beskaffen, at den bliver et organ for folkets stemme, det
vil sige en folkereprsentation. Schouw mener, at for at folkereprasenta-
tionen skal kunne kaldes folkelig er det ikke tilstrekkeligt, at sa mange
selvstendige og verdige personer som muligt bliver delagtig i valgene,
»men ogsaa at Retten til at velge Deputerede og at kunde veelges dertil
fordeles paa en saadan Maade, at ikke enkelte Stender eller Classer af
Borgere erholde en saadan Overviegt over de @vrige, at hines, ofte paa
eensidig Interesse byggede, Anskuelser fremtrede under Navn af Fol-
kets«.

11. Fadrelandet d. 5,10, 1834 og 24.10. 1834,
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Det er netop denne ensidige overvegt, som Schouw se) tendenser til i
Valgretsbestemmelserne. Han finder det berettiget at sti le spergsmalet
»om ikke den mindre oplyste Deel af Folket har faaet en for stor Over-
vegt 1 Reprasentationen.« Blandt velgerne i de mindre la 1dejendomsbe-
sidderes gruppe findes kun fi, som ikke tilherer bondest. nden, og ogsé
blandt de valgbare inden for gruppen, er flertallet bgnder I Kgbenhavns
og kebstederne er valgretbetingelsen, d.v.s. ejendomsbes ddelse snarere
at finde blandt de mindre dannede og oplyste borgere end slandt de mere
dannede. »Skulde nu B¢nderne og de mindre dannede Bor iere i Kjabstz-
derne faae i Sinde fortrinsviis at velge Mand af deres egen Slags«, skriver
Schouw, »saa vilde let Flertallet af Deputerede i Stender ies Forsamling
blive Almuesmand uden Kundskab om de offentlige Anlig :ender, hvilket
let kunde medfare Institutionens @delzggelse. «

Schouw mener derfor, at valgretten og valgbarheden ik ke burde vere
indskraenket til grundejere. Derved er nemlig, is@r i hoved itaden »mange
af de meest oplyste og dygtigste Mznd blevet udelukkede.« Schouw héber
dog pd, at man alligevel vil vere i stand til at f4 skabt et o1 zan for folkets
stemme, det vil sige en stenderforsamling af kyndige og inc sigtsfulde bor-
gere, hvor folket i forsamlingen »fremtrzde som en Eenhe d og ikke som
et Aggregat af forskellige Classer eller Stender«. Han szt er sin lid til at
almuesmanden i bevidsthed om sin egen uduelighed vil va lge en, som er
klogere end ham selv. Schouw opfordrer endvidere til, at d : mere oplyste
borgere holder sammen under valgforhandlingerne silede: , at intelligen-
sen sikres »en velfortient Overvagt i Stenderforsamlingen: '2.

En precis angivelse af, fra hvilke sociale lag folkets talsm znd i stznder-
forsamlingerne efter Schouws mening skulle udgi, giver ha) s henvendelse
»Til kisbenhavnske Velgere« i Dansk Ugeskrift i oktober 1834. Schouw
har her »for dog at erholde et omtrentligt Begreb om det st arre eller min-
dre Antal af Duelige Subjecter, man kan vente at finde og i hvilke Klasser
af Kigbenhavns Grundejere, de snarest maatte traffes«, sg 't at klassifice-
re de valgbare i Kgbenhavn. Som grundlag for klassi ikationen »er
(Schouw) gaaet ud fra den formodede Dannelsesgrad, soi1 det, det ski-
endt ikke udelukkende, dog fornemmeligen bgr lede Veelge -ne under Val-
get:« Pd denne méde er han néet til en opdeling af de valgb ire i ti klasser,
hvis opstillingsorden angiver dannelsesgraden og dermed . raden af due-
lighed til at vare stenderdeputeret. Listen ser siledes u l: 1. Embeds-
mand. 2. Militere. 3. Grosserere, kebmeand (maglere, hz 1delsbetjente,
apotekere og boghandlere), 4. Fabrikanter, 5. Detailhanc lere, 6. Bage-

12. Dansk Ugeskrift bd. 5, nr. 129, (Kebenhavn 1834).
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re, bryggere og mellere, 7. Hindverkere, 8. Skippere, 9. Brandevins-
brndere og slagtere, 10. Hokere, gltappere og vartshusholdere.

Schouw @nskede farst og fremmest folk fra de fire farste grupper dvs.
civile og militere embedsmeand og representanter fra den hpjere handels-
stand som deputerede. Schouw @nsker i szrlig grad at henlede velgernes
opmarksomhed pd sagfererne, som tilhgrte embedsmandene. Deres
egenskaber sisom lovkundskab, kendskab til mange mennesker og for-
hold, god fremstillingsevne og vafhengighed gor dem velegnede som de-
puterede. Med hensyn til den hgjere handelsstand mener han, at velgerne
ikke s4 meget skal se pa »Candidatens Velstand, Duclighed og Driftighed
i hans Forretningskreds, som pa Dannelse, Sands for det offentlige Vel og
klart, af private Hensyn uomtaaget Blik«,

Schouw har altsa ikke s meget respekt for formuenheden som for dan-
nelsen, et nggleord i Guldalderen. Begrebet dannelse spiller en afgarende
rolle i akademikerenes ideunivers. Multitalentet, fysikeren og kulturde-
battgren H. C. Orsted skriver om dannelsen: »Det hgjeste, et menneske
kan opné i dannelse, er at gennemtrnge en begrenset kundskabskreds
med dyb indsigt, og ved hjzlp af den herved opniiede dndsudvikling, fore-
net med videbegearlig omskuen, at danne sig et nogenlunde Klart billede af
den hele tilverelse«?,

Pa grund af den ringere dannelsesgrad i socialgrupperne 5-10, vil disse,
skriver Schouw besvergende, afgive feerre deputerede end de 4 fgrste, de
begavede og besiddende. Der var formentlig mange velbesliede blandt
disse 5 sidste grupper. I det mindste ejede de sd meget grundejendom, at
de var valgblare i modsatning til andsarbejderne, der var »lejespgende«
for at bruge et udtryk fra Fadrelandet af David. Men de var ikke danne-
de. Den politiske magt skulle ifglge Schouw og de gvrige liberale ligge hos
det dannede og besiddende embedsborgerskab og den hajere handels-
stand. De udger karnen af folket. Som Lehmann udtrykker det: Den op-
lyste og agtverdige middelstand',

Den 17.10. 1834 kommenterede Kjpbenhavnsposten Schouws klassifi-

13. Citeret efter F. J. Billeskov Jansen, »Anden i Naturene. Foredrag i Videnskabernes Sel-
skab 30.10. 1970, 5. 7. Om ovennevate ideunivers, jfr. Aa. Henriksen, Organismetank-
ningen - en hovedlinje i det 19. irhundredes tznkning og digtning, Kbh. 1973, E. M.
Christensen, Guldalderen som idehistorisk periode. Festskrift al G. Albeck, Arhus
1966, P. E. Sarenscn, H. C. Andersen op herskabet., Studier i borgerlig krisebevidsthed,
Arhus, 1973, s. 71.74. G. Nissen, Fra dannelsesdiskussionen i 1830crnes og 40ernes sko-
ledebat. T Arbog for dansk Skolehistorie, bd. 2., Kbh. 1968, s. 49-67. Om dannelsen i
samtidig europwisk tenkning, se G. Likacs, Astethik. I Probleme des Realismus, Berlin
1955, 5. 47-50.

14. Maanedsskrift for Litteratur, Bd. 7. Kbh. 1832, 5. 156. At det var middelstanden, som |



448 ‘oren Juelstorp

kationsskema over de valgbare, som ogsi var blevet bragi i Fadrelandet
d. 12.10. 1834. Kjebenhavnsposten tilsluttede sig Schouws synspunkter.

Den 30.0. 1834 havde Kjgbenhavnsposten skrevet, at in eressen for de
forestiende valg i Kgbenhavn mere og mere syntes at ¢ es. Interessen
bredte sig efterhinden til den store klasse af valgere, det n. :ringsdrivende
borgerskab. Bladet mente imidlertid ikke, at den stgrre :nteresse af sig
selv ville fre til et »vaerdigt Resultat« af valget. Det er hell zr ikke nok, at
»de intelligente Valgere« sgger at virke pi den stgrre msse alenc ved
hjelp af pressen. Kjsbenhavnspostens redakter, A. P. Liun ie, var selvfgl-
gelig godt klar over, at den store masse af velgere ikke va: blandt Dansk
Ugeskrifts 500 abonnenter. Det var ogsa Schouws problem . hvorfor han i
takt med at valget nermede sig udsendte ugeskriftets valgas tikler i sertryk
for at n bredere kredse'.

Kjsbenhavnsposten foreslog, at der blev taget »mere dii ekte Midler« i
brug for at sikre et for det dannede borgerskab gnskeligt v dfald af valge-
ne. Bladet foreslog forberedende, radsldende forsamlinger blandt alle de
vielgere inden for de sektioner, som Kgbenhavns valgtekni: k var opdelt i,
under ledelse »af en for hver Section i samme valgt Mand . f Dygtighed«.
Pé den méde mente Liunge, at man ville opni, at stemmerr e fik »en mere
motiveret, bestemtere og mere centreret Retninge.

Liunge var tydeligvis, ligesom Schouw og David, bange f. r, at den store
klasse af velgere fortrinsvis skulle velge blandt deres stai dsfaller. Kjo-
benhavnsposten gentog sin opfordring til organiseret pe itisk aktivitet
16.10. og 25.10. 1834, og Liunge formaede de blade, som i ortrinsvis blev
lest af det brede publikum, nemlig Politivennen, Sandhed :faklen og Al-
lernyeste Skilderi af Kjgbenhavn til at anmode deres lese ‘¢ om at fglge
Kjobenhavnspostens opfordringer'®.

I begyndelsen af oktober 1834 tog den organiserede ell :r om man vil
koordinerede politiske aktivitet fart. 8.10. udsendte Da rid, filosoffen
F. C. Sibbern og sgofficeren H. B. Dahlerup en indbydelse :il nominering
af stznderdeputerede. Udkastet til indbydelsen var for fatter af J.F.
Schouw, som var den egentlige organisator bag projektet. Der var ikke
tale om nogen offentlig indbydelse. Den blev kun sendt t | de personer,
som havde deltaget i 28. maj festerne pa Skydebanen. Disse fester var ble-
vet atholdt hvert ar siden den 28. maj 1832 for at fejre stz \deranordnin-

kraft af sin besiddelse og dannelse skulle have den politiske magt var « t fzlleseuropmwisk
trk, se R. Williams, Keywords, London, 1976, s. 53, Jfr. Hegels Ret: filosofi, § 297.
15. Szrtrykkene blev annonceret udgivet i Adresseavisen, som bestes af e bredt publikum.
16. 5. Juelstorp, Valgbevagelsen i Kebenhavn i 1834, Historiske Medde elser om Keben-
havn. Arbog 1989, 5. 132.
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gen. Dér samledes den politisk interesserede del af det dannede borger-
skab og udbragte skiler for stenderne, pressen og den offentlige mening.
Gennem denne organiserede fremstilling af kandidater gnskede intelli-
gensen at sikre sig indflydelse pd valget. Ved at henlede opmirksomhe-
den pa enkelte personer paregnede man at stemmerne ville koncentrere
sig om de reprasentanter for det dannede borgerskab, som var valgbare,
fordi de ejede grundejendom.

For at undga »hvert Skin af Partiesag« fandt organisatorerne det hen-
sigtsmessigt at bruge 28. maj selskabet. Nomineringen skulle altsi have
udseende af, at en del borgere gnskede at henlede veelgernes opmarksom-
hed pa »de dueligste«. Effekten i nomineringen skulle vaere den, at der var
tale om et samfund af borgere, »der ved at feire den 28de Mai, har viist, at
det feler varmt for Provindsialstzendernes Institution«'.

Prgvevalget, som nomineringen blev kaldt, fandt sted 7.11. 1834, De
nominerede var etatsrdd L. N. Hvidt, professor P. G. Bang, overrctspro-
kurator C. W. Haagen, kancellisckretzer T. Algreen-Ussing, vinhandler
H. P. Hansen, grosserer P. C. Knudsen og grosserer J. Owen, altsd alle-
sammen reprasentanter for de dannede klasser, som Schouw havde peget
pa som velegnede til deputerede. Samtidig arrangerede 83 af interes-
senterne 1 Kebenhavns Brandforsikring et tilsvarende prevevalg. De kan-
didater, som Brandforsikringen gnskede at anbefale valgerne var profes-
sor P. G. Bang, overretsprokurator C. W. Haagen, vinhandler H. P. Han-
sen, etatsrid Hvidt, Algreen-Ussing, grosserer P. C. Knudsen, ejeren af
Gyldendal J. Deichmann, kaptajn og brygger A. H. Bjerre, justitsrad, he-
jesteretsadvokat P. H. L. Salicath, agent J. Hammerich, justitsrad, kon-
torchef i Rentekammeret A. de Fine Skibsted og grosserer J. P. Bech. Og-
sd her var det de begavede og formuende, der var blevet nomineret, og
flere af kandidaterne var ogsé blandt 28. maj selskabets nominerede. De
nominerede var ogsd at finde blandt de 50 fremhavede personer, som
Kjobenhavnsposten havde anbefalet valgerne i bladet 4.11. 1834. Blandt
de politiske aktivister i hovedstaden var der altsa bred enighed om, hvem
man ansa for bedst kvalificeret til posterne i Roskilde Stenderforsamling.

Men som det gik allerbedst for det dannede borgerskab begyndte hind-
verksmestrene at rore pa sig. De folte sig forbigiet ved nomineringen.
Hindvarkerne gnskede en talsmand i Roskilde og de ville derfor gennemn
et provevalg sikre en vis samordning af stemmerne, den taktik, som det
dannede borgerskab havde brugt. Deres initiativ blev straks imgdegaet fra
intelligensens side. Kjobenhavnsposten skrev, at vel var det et rimeligt

17. S.st., 5. 1221,
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forlangende, at de neringsdrivende fik deres interesser varetaget i sten-
derne, men skrev bladet »hvad man derhos ikke stzrkt nok kan lzgge en-
hver fadrelandsksindet kjgbenhavnsk Borger af disse Classer paa Hiertet,
er uden Tvivl den Advarsel, at han vel maa vogte sig for at forvexle den
personlige eller det enkelte Laugs Interesse med selve Standens; at han
for Alting ikke maa glemme, at i Forhold til Fedrelandets Interessc er og-
saa Standens underordnet, og at han derfor, i sin Strzben for at sége den-
ne vaerdigt representeret, ikke maa tabe af Sigte de heiere Hensyn hiin
store fzlleds Interesse byder«. En hindvarkers praktiske dygtighed er ik-
ke tilstrekkeligt til, at han kunne vare folkets reprasentant og Kjaben-
havnsposten pegede pé, at videnskabelig dannelse og kundskabsrighed i
den henseende var af afggrende betydning'.

Algreen-Ussing for ogsd i blekhuset, da hindvarksmestrene planlagde
at koordinere deres stemmeafgivning. I en fortrolig men padagogisk ned-
ladende form rettede han en henvendelse »Til Vielgerne af de ringere ne-
ringsdrivende Klasser i Kjpbenhavn«, hvor han kort og enkelt gjorde rede
for, hvad valget drejede sig om og hvilke opgaver, som viclgerne havde.
Megntet pi hindverksmestrenes initiativ for at fa deres egne representeret
i Roskilde, skriver Ussing: »Du kan nok selv indsee, at det her ikke for-
slager, at En er en dygtig Mand i sit Fag. En kan vaere en duelig Snedker
og Skomager, eller en dygtig Urtekremmer og Brandeviinsbrender, og
derfor dog ikke vere skikket til at give Kongen Raad i Landets vigtigste
Anliggender. Her gjelder det gamle Ordsprog: Skomager, bliv ved din
Last!« Ussing advarer endvidere mod de sakaldte hoflighedsvalg, det vil
sige valg af folk, som valgeren stér i et eller andet forhold til. Velgeren
skal ikke give sin stemme til en mand, blot fordi der er tale om hans older-
mand, eller blot fordi han er kaptajn ved det korps i borgervabningen,
som han selv tilhgrer. Velgeren br se sig om efter en dygtig og uafhengig
mand, og han bgr efter Ussings mening henvende sig til dem af sine med-
borgere, som kender folk bedre end han selv gor, det vil sige han ber hen-
vende sig til dem, som omtales som de dygtigste valgere for at hdre deres
mening om, hvem der bar velges®.

1. E. Schouw, der havde arbejdet sd intenst for det dannede borgerskab,
var ogsd blevet urolig, og fa dage far valget i Kgbenhavn udsendte han det
lille skrift »Et Par Ord i Anledning af Valgene i Kigbenhavn«. Han slog

I18. 8. st., 5. 1260

19. Dagen, 13.11. 1834, Ussings artikel offentliggjordes ogsi 1 Kjebenhavnsposten, Allerny-
este Skilderi af Kjgbenhavn, Politivennen og Sandhedsfaklen for at pivirke sd bred en
opinion som muligt.
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her i en ligefrem tone atter til lyd for de synspunkter, som han havde frem-
sat i Dansk Ugeskrift. Han mente ikke, at det ville ga an, at man stemte
efter lavsinteresser og grunden var den, at en handvarker ville vere tvun-
get til at tie i stenderforsamlingen, nar det ikke just angik specielle hand-
verkersporgsmal. Handvarkerne manglede simpelthen den forngdne du-
elighed, som ogsa Ussing havde bemarket. Schouw anbefaler valgerne at
give deres stemme til de kandidater som er blevet opstillet af 28. maj sel-
skabet og Kebenhavns Brandforsikring.

Intelligentsiaen havde altsa ingen politisk respekt for den velsituerede
handverksmester med mange svende i brggd, de handvarksmestre, som i
kraft af grundejendomsbesiddelse var bade valgberettigede og valgbare.
Hindvarkerne var ikke i besiddelse af »duelighed«, et yndlingsord blandt
akademikerne. Duelighed og dermed evnen til at vaere politiker var det
dannede borgerskabs monopol.

Ved valget 1 Kgbenhavn viste det sig at organiseringen var en succes,
De af 28. maj selskabet og Brandforsikringen opstillede kandidater blev
valgt, og som reprasentant for den politiserende intelligens kunne David
da ogsa skrive til sin politiske ven, den jyske godsejer M. B. Nyegaard:
»Valgene her ere i det Hele, naar man tager Hensyn til de Valgbare, og
hvad Inflydelse det i Hovedstaden har havt, at Valgqualificationen er bun-
den til Grundejendom, falden tilfredsstillende ud«®’.

I provinsen fandt en tilsvarende politisk organisering af stendervalgene
ikke sted, men det skulle snart vise sig, at politiseringen havde naet et gen-
nembrud ved valgene til stenderforsamlingerne, og liberale i provinsen,
der stod 1 forbindelse med det hiberale centrum, hovedstaden, var rede til
at organisere sig, niar de kebenhavnske politiske aktivister kaldte.

Visavner materiale, der kan belyse forbindelsen mellem centrum og pe-
riferi, altsa mellem Kebenhavn og provinsen, men som ytringsfrihedskam-
pagnen i begyndelsen af 1835 og offentlighedsbevagelsen sidst pa dret
1835 viser, var der knyttet kontakter. Disse politiske kontakter var nappe
noget, som man talte hajt om pd grund af enevaldens politispioner, der
var tilbsjelige til at se Konspirationer, hvor politisk ligesindede samle-
des®.

20 Danske politiske Breve, Bd. 1. udg. af P. Bagge og P. Engelstoft, Kebenhavn 1945, nr.
46,

21. [ Landsarkivet for Sjzlland mm. er bevaret politispionernes indberetninger til Keben-
havns politidirektor.
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Ytringsfrihedskampagnen

Gennem polititilsynet med blade og skrifter under 24 ark s gte regeringen
at holde den offentlige debat i tomme. Eksempelvis kom - ler stadig flere
»censurhuller« i Kjgbenhavnsposten i de farste ar af 1830 rne i takt med
bladets hyppigere behandling af offentlige forhold. Frederi : 6. fandt imid-
lertid ikke tilsynet effektivt nok, og i april 1833 fik Dansl e kancelli kgl.
ordre til at instruere tilsynet om, at det skulle vare yderst [ ipasselig med,
at bestemmelserne i trykkefrihedslovgivningen blev overholdt. Der skete
imidlertid ingen stramning af loven, og det skyldtes til en vi; grad, at A.S.
Orsted og den liberalt indstillede gruppe i kancelliet, det vi sige flertallet,
var modstandere af stramninger. De mente, at den gazlde 1de lovgivning
var tilstrekkelig?.

Med fremkomsten af Davids ugeblad Fedrelandet i eft raret 1834 var
der lagt op til et sammenstgd mellem regering og presse. [ en kammerto-
ne 1 den politiske debat, som f.eks. var betegnende for Me anedsskrift for
Litteratur, hvor David havde varet politisk redaktgr og sk ivende medar-
bejder og gennem sit virke dér profileret det hgjakademisk > organ som et
politisk tidsskrift, karakteriserede ikke hans nye organ, Fa lrelandet. Bla-
det tog straks fat pa en nazrgiaende kritik af forskellige po itiske forhold,
og 3 mineder efter at Fadrelandet var kommet pa gader, havde David
padraget sig en tiltale for overtradelse af trykkefrihedslovy ivningen.

Den 14.12. 1834 besluttede kongen at rejse tiltale mod L avid og kun to
dage senere afgik der et reskript til den stznderkomite, sor 1 havde haft til
opgave at udarbejde stenderforfatningen. Reskriptet pal gde komiteen
under henvisning til, at »skrivefrekheden« i bladene mer: og mere tog
overhind, at fremlaegge en betenkning om indfarelse af aln indelig presse-
censur. Det er klart, at reskriptet var et led i den reaktion i regeringskred-
se, som Fadrelandets artikler havde fremkaldt®. Kongen g iser kancel-
lipraesident P. C. Stemann havde yderst svert ved at vaenn : sig til de nye

22, H. Jurgensen, Trykkefrihedsspargsmaalet i Danmark 1799-1848, Kbh 1944,

23. H. Jensen argumenterer i sin afhandling Vi alene vide - Historisk Tids ikrift 10. Rk.. Bd.
4, Kbh. 1937-38, s. 161-77 for, at det var Stemann, der var bagmand b: g savel sagsanleg-
get mod David som reskriptet af 16,12, 1834 om indferelse af censur. 1. Jorgensen, anf.
arb. tillegger kongen et sterkt personligt initiativ i pressesager og se1 ham som ophavs-
mand til en lang rackke forholdsregler mod pressen. Jorgensen mener at det var kongen
selv, der var ophavsmand til sagsanlzgget mod Fedrelandet og reskri tet, s ss. 160, 173
f. Andetsteds skriver Jorgensen imidlertid, at det er vanskeligt, se s. 1 2, for ikke at sige
umuligt med sikkerhed at afgore og bevise, fra hvem initiativet i en be stemt sag er udgi-
et. M. Rubin, Frederik VI's Tid, Kbh. 1895, s. 521 har samme opfattc se som Jgrgensen
m.h.t. initiativet | de to navnte sager.
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politiske forhold, som de selv havde ivarksat med forfatningsinitiativet i
efteriaret 1830 og udstedelsen af stenderforfatningen. Stznderkomiteen
bestod af Stemann, @rsted, O. Moltke og J. P. Hopp.

Pressekomiteens arbejde foregik bag lukkede dgre, men det varede ik-
ke lenge, for det begyndte at sive fra Slotsholmen. Dagen bragte 27.12.
1834 en artikel af den nyvalgte stenderdeputerede Algreen-Ussing under
overskriften »Om Almeenaandens Oplivelse«. Maden, som Ussing be-
handler temaet censur pa, viser, at han havde visse informationer om ar-
bejdet med en ny presselov. Henvendt til regeringen slutter han sin artikel
med folgende besvargelse:

+Thi da hans Majestat saa heitideligen har tilkjendegivet, at han for Frem-
tiden ingen Lov vil udgive, der gjor Forandring i Undersaatternes personli-
ge Rettigheder, hvoraf Ytringsfriheden vel er den forste og vigtigste, uden
at Udkastet til en saadan Lov farst har vieret Folkets Reprasentanter fore-
lagt, for at de kunde tage Samme under Overveielse og derover afgive Be-
tenkning, saa have Vi deri den stgrste Betryggelse for, at en Lov, der tilsig-
tede Trykkefrihedens Indskrienkning, ikke nu vil blive given, thi en saadan
Lov kan, efter Kongens egne Ord, ikke blive given, uden at viere Stenderne
forelagt, og naar Stenderne (som Vi vel ter forudsztte) med afgjerende
Pluralitet erklerede sig derimod. heller ikke vil blive given, derfor borger
Os Kongens Viisdom.«

Ussing fandt det ngdvendigt at komme med en tilsvarende besveergelse i
Kjebenhavnsposten d. 15.1. 1835, efter at offentligheden havde fiet si
meget kendskab til pressckomiteens arbejde, at bladene kunne bringe no-
titser om, at en ny presselov var under udarbejdelse, og at arbejdet udfor-
tes af Stemann, @rsted, Moltke og Hopp.

[ Igbet af januar 1835 havde komiteen udarbejdet konkrete forslag til en
ny presselovgivning. I en betienkning fra d. 19.1. 1835 foreslog hegen i
Danske kancelli, Stemann, at udgivelsen af periodiske skrifter, dvs. aviser
og tidsskrifter, skulle viere afhengig af et privilegium, udstedt af kancel-
liet. For at fi privilegium métte udgiveren, under straf af privilegiets forta-
belse, forpligte sig til naje at overholde trykkelovene. Polititilsynet skulle
holde skarp justits med, at ingen strafverdige eller blot utilberlige udtalel-
ser passerede. Det skulle alene tilkomme kancelliet at afgore, om et blad
skulle beslaglzgges, og udgiveren skulle ikke som hidtil have rekurs til
domstolene 1 tilfielde af beslagleggelse. Stemann fik fuld tilslutning af
Moltke og Hopp. Endvidere var de 3 enige om, at lovgivningen Kunne
gennemfares uden at spérge stenderne.

Orsteds synspunkter gik helt andre veje. Han tog afstand fra at indfore
censur, og han holdt fast ved principperne i den geldende trykkefriheds-
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lovgivning. Han mente, at hvis man ville sk&rpe presseregl :rne, ville den
hensigtsmassigste fremgangsmade vare at @ndre straffeb. stemmelserne
siledes, at der blev givet mere pracise regler for, hvad pr :ssen ustraffet
kunne publicere. Under alle omstendigheder mitte enhve: lov, som greb
indskreenkende ind i den lovhjemlede presselovning ifglge eglerne i § 4 i
anordningen af 28.5. 1831 forelzgges stenderne, eftersom « e bergrte bor-
gernes personlige rettigheder™,

De forste efterretninger om, at en ny presselov var un lervejs, frem-
kaldte ikke storre reaktioner i offentligheden. Man regnedc med, som og-
sa Ussing besvergende havde gjort opmerksom pd, at staderne ville fa
lovgivningen forelagt. For den liberale intelligentsias pol tiske aktivitet
blev det imidlertid af afgérende betydning, at professor Sc 1ouw engang i
januar fik palidelig meddelelse om, at regeringen havde ple ner om at ind-
skrenke ytringsfriheden uden farst at here stenderne®. Hindlemulighe-
derne var i fgrste omgang begransede for de liberale, eft: rsom regerin-
gens planer ikke var officielle. Man var vant til at ytre sig ge inem pressen,
nar man havde noget pa hjerte over for regeringen og offe wtligheden, og
Schouw valgte i forste omgang at bruge den gryende borge ‘lige offentlig-
heds medium, pressen, den offentlige menings organ, for ad den vej at
spge at pavirke den politiske ledelse. Schouw skrev derfor slutningen af
januar en artikel med titlen »Om Censur«. Schouw var i e 1 vanskelig si-
tuation. Hans sikre viden om regeringens planer matte for . It i verden ik-
ke skinne igennem. Han mdtte tznke pa, at han skulle bes! ytte sin kilde.
Samtidig skulle han skrive, si hans synspunkter mod indfe zlse af presse-
censur udenom stenderne vandt genklang i regeringskredse Det lykkedes
ikke for ham at forme et debatindl®g, som var egnet i pul likation. Han
ramte ikke den rigtige tone.

Det blev i stedet Schouws gode ven, nabo og universitets :ollega, teolo-
giprofessoren, Henrik Nicolai Clausen, der skrev et indlzg :il pressen i et
forseg pd at pavirke regering og opinion.

H.N. Clausens artikel »Betragtninger over Trykkefrihe 1 og Censur«
blev trykt i Dansk Ugeskrift 5.2. 1835 under mottoet »Auc iatur et altera
Pars«. Han motiverede sit indleeg med det forhold, at sper; smélet om en
hindring af pressens misbrug, d.v.s. angreb pa »den af Lc vene opreiste
Orden« i staten pa det seneste var blevet aktualiseret som ¢ n fplge af den
stigende interesse for offentlige forhold.

24. H. Jorgensen, anf. arb, s. 17441,
I5. e Schouws og Clausens kladde til en redegarelse for trykkefrihede: s historie. NKS,
1529, fol. 3. Det kel. Bibl.



Organiseret politisk aktiviter t Danmark i midten af 1830erne 455

Clausens indlzg er delt i omtrent 2 lige store afsnit, hvoraf det farste
indeholder argumenter for censur, det andet mod censur. Mottoet refe-
rerer til fortalerne for censur, hvis synspunkter Clausens sager at refe-
rere indledningsvis. Formen er valgt, fordi censurens talsmeand forer
deres sag bag lukkede dgre og derved legger hindringer i vejen for en
aben diskussion om nedvendigheden og hensigtsmassigheden at ytrings-
frihedsindskrenkninger. For at ride bod pa den manglende offentlighed
lader Clausen savel den ene som den anden part here. I dette regi Iyk-
kes det ham at levere et negternt forsvar for ytringsfriheden. Der er to
centrale budskaber i artiklen, en opfordring til regeringen om at skabe
offentlighed i trykkefrihedssporgsmalet og en opfordring om at overlade
det til pressen selv og ikke tilsynet med aviser og bgger om at holde ju-
stits.

I midten af februar begyndte begivenhederne at ga hurtigt. Det forled,
at de nye presselove la klar til foreleggelse for kongen. »En almindelig
Forskrazkkelse udbredte sig«, bemarker en samtidig brevskriver™,

D. 12.2. 1835 holdt de nyvlagte kabenhavnske deputerede deres ugent-
lige politiske made, og her blev den truende situation dreftet. De depute-
rede var i en prekar situation. De kunne vanskeligt traede offenthgt frem i
anledning af ytringsfrihedsafferen, eftersom oplysningerne om regerin-
gens presseinitiativ ikke var officielle. Man var dog indstillet pa at holde
sig i beredskab, og det blev besluttet at indkalde til et ekstraordinart me-
de sammen med de deputeredes suppleanter. Sa var alt hvad der kunne
krybe og ga af politikere samlet, og de ville pa det ekstraordinzre mede
tage stilling til et fielles handlingsprogram for det tilfelde, at lovgivningen
af regeringens side blev gennemfert udenom stenderforsamlingerne, hvil-
ket ville viere et brud pa det lgfte som kongen havde afgivet i § 41 steende-
ranordningen af 1831.

Umiddelbart efter de deputeredes made, den 12.2., besluttede de 3 pro-
fessorer Clausen, Schouw og Sibbern at henvende sig direkte ul kongen.
Der var tradition for, at man altid kunne henvende sig til Frederik 6., nar
man som borger havde et anliggende, som man @¢nskede at forelegge kon-
gen. Henvendelsen til kongen matte for alt i verden ikke have udseende af
at viere ngje organiseret, og derfor planlagde de tre initiativtagere til pro-
jektet to adresser til kongen. Clausen henvendte sig til hgjesteretsproku-
rator Hpegh-Guldberg og Algreen-Ussing og bad dem om at stille sig
spidsen for en henvendelse til kongen fra det lesende publikum. Clausen,
Schouw og Sibbern ville indbyde til en adresse til kongen fra de forfattere,

26. Danske politiske Breve, bd. 1, nr. 61 a.
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som opholdt sig 1 Kebenhavn. I lebet af kort tid udferdig de Clausen en
adressetekst fra forfatterne®.

Den 15.2. 1835 henvendte Ussing og Heegh-Guldberg ¢ ig til de 3 pro-
fessorer med forslag om, at den adressetekst, som de ville ndbyde forfat-
terne til at underskrive blev fzlles for forfattere og lesere, »for at Sagen,
der angik en alle Statsborgere fazlleds Interesse, dervec kunde vorde
stemplet til et Nationalanliggende og flere Bonskrifter fr: Hovedstaden
undgaaes, der mueligen indbyrdes ikke aldeles maatte har nonere i Aand
og Udtryk«. Man vedtog forslaget.

16.2. fandt m@det mellem deputerede og suppleanter ited. Det blev
dreftet, om man skulle nedlegge mandaterne, hvis presselc vene blev gen-
nemfgrt udenom stenderne. Flertallet var imidlertid ikke tilbgjelig til si
radikalt et skridt. En medvirkende arsag var formentlig, ai de tilstedeva-
rende deputerede og suppleanter stiftede bekendtskab me | det professo-
rale initiativ om at henvende sig til kongen. Clausens adres etekst blev fo-
relagt forsamlingen og tiltrddt. Det er naerliggende, at Ussiig under besg-
get dagen fgr hos Schouw, Clausen og Sibbern har fiet en a skrift af adres-
sen til brug for de folkevalgte politikeres m@de. Professorer 1e gnskede vel
at informere landets kommende aktive politikere om dere . radikale plan
samt sikre sig opbakning fra deres politiske meningsfzller.

Allerede samme dag, som politikernes mgde fandt sted den 16.2. gik
initiativtagerne i gang med at tilrettelzgge indsamlingen a’ underskrifter
til kongen. Det var Clausen, Schouw, Sibbern, kunsthistor keren, profes-
sor N. L. Heyen, Guldberg og de tre politikere, de depu erede Ussing,
Hvidt og Haagen, der stod for organiseringen®.

Henvendelsen til kongen skulle ifglge initiativtagerne | ave sin styrke

27. Schouws og Clausens redegarelse for trykkefrihedsadressens historie hvoraf det frem-
gir, at Clausen er forfatteren. Se ogsi Clausen, Optegnelser om m : Levneds og min
Tids Historie, Kbh. 1877, s. 182, hvor han per opmarksom pé, at i sted i sine 4 binds
erindringer tillwgger Schouw zren for adressen.

28, Schouw og Clausens redegerelse er skrevet umiddelbart efter kong: n »Vi alene vide-
svar« 26.2. 1835, Svaret havde sikkert fremkaldt en vis @ngstelse bla wdt de mange em-
bedsmeand og militere. Man mi huske pd, at det politiske liv ferst 1i; e var begyndt, og
man nerede en alvorlig respekt for Frederik 6. Der skulle derfor er stor sag til for at
sette det dannede borgerskab i politisk bevagelse i form af en pol isk manifestation
over for kongen og enevalden. De to professorer udarbejdede adre: sen m.h.p. at den
kunne cirkulere i de kredse, der havde sat deres navn og stilling undc - adresse, Hensig-
ten var at berolige gemytterne. Som tilleg til redegarelsen findes ind sydelsen til publi-
kum, selve adressen samt en afskrift af navne og stillingsbetegnelsern : pd adressens un-
derskrivere. Se ogsd vedr. adressen Danske politiske Breve, Bd. 1. . 61 a, samt Ec.
Werlauf til Vedel Simonsen 1.3. 1835 i Fra Fyens Fortid, udg. af G. L. Wad, Bd. 1. Kbh.
1916, 5. 312,
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ved at vaere udgaet fra samfundets elite, det dannede borgerskab. Hvad
angar antallet af underskrivere lagde man udadtil vaegt pa, at det var kvali-
teten og ikke antallet, det kom an pi®. Reelt var organisatorerne interes-
seret i at fa sa mange underskrifter som muligt for at vise, at der var tale
om en stor manifestation med vagt bag sig. Ud over de afskrifter, som
cirkulerede 1 kredse, som havde tilknytning til professorerne og deres
medorganisatorer, blev der sgrget for, at der blev lagt lister frem 1 klub-
berne i Kabenhavn, Mellem de 572 underskrivere er der da ogsi, bortset
fra det store opbud af embedsmand og militare, professorer og grossere-
re, altsa folk af samme sociale status som indbyderne til trykkefrihedsad-
ressen, en del detailhandlere og hindvarkere.

Det var hektiske dage for adressens organisatorer. professor J.f.
Schouws arbejdsveerelse var omdannet til et ekspeditionskontor®. Hast-
vaerket var berettiget. Samme dag, adressen blev afleveret pd Amalien-
borg, den 20. februar 1835, afgav pressekomiteen sin endelige betienkning
om en ny presselov.

Selve trykkefrihedsadressen var udformet som et bgnskrift om bibehol-
delse af den geldende ytringsfrihed. Man kunne ikke rette den mod rege-
ringens planer om at indskrznke pressens raderum, eftersom planerne ik-
ke var officiclle. Derfor havde man besluttet sig til at udforme den sile-
des, »at det fremtradte som en Yttring af en almindelig og ved Tidsom-
stzndighederne endmere forsterket Stemning i Folket for Trykkefriheden
og imod enhver befrygtet Indskrankning af Samme«®',

I et velklingende og hgjstemt sprog gav trykkefrihedsadressen et rids af
kongens regeringstid med sammenholdet mellem konge og folk i godt som
i ondt som det centrale tema. Trykkefriheden fremstilledes som et pant pi
den gensidige tillid mellem konge og folk, en frihed, der havde styrket
sammenholdet. Adressen mundede ud i en opfordring til kongen om at
vierne om dette pant og 1 tillid til folket overlade det til pressen selv at
sikre dens rette brug og modvirke dens misbrug.

Som naevnt havde Clausen i sit indlag 1 Dansk Ugeskrift opfordret rege-
ringen til at overlade det til pressen selv at fjerne »ukrudtet«, ikke til tilsy-
net. Det spillede man altsa ogsa pa i adressen til kongen.

For at vise sin vilje til handling besluttede komiteen bag adressen at
komme med et konkret initiativ. Dagen for afleveringen af adressen til

29, Clausens bemarkning om antallet af underskrifter er gengivet 1.3, 1835 i forhindelse
med offentliggerelsen af den store trykkefrihedsadresse 1 bladet Kjabenhavnsposten.

30, Clausen, ). F. Schouws offentlige Liv. Dansk Maanedsskrift, Kbh. 1856, s. 280.

31. Redegarelsen for trykkefrihedsadressens historie, NKS 1329 fol., 3.



458 sgren Juelstorp

kongen bragtes en notits 1 Kjgbenhavnsposten med en me ldelelse om, at
der var udkastet en plan om at stifte en forening med det formal at sikre
pressens rette brug og modvirke dens misbrug. Bekendtger :lsen i Kjgben-
havnsposten var underskrevet af de 9 indbydere til adressen tillige med
L. N. Hvidt. Tidspunktet var pracist timet. Organisatorern 2 bag den store
ytringsfrihedsmanifestation var store taktikere. Inden acressens afleve-
ring pd Amalienborg skulle man nok over for regeringen « g kongen vise,
at man havde vilje til at holde justits selv med pressen.

I dagene inden den 20.2. 1835 var der politisk aktivitet | a flere fronter.
Séledes bragte det liberale organ Kjebenhavnsposten e serie artikler
imod censur®,

Initiativtagerne ville ogsa rejse hele landet, da det kom til stykket. De
mobiliserede deres kontakter i provinsen for at forsterke campagnevirk-
ningen. Hvordan det rent praktisk foregik vides ikke, men de kebenhavn-
ske liberale havde formentlig fra deres provinsmeningsfz lers studietid i
Kebenhavn bevaret kontakten, og 1 de sidste dage af fe sruar kom der
adresser fra Helsinggr, Lollands ngrre og sendre herred, ' ra Nakskov og
omegn, fra Roskilde, ja selv fra det fjerne jyske, nemlig fr1 Randers.

Provinsmobiliseringen var grundigt organiseret fra cent: um ud til peri-
ferien, d.v.s. fra Kgbenhavn til provinsen. Adresserne Tta Lolland og
Nakskov er direkte afskrevet efter den kgbenhavnske adre: se. [ Helsinggr
og i Roskilde havde de lokale aktivister valgt selv at udfor ne en adresse-
tekst. Adressen fra Randers har en selvstendig indlednin i, ellers er der
verbal overensstemmelse med den store adresse™.

Det kan virke noget tilfaldigt, hvor trykkefrihedsadresse rne i provinsen
kom fra, men der var ikke tid til en endnu st@grre manife tation, som er
karakteristisk for de storstilede underskriftindsamlinger b andt de natio-
nalliberale i 1840erne. Alting hastede. Og det har nok ¢ pillet en rolle,
hvor i provinsen, man i Kegbenhavn havde sine kontakte;. Det politiske
netvark var endnu kun i sin verden. Det blev senere stark : udbygget.

Hvad angar regeringens planer om at indfere censur, bl :v planerne fo-
relgbig stillet 1 bero ved et kongeligt reskript af 15.4. 1835, Det var Frede-
rik 6.'s gamle minister og fortrolige, J. S. M@sting, der gret ind. Den stor-

32, Kjwbenhavnsposten 16.2. 1835 il 21.2. 1835,

33, Adresserne ligger i pakken Kong Frederik VI's Cabinetssceretariat. U journaliserede Sa-
ger 1830-1839. RA. Roskildeadressen er sandsynligvis skrevet af Ros :ildes politiske ak-
tivist nr. 1., Johs, Hage, senere redakter af Fedrelandet. | ﬁ.lbﬂrg sa nledes underskrif-
ter til en adresse, men den blev ikke sendt af sted til kongen p.g.a. h ns sure svar. se N,
Fogtmann til P. Hjort 5.3, 1835, Udvalg af Breve til P. Hjort. Ny San ling, Kbh. 1869, s,
195.
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stilede kampagne havde gjort sin virkning. Over for kongen gjorde Ma-
sting geeldende, at en ny lov skulle forelzgges stenderne, inden den blev
udstedt™, og sidan blev da ogsa den fremtidige procedure pi presselov-
givningens felt. En presselov med udgangspunkt i @rsteds mindretalsbe-
tenkning fra pressekomiteens arbejde blev under hgj balgegang forlagt
steznderne under deres sessioner i 1835-1836.

Lehmann advarede 1 en serie artikler 1 Kjgbenhavnsposten i vinteren
mod yderligere indskrenkninger og kom i klammeri med Seren Kierke-
gaard og 1 Roskilde stenderforsamling advaredes ligeledes mod en ind-
snevring af pressens riderum. Det var navnlig ordene om, at »utilbgrlige
udtalelser« ikke var tilladte for fremtiden, hvilket bragte den liberale pres-
se pa glatis. De liberale havde fgrst og fremmest pressen som forum for
deres politiske agitation, og de gnskede derfor at have sa vide befajelser
som muligt, men loven med @rsteds formuleringer blev alligevel, trods
protester, vedtaget i 1837%,

Kampagnen for abne dgre i stenderforsamlingerne

Under debatten om stznderforfatningen i begyndelse af 1830erne havde
David og Lehmann brugt megen energi pa at pladere for stenderforsam-
lingernes offentlighed.

I det lovudkast om steender, som i 1832 blev forelagt de erfarne og oply-
ste mend til forhandling, nzvntes det, at aviserne delvis skulle have tilla-
delse til at offentligggre forhandlingerne. Der stod derimod intet om, at
offentligheden skulle have adgang til at overvare forhandlingerne. Det
beroede pia, at kongen havde meddelt forhandlingslederen, prasident i
Danske kancelli, Stemann, at det métte anses for en selvfglge ved radgi-
vende stander, at mgderne foregik bag lukkede dere. Falgelig skulle
spergsmailet ikke nzvnes i1 lovudkastet, som blev forelagt de erfarne og
oplyste.

Vigtigheden af sporgsmalet om fuld offentlighed, gjorde det uundgée-
ligt, at det blev bragt pi bane under forhandlingerne. En afstemning viste,
at der var flertal for offentlighed. De erfarne og oplyste ville formentlig
gerne se de radgivende steznder som et moderne parlament med adgang
for presse og publikum, som det var tilfzldet i de avancerede europaiske
forfatninger. Regeringen, der betragtede offentlighedsspargsmalet som et

34, H. lensen, Vi alene vide-, anf. sted. 5. 275 .
35. H. Jorgensen, anf. arb. ss. 173-192,
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af de vigtigste principielle spgrgsmal, var urokkelig. M.h.t referaterne af
mederne i stendersalen lykkedes det dog forhandlerne at forma regerin-
gen til at udgive et serligt stenderblad®,

Staxnderforordningerne af 15.5. 1834 bestemte, at det vasentligste af
stzendernes forhandlinger skulle offentligggres i en szrlig s @ndertidende.
Forhandlingernes indhold skulle »sammendrages« af to de »uterede, valgt
af forsamlingen, og forsamlingens prasident skulle fgre til yn med redak-
tionen. Inden et nummer af Stzendertidende gik i trykken kulle det fore-
legges den kgl. kommissarius, kongens reprasentant i fc rsamlingen, til
gennemsyn og godkendelse. Der var altsa sat ret snzvre gr enser for, hvad
publikum kunne fi af meddelelse om deres representant :rs virke i for-
samlingerne.

Pressen havde heller ikke mulighed for at kommentere og kritisere de
politiske forhandlinger, og de referater, som de kunne br nge var meget
ringe, eftersom der var tale om sammendrag af forhand ingerne, uden
navns nevnelse af talerne bortset fra lovkomiteordfgrerne : og forslagstil-
lelrnes. De liberales vision om et forum, der mindede o011 et parlament
havde dermed lidt skibbrud, og det matte anspore til polit: sk handling.

Den 21.9. 1835 pegede Kjwbenhvnsposten da ogsa i en edende artikel
pi, at en offentliggerelse efter disse retningslinjer, »selv st ret af en A. 5.
@rsteds Patriotisme og Liberalitet« kun var en ringe ersi atning for fuld
offentlighed®.

For at rade bod pa savnet af offentlighed anbefalede bli det de depute-
rede at bruge pressen til at komme i kontakt med offentligl eden. Selv stil-
lede bladet sig til radighed for de deputerede, »der maatte @gnske at gjgre
deres Velgere og Almeenheden ngiere bekjendte med de -es Virken ved
Forsamlingerne«. Kjpbenhavnsposten sluttede sin opford: ing til de stan-
derdeputerede med at udtale: »Intet skulde vaere Os kjzre e, end om vort
Blad saaledes maatte blive, det Sted, hvor man i sin Tid, s« m Supplement
til de trykte Stenderforhandlinger samlet kunde finde hvac der paa denne
Maade @nskedes bragt til almeen Kundskab.« Artiklen var formentlig for-
fattet af den oppositionelt politiserende Lehmann, som {jgbenhvnspo-
sten i 1835 havde knyttet til bladet som politisk medarbejc 2r.

Regeringens reaktion pa Kj@benhavnspostens opfordrin ; kom med det
samme. Allerede dagen efter, den 22.9. 1835, udstedtes t reskript som

36. G. Bonderup, De erfarne og oplyste mands betydning ved stznder! »ordningernes til-
blivelse i det danske monarki. Historie [X, Arhus 1970-72, ss. 536-72

37, Orsted, der var deputeret i kancelliet og generalprokurer var af kot gen udnavat til at
reprasentere ham i gstifternes og Narrejyllands stenderforsamlinger
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forbpd bladene at meddele noget fra stendernes forhandlinger, som ikke
var anfart i Stendertidende. Det var en besk affere for de liberale. Stan-
dertidende var langsom. Det skulle vise sig, at forhandlingernes pubhika-
tion fgrst kom lang tid efter, at forhandlingerne i salen havde fundet sted.
Pi foresporgsel fra den polititilsynsforende med bladene, assessor Reier-
sen, den berygtede forbudsmand, som senere hen blev hangt ud af Corsa-
ren fortolkede kancelliet reskriptet sdledes, at det gjaldt alt vedr. stender-
nes forhandlinger, ogsa forslag der endnu ikke var fremlagt 1 stendersa-
len, hvad Ussing kom til at marke, da han udsendte en finanspolitisk pje-
ce med forslag til stendernes forhandlinger. Den blev simpelthen lagt un-
der beslag.

I sin kommentar til reskriptet betegnede oppositionens ferende organ,
Kjobenhavnsposten, 1.10. 1835 forbudet som en indskrenkning i person-
friheden, hvorved sagen iflg. § 4 i anordn. af 28.5. 1831 skulle forelegges
stenderne. Siledes havde kongen jo selv resolveret 1 sin tid. Kjsben-
havnsposten opfordrede de deputerede til at tage affere, men de efterkom
ikke bladets opfordring. De har varet realpolitiske nok til at indse, at en
enevieldig resolution ikke var sidan at bide skeer med. Det ville ikke fare
til noget konstruktivt. De deputerede resignercde pa st og vis, men ikke
helt. De satsede nemlig pa at gore Stendertidende sa fyldig som mulig™,
Her blev de to redakterer af Stendertidende imidlertid bremset af den
pligtopfyldende kgl. kommissarius™,

Nok var @rsted liberalt indstillet. Han havde saledes, som det er frem-
gaet ovenfor provet at beskytte den gryende politiske offentlighed, men
trods kelenavnet »Kongens og Folkets Mand«, var og blev han en loyal
statstjener. Da han i midten af 1820erne havde faet valget mellem en for-
fatterkarricre og en embedsmandskarriere, efter affieren med Grundtvig
ctr. H. N. Clausen, hvor den daverende kancellipraesident F. J. Kaas hav-
de sat ham stolen for deren, havde han valgt at opgive sit rige juridiske
forfatterskab og sit virke som debattgr. Han havde valgt at stige i eneval-
dens hierarkiske embedssystem. Han forblev Frederik 6.'s mand.

[ november 1835, en manedstid efter at Roskilde stenderforsamling var
tradt sammen tog de tre liberale politiske aktivister Lehmann, Clausen og

38. 1. C. Drewsen til 1. Collin 5.10. 1835, Danske Magazin, 6. Rk., Bd. 2, Kbh, 191416, 5.
238. Ussing til hustruen O, F. Ussing 1100 1835, Danske politiske Breve, Bd, 1. nr, 80,

39, Grsted il Schouw 2,10, 1835, Danske politiske Breve, Bd. 1, nr. 87, Drewsen til Collin
2010 og 13,11, 1835, Danske Magazin, anf. st., 5. 242, 5. 249, Af ¢t brev fra Drewsen til
Collin fremgir det, at Schouw og Drewsen forsagle at benytte Collins fremtracdende
plads i regeringsapparatet til at £ udvirket en dbning af derene til Roskilde stenderfor-
samlbing. Brevet er dateret 7.10. 1835, Danske Magazin, anf. st., s, 240.



462 . gren Juelstorp

Hage initiativ til en underskriftindsamling i Kgbenhavn pa et andragende
om stenderforsamlingernes offentlighed®. Man opnéede i 1 sbet af kort tid
at indsamle 1227 underskrifter pa offentlighedsandrage: det. Samtidig
med, at det liberale treklover organiserede den politiske ak :ivitet i hoved-
staden kontaktede de deres politiske meningsfzller i pro insen, siledes
som det ogsa var géet for sig under den store ytringsfrihedst ampagne tidli-
gere pa aret. Der blev sendt afskrifter af den kebenhavnsk( adresse rundt
omkring pa Sjzlland, Lolland-Falster og Fyn. Da andrager det rettede sig
til pstifternes deputerede i Roskilde stenderhus, undlod m in at sende af-
skrifter til Narrejylland, som havde sin egen stznderforsai iling i Viborg.
Der blev indsamlet underskrifter i Odense, Fiborg og om gn, Assens og
omegn, Middelfart og omegn, Nyborg og omegn, Svendb« rg, Kertemin-
de, Rudkebing og Langeland, Nakskov og omegn og Nyke bing Falster®'.
Vi ved ikke, hvorfor netop disse byer og egne blev valgt, 1 1en maske har
de kebenhavnske liberale samarbejdet med de deputere le i Roskilde,
som ogsi gik ind for dbne dgre. Det storstilede politiske nitiativ skulle
give de deputerede i Roskilde lejlighed til at rejse offentli; hedssagen for
kongen og samtidig demonstrere, at der var tale om en sag med bred op-
bakning, en folkesag si at sige.

Sagen blev da ogsa taget op i Roskilde, hvad de depute ede havde ret
til. Det var nemlig regelen, at de deputerede udover at beh andle kgl. lov-
forslag pa eget initiativ kunne sende de sakaldte petitioner 'il kongen. @r-
sted var imod. Han vidste, at sagen ville stede p4d modstan 1 hos kongen,

40. H. Hage ul sin broder G, Hage 18.11. 1835, Danske politiske Breve, Bd. 1, nr. 111. Se
ogsd s.st., nr. 113: T. Algreen-Ussing til O, Lehmann 18.11, 1835. Kj sbenhavnsposten,
der i 1835 havde fiet de unge liberale aktivister Lehmann og J. F. Giac #ad som politiske
redakterer, beskaftipede sig massivt med offentlighedsspergsmilet  bladet, se 21.9,,
110, 6.11., 13.11., 15.11., 16.11., 7.12., 17.12., 18.12,, 24.12. 1835,

41. Offentlighedpetitionerne er registreret i protokollen: Den kgl. Komi iissarius ved Pro-
vindsialstenderne for @stifterne og Nerrejylland. Ureg. materiale: St :nderne. Journal.
Fol. 45 b., No. 91., RA, Selve petitionerne ligger i en pakke med title 1: Den kgl. Kom-
missarius ved Provindsialstenderne for @stifterne og Nerrejyvlland, Ureg. materiale.
Roskilde 1835-1836. Commite Arbejde 1835-1835 (Sager vedr. Stend: rnes egne organi-
satoriske Anliggender), RA. Der er verbal overensstemmelse melle 1 petitionerne fra
Odense, Fiborg, Assens, Middelfart, Svendborg, Rudkebing og Lan reland, Roskilde,
Hillergd og Nakskov og Lehmanns, Hages og Clausens store kabenhas 1ske adresse. Ad-
ressen fra Nyborg har sin egen tekst. Der er imidlertid dispositionel o) indholdsmassige
ligheder med kebenhavnerpetitionen. Petitionen fra Kerteminde adski ler sig fra den ke-
benhavnske bede m.h.t. indhold og formulering. Adressen fra Nyke! ing Falster findes
ikke blandt de gvrige, Det fremgir af et brev fra Odense redakterer ove Thomsen til
Kjobenhavnspostens udgiver A. P. Liunge, at Thomsen og Grosserer ' irut organiserede
indsamlingen af underskrifter til offentlighedspetitionen til Roskilde st enderforsamling i
Odense, og at de kabenhavnske adressetekster var sendt til grosserer { rut af Hage. Bre-
ve til A, P. Liunge, NKS 4334, 4°, Det kgl. Bibl. Brevet er dateret 23. 1. 1535,
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men de deputerede vedtog efter en langvarig debat at sende et andragen-
de til kongen. 1 Viborg stenderforsamling var der modstand mod offent-
lighed. De deputerede fplte sig ligesom mange af de deputerede fra ostif-
terne generte ved tanken om at have offentlighedens sagelys permanent
rettet imod sig, og mange mente, at offentlighed ville freme demagogi og
gi ud over sagligheden i debatterne. I Roskilde i 1835/36 og i Viborg i
1836 vedtog man, at samtlige taleres navne skulle anfores i Stendertiden-
de, og det gik regeringen med til, men farst fra 1840 er Stendertidende en
fyldig kilde pa linje med Junigrundlovens senere Rigsdagstidende®.

Under forhandlingerne med de oplyste og erfarne havde hovedforhand-
leren, Stemann, understreget, at stenderne skulle betragtes som kongens
private radgivere. Han havde fremhzavet, at det la i sagens natur, at det
matte vare op til spprgeren, altsi kongen, om og hvordan han ville offent-
liggwre de riad han fik af sine deputerede i stenderforsamlingerne. Anden
stilling anden indvirkning kunne ikke indrgmmes steenderne uden at gare
et voldsomt brud p# den bestiende regeringsform, havde Stemann sagt®.
Regeringen ville for alt i verden undga, at stenderne alt for meget kom til
at minde om et nationalparlament. Derfor opsplitningen i flere stander-
forsamlinger, en kopi af den preussiske stznderforfatning, som ogsa hav-
de vaeret det oprindelige forbillede for regeringen.

Afslutning

De liberale byggede deres aktivitet pa pressen og fra 1835 stenderforsam-
lingerne. Det var den borgerlige offentligheds omdrejningspunkt. Gen-
nem avis- og tidsskriftlesning i bl.a. den akademiske klub Athenzum, der
rummede store samlinger af internationale periodiske skrifter og aviser™
havde de danske liberale stiftet bekendtskab med det internationale politi-
ske liv, som de ogsa var blevet stimuleret af af de obligatoriske dannelses-
rejser for unge studenter og kandidater. De udenlandske skrifter indtro-
duceredes bl.a. i Maanedsskrift for Litteratur i tidsskriftets programarti-

42. Det blev overdraget den liberale godsejer til Marienborg, P. A, Tutein at skrive en of-
fentlighedspetition til Frederik 6. Se Roskilde Sizndertidende 1835-18360, sp. 1581-1591.
Danmarks historie, bd, 3. Kbh. 1985, 5. 41.

43. G. Bonderup, anf. arb_, s. 562.

44Jeg har pi grundlag af biblioteksfortegnelser undersogt bog- og tidsskriftbestanden i de
kobenhavnske klubber og laseselskaber i min afhandling »Publikum og den politiske lit-
teratur i 1830erne«. Afhandlingen udgives i Historiske Meddelelser om Kebenhavn, Ar-
bog 1993,
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kel i vol. 2, 1829, skrevet af redaktgr H. G. von Schmidter . David havde
studeret 1 Tyskland og af Lehmanns debutartikel i Maaneds krift for Litte-
ratur, vol. 7, 1832 fremgdr det, at han havde fulgt med i de1 engelske poli-
tiske liv. Ogsé fra debatten om stenderforfatningen i dren. 1831-1832 vi-
ser det sig, at de politiske debattgrer var velinformerede o1 1 udenlandske
konstitutioner og andre landes politiske forhold i det hele taget. Norske
politiske forhold spillede vel en sarlig rolle. I lang tid var ¢ en norske for-
fatning, Eidsvoldforfatningen et forbillede for danske lib :rale, og bl.a.
Lehmann beskeftigede sig i Maanedsskrift for Litteratur n ed den norske
forfatning®.

De liberale udgjorde ikke nogen homogen gruppe. Aller :de under den
tidlige stznderforfatningsdebat kan man skelne mellem en 1 enstreflaj, der
straks snskede en fri forfatning, et juste-milieu, hvis politisl ¢ gnsker fore-
labig var imgdekommet, men en grupe, der bestod af @l ire liberale og
som pa lengere sigt sa en konstitution for sig, men de var -ealistiske nok
til at indse, at intet ville blive @ndret, si lenge Frederik 6. regerede. I
1839/40 slog de sig sammen med venstreflgjen og krevede a den nye tron-
bestiger kong Christian 8. en fri forfatning. Enkelte af de m )derate libera-
le, som David, gled sammen med Ussing lzngere mod hgji 2. Endelig var
der en gruppe regeringsvenlige stgtter, de servile, som Fzd slandet kaldte
dem. Sig selv kaldte de i deres organ Heibergs blad »Kjabe 1havns flyven-
de Post«, hvis hoveddebattar var Sorglektoren P. Hjort for :ontra-opposi-
tionelle™,

Publicisterne havde en tradition at stette sig til, nemlig di n videnskabe-
lige og litterre debat og kritik, der som i det politiske iv ogsa havde
skabt partier. Den debat, der blev fgrt i Guldalderens glans seriode kunne
nemt overfgres til det politiske liv. Den stil, som kendeteg ede den litte-
riere debat, den tunge akademiske stil, karakteriserede ogs 1 den politiske
debat. Det var lznge for Horup og Cavling.

Fra midten af 1830erne begyndte det at svirre i luften me 1 politiske eti-

45. Maanedsskrift for Litteratur, Bd, 12, Kbh. 1834, s5. 280-360.

46. Venstreflajen kaldes af Johs. Hage for »Oppositionspartict«. Fadrd landet 4.3, 1836,
A. 5. Ursted kaldet flsjen »Bevaegelsespartiet, citeret efter M. Rubi: , anf, arb. s. 544,
Det liberale centrum, der bestod fortrinsvis af den ®ldre generation a liberale, fadt for
ir 1800, kaldte Hage og Lehmann for »juste-milien«, Se Fedrelandet 2. 1836. Kjuben-
havns flyvende Post kalder denne politiske gruppering for »de fornufti ¢ Liberale«, Kjs-
benhavns flyvende Post d. 16.2. 1836. @rsted kalder dem for »libe al-konservatives,
A. 5. Drsted, Af mit Livs og min Tids Historie, Bd. 1., Kbh. 1851, s. 111. Betegnelsen
»conservative dukker forste gang op i den liberale presse i midten af 18 Werne. Skeldsor-
det »de servile« bruges synonymt med »de conservative«. Betegnelse contra-oppositio-
nel« stammer fra J. L. Heibergs blad Kjobenhavns flyvende Post 3.2, 836.
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ketter og partibetegnelser som Blinde Oppositionsmend, Det moderate
Partie, Det unge Danmark, Det constitutionelle Partie, Den egentlige Li-
beralisme, Den ®gte og rene Liberalisme, Det liberale Partie, De Ultrali-
berale, De forstandigste Liberale, Skraalerne, Reformerne, Conservati-
ve, Bevegelsespartiet, Liberalismen, Illiberal, En erkleret Reformer, Li-
beralerne, Torys, Radicalerne, En xgte Radical og Radicale Friheds-
mand”’. Skillelinjen mellem de politiske flaje blev skarpere i lgbet af
1830ernes politisering, som er sa glimrende skildret af Hertz i hans negle-
roman »Stemninger og Tilstande« fra 1839, af de liberale straks omdabt til
forstemninger og stilstande™. For en Lehmann og en Hage gik den politi-
ske udvikling for langsomt. Specielt Lehmann sukker som politisk medar-
bejder i Kjpbenhavnsposten over hvor traelst det politiske liv var. Det som
iser ud over forfatningsspergsmalet optog de liberale 1 1830erne var
ytringsfrihedsspgrgsmilet, finanserne og bondesagen, sidstnievnte for al-
vor fra Stavnsbandsjubileet i 1838,

De liberale ville ikke lave en social revolution, men en politisk. Deres
andsfrender sad i administrationen og de havde de samme sociale interes-
ser. De var de begavede. de oplyste og de formuende, der skulle have den
politiske magt i stat og samfund.

De liberale betyndte med at organisere sig ved hjalp af presseforeta-
gender, men i 1834 valgte de at koordinere deres politiske aktivitet i hab
om at sikre intelligensen og det dannede borgerskab indflydelse pa valge-
ne til stenderforsamlingerne. Som jeg har beskrevet ville man undga »et-
hvert Skin af Partiesag«. Men reelt var der tale om en liberal, borgerlig-
akademisk politisk organisering vendt mod den store klasse af valgere,
det jevne kvbenhavnske borgerskab. Jeg tror, at erfaringen med koordi-
neringen og organiscringen gav de liberale den erfaring, at de trods deres
principielle modstand mod partilignende organisering, havde noget at
hente politisk ved at skabe en form for ad hoc -organisering, nar de falte

47, Danske politiske Breve, Bd. 1., nr. 4751, 191, 61 a, 84, 85, 108, 117, 129, 146, 163, 150,
LS8, 177, 199, 202, 204 b, 206, 209,

48, »Den td er forbi, skrev i 1840 en skarpsinding iagttager hr. » X« i Berlingske Tidende,
da vort statssamfund bestod uden markelig adskilte partier. Enhver maa gore sig sit for-
hold til disse partier klart. »P. Jensen, Presse, penge og politik 18391848, Kbh. 1971, 5.
16, Fra konservativ side, navnlig den skenlitierare institution, rejstes kritik mod wdvik-
lingen i samfundet. Heiberg opfatter publikum og offentligheden som an atomiseret
masse, hvor de substantielle interesser opleses i partikulare. Se J. L. Heiberg, Prosaiske
Skrifter, Bd. 6, Kbh. 1861, s. 263-283. Heibergs indleg mod den politiske splittelse af
samfundet er trykt forste gang i Intelligentsblade 1842, nr. 6. Jir. K. H. Ilting, The Struc-
ture of Hegel's Philosophy of Right. Z. A. Pelezynski, (ed.), Hegel's Political Philosop-
by, 1971, s, 100 £f.
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sig truet, som tilfzldet var under valgkampen og under ytrin gsfrihedskam-
pagnen. Men en egentlig partidannelse ville de fleste libers e ikke ga med
til.

I 1844 udkastede Lehmann planer om et egentligt nation dliberalt parti,
men hans planer stgdte pd modstand blandt hans politisl e meningsfzl-
ler®.

I Fedrelandet for 4.3. 1836 taler redakteren J. Hage 011 »det liberale
Parties Meninger og Handlinger«. Ordet parti ma selviglge ig ikke forstas
i moderne politologisk betydning, men udtalelsen parti tolk er jeg som ud-
tryk for den liberale koordinering med Ussing som frontfi zur, som fandt
sted i Roskilde stznderforsamling bl.a. omkring sa centrale emner som of-
fentlighed, ytringsfrihed, finanspolitik og krav om opha» zlse af sociale
privilegier eller modsvarende serpligter, gnsket om at fre nme overgan-
gen til selveje fra faste og stette til hoveriets afvikling, s mt ¢nsket om
kommunalt selvstyre.

Egentlig partidannelse hgrer en senere tid til*™, og fgrs! i sidste del af
1800-tallet dannedes egentlige partier nemlig Venstre, Hgj e og Socialde-
mokratiet. Men som min afhandling har vist havde de lib« rale allerede i
midten af 1830erne, lenge for 1840crnes storstilede samn enkomster pa
Skamlingsbanken og de massive underskriftindsamlinger il Christian 8.
en form for organisation. Den fremstilling, som Skovgaa d-Petersen og
Claus Bjorn har givet af de liberale i 1830erne 1 deres bidra 1 til Danmarks
historie, henholdsvis i 1985 og 1990, ma efter det ovenstd nde modifice-
res. De liberale var ikke kun »miljger« men en politisk grup sering som i et
vist omfang var i stand til at mobilisere sine meningsfller.

49. Danske politiske Breve, Bd. 2., nr. 618, 619, 620,

50. J. B. Sass, Nationalliberale partipolitiske organisationer. Martsforeni igen og Den dan-
ske Folkeforenings opbygning og virke 1864-1866. Historisk Tidssk ift, bd. 75, Kbh.
197585, 273-320.



