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ren. Jeg tror, skont ikke ekspert i mid-
delalderlatin, at grénskollingen Hz-
strup havde ret. Men det i denne sam-
menheng relevante er at den rette l@s-
ning af verbalformer er vesentlig for
forstielsen, bade pé latin og i nyere
dansk,

I. Kristian Hvidt, Edvard Brandes. Por-
treed af en radikal bleksprutte, Gylden-
dal, 1987.

- Folketingstidende  1947/48, sp. 1276,
1343-66, 1426; dlleg B, sp. 237-40; en
dygtig oversigt i Rigsdagsdrbog 1947/48,
pp. 796-800.

3. Der henvises vedr. retskrivningsiendrin-
ger m.v. tl Peter Skautrup, Der danske
Sprogs Historie, Gyldendal, 1968, pp.
69-76, 90. = Jeg skylder lektor Allan
Karker tak for beredvillig hjzlpsomhed
pi flere punkter, ogsd i det falgende.

4. Politikens Nudansk Ordbog A-K, 14.
udg., Politikens Forlag, 1990, p. 65.

b

5. Efter mit sken vilde det have vieret Iyk-
kerligere om man var kommet barn (og
lerere) til hjalp ved at gh over til at skri-
ve infinitiverne med nd i stedet for nn;
der er alligevel si mange stumme d'er pa
dansk at tre mere ingen ulykke vilde ha-
ve gjort. — Personlig har jeg foretrukket,
nir jeg skriver for egen regning, at beva-
re d'erne i prateritum. Jeg ser at jeg
derved har placeret mig i hvad en si
kyndig sprogmand som P. Skautrup kal-
der »sprogligt-konservative kredsea.

6. Edvard og Georg Brandes' breveeksling
1866-1877, et udvalg ved Eva Seibxk,
Gyldendals Uglebager, 1972, p. 127,

7. Henning Fenger, Den unge Brandes,
Gyldendal, 1957, p. 254, hvortil Hvidt
henviser.

8. Fotokopi venligt tilstillet mig af Det
Kongelige Bibliotek.

9. Det Ny Aarhundrede, Mincdsskrift red.
af P. Munch, Kebenhavn, 4. drg., 1. bd.
(1907}, p. 402,

10. Ad omveje. Swudier | Kobenhavn [927.
34, Berlingske Forlag, 1981, pp. 34-35.

Den danske industris historie

AfJorgen Fink

Carl-Axel Nilsson & Hans Kryger Lar-
sen: Forbrug og produktion af indu-
strivarer. Dansk industri efter 1870,
bind 2. (Odense Universitetsforlag,
1989). 295 s.

Niels Thomsen: Industri, stat og sam-
fund 1870-1939. Dansk industri ef-
ter 1870, bind 3. (Odense Universi-
tetsforlag, 1991). 347 s,

Det 1. bind af industrihistorien (an-
meldt i Historie 18,1 s. 135ff) gav en ge-
nerel oversigt over den danske industris
udvikling. De folgende bind skal belyse

srlipe sider af industriens historie.
Bind 2 siledes emnet forbrug og pro-
duktion af industrivarer. Dette emne
kan gribes an pa flere mader, men uan-
set hvad man ger, har man den vanske-
lighed, at der er tale om en pionerind-
sats, hvor arbejdet med at fremskaffe
data er mgj- og kedsommeligt og ind
imellem virker endel@st. Der er derfor
grund til at vaere de to forfattere tak-
nemmelig for det arbejde, de har lagt i
bogen.

Dermed er ikke sagt, at den made,
de har grebet emnet an pé, er den bed-
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ste. De har valgt at opbygee bogen te-
matisk og ikke kronologisk, og det fir,
som der skal argumenteres for i det
felgende, nogle uheldige virkninger.
Det er umuligt at give en grundig be-
skrivelse af forbrug og produktion for
den samlede industris vedkommende,
og forfatterne har derfor udvalgt ni va-
reomrader til nermere underspgelse.
Det skal der ikke rejses indvendinger
imod. Derimod forckommer det uhel-
digt, at de ikke por forsgg pa at give
bare en kort karakteristik af udviklin-
gen i forbruget og produktionen af in-
dustrivarer som helhed. Resultatet er,
at de ni underspgte vareomrader star
som isolerede stgrrelser, som knap
nok sammenlignes indbyrdes og slet
ikke relateres til noget uden for under-
sggelsen. Der bliver saledes ikke gjort
noget forspg pa at sette undersdgelser-
nes resultater ind i en st@rre sammen-
hang, og den konklusion, som bogen
munder ud i. vedrerer ikke hverken
forbrug eller produktion af industriva-
rer, men trakker nogle hovedlinjer op
i den danske industris konkurrencesi-
tuation i forhold til udlandet.

Bogen behandler ni vareomrider,
seks forbrugsvarer og tre investerings-
varer. Tilsammen dekker de omkring
10% af den danske industriproduk-
tion, og det skulle sdledes viere muligt
at drage visse forsigtige generaliserin-
ger. Det forudsetter imidlertid en
sammenlignelighed mellem de ni vare-
omrader, men det har forfatterne ikke
tilvejebragt. I seks af de ni vareomri-
der er oplysningerne om forbrugets og
produktionens omfang anfert i priser, i
de tre gvrige (alkohol/tobak, cykler og
cement) i mangder, idet alkohol/tobak
desuden helt mangler oplysninger om
produktionens omfang. Det ville have
veeret en hjelp for leseren, hvis oplys-
ningerne om mengde i de tre vareom-
rader var blevet suppleret med oplys-
ninger om priser, for alkoholitobaks

vedkommende med fradrag af skatter
og algifter.

Den manglende sammenlignelighed
gor det vanskeligt for laseren selv at
sammenstykke et helhedsbillede. Det
ville have varet en fordel bade for le-
seren og for forfatterne, hvis bogen
var blevet disponeret kronologisk. Det
ville have varet lettere at tilvejebringe
sammenlignelighed mellem de ni vare-
omrader, hvis man gik frem fase for
fase. Den manglende sammenlignelig-
hed ville da mere vaere kommet til at
gé pi de forskellige faser, men det er i
sig selv udtryk for en historisk realitet,
al den stund at udviklingen fra det
enkle til det mere komplicerede og dif-
ferentierede i sig selv indebarer et mo-
ment af usammenlignelighed. Derimod
ville afgrznsningen af vareomraderne
under alle omstzndigheder vere et
problem. Der findes ikke nogen fast
definition af begrebet ‘et vareomrade’,
hvilket forfatterne selv por opmerk-
som pa. Man vil derfor altid kunne di-
skutere, den konkrete afgransning,
som velges. I de fleste tilfxlde fore-
kommer afgreensningen imidlertid ri-
melig. Kun med hensyn til vareomri-
det landbrugsmaskiner er den valgte
afgrensning  betenkelig.  Forfatterne
har valgt at s¢ bort fra jordbearbejden-
de maskiner som plove, harver og
tromler samt kraftmaskiner som clmo-
torer og traktorer. Det er begrundet i
hensynet til den danske industripro-
duktion, men er uheldigt i forhold til
forbruget, og dobbelt uheldigt fordi
forfatterne bruger resultaterne som
udtryk for det danske landbrugs meka-
nisering. At udtale sig om det danske
landbrugs mekanisering uden at tage
hensyn til traktorer, plove og harver
forekommer direkte vildledende.

Som navnt er det ct stort arbejde at
tilvejebringe data til belysning af for-
brug og produktion, og det er heller
ikke sa ligetil at fortolke dem. Man fo-
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ler sig derfor heller ikke altid overbe-
vist af forfatternes betragtninger. Det
gaelder f.eks. i afsnittet om fodtwj, hvor
forfatterne gar opmeerksom pd, at told-
loven af 1908 beted, at det billigere
udenlandske fodtgj fik en toldlettelse,
det dyrere derimod en toldforhgjelse.
Alligevel undrer de sig over, at import-
priserne i de felgende ér la stille, me-
dens de danske produktionspriser gge-
des. Det forekommer umiddelbart at
viere en naturlig felge af toldendrin-
gen, som alt andet lige ma have bevir-
ket, at billigt fodte) egede sin andel af
det importerede, medens dyrere fodtej
ogede sin andel af det indenlandsk pro-
ducerede (s. 82f).

I afsnittet om fodtej gives der en ud-
market forklaring pd, at industrien ik-
ke var preget af nogen sterk koncen-
trationsproces i begyndelsen af drhun-
dredet. Det skyldes, at den altdomine-
rende leverander af skofabrikationsma-
skiner, United Shoe Machine Company
udlejede maskinerne i samlede szt pa
ensartede vilkir og dermed bevidst
modvirkede koncentrationstendensen.
Men under og efter 1. Verdenskrig blev
branchen alligevel praget af tydelige
koncentrationsbestrebelser. Hvorledes
harmonerede det med United Shoe
Machine Company’s rolle?

Endelig er der nogle smifejl. Oplys-
ningen i tabel 2.2 om en vekst i tobaks-
forbruget pa 25 % fra 1890/92 til 1912/
I4 er uforenelig med oplysningerne pa
s. 33f om en drlig vakst i perioden
1891-1916 pd 2.8 %. I tabel 3.5 mangler
der oplysninger for antallet af fabrik-
ker, der havde gennemsyningsmaskiner
1 1913, og det antal maskiner, de havde.
Kilden er Danmarks Statistiks produk-
tionsstatistik 1913, og her nevnes antal-
let af fabrikker (67), hvorimod det ikke
oplyses, hvor mange maskiner, de hav-
de. Det skulle have varet markeret
med et *.., Tpvrigt er det en fejl, at det
samlede antal fabrikker ikke anferes.

Olskatten blev indfart i 1891, ikke som
der stiir s. 41 1892, En henvisning pa s.
40 skal veere til 5. 24, pas. 1 til 5. 75 og
pas. 238 til 5. 235,

Det er opfattelsen her, at forfatterne
havde kunnet tegne et klarere billede af
deres emne, hvis de havde disponeret
fremstillingen kronologisk og sluttet
bogen af med at trekke de lange linjer
op, men forfatterne har haft det pro-
blem, at ligegyldigt hvad de gjorde,
kunne de ikke pa den givne tid ni at
daxkke emnet fuldstendigt. Der er der-
for grund til at understrege, at det har
varet en bide vanskelig og utaknemlig
opgave at blive stillet overfor, og at de
to forfattere har gjort arbejdet lettere
for kommende historikere. Der er sta-
dig meget at gore, inden emnet har faet
en dakkende behandling, men nu har
man Carl-Axel Nilsson og Hans Kryger
Larsens bog at stette sig til.

Niels Thomsens behandling af forhol-
det mellem industri, stat og samfund i
industrihistoriens bind 3 er en meget
vellykket lasning af den stillede opga-
ve. Emnet er de samfundsmessige ram-
mer om den danke industris udvikling,
og det efterlader forfatteren med et sg-
gefelt, »som ingenlunde er selvfalge-
ligt«. Det mé man give ham ret i, og det
er pi det punkt: i operationaliseringen
af underspgelsen, at bogens store styr-
ke ligger. Niels Thomsen velger at op-
fatte emnet meget bredt, og resultatet
er blevet en god og diekkende fremstil-
ling, som satter industriens udvikling
ind i en samfundsmassig sammenhang,
og omvendt kunne man nwsten sige.
Skulle man pege p4 mangler i det em-
nemassige omfang, ma det vare, at ar-
bejdsmarkedet ikke behandles sarlip
indgiende, men det hagner formentlig
sammen med stoffordelingen i den
samlede industrihistorie, hvor bind 5
skal behandle ledelse og arbejdskraft i
industrien. Kronologisk skal perioden



Kommentar

341

1864-1972 behandles, og nar det fore-
liggende bind slutter i 1939 er det et lidt
tilfldigt punkt, betinget af hensynet til
at dele stoffet nogenlunde mellem de to
bind, der stir til radighed. Perioden
1939-72 vil blive behandlet i bind 4, og
nar bind 3 slutter uden forsgg pa kon-
klusion, skyldes det altsa, at det i virke-
ligheden er et halvbind,

Bogen er disponeret  kronologisk
med de ¢konomiske langtidskonjunk-
turer som kriterium, men er igvrigt ik-
ke disponeret stramt fase for fase. Re-
sultatet er blevet en flydende og letle-
selig fremstilling, som lader de skiften-
de perioders sarpreg trade tydeligt
frem. Der anvendes fire hovedfaser
med drene 1875, 1895 og 1914 som skil-
lepunkter, og for hver hovedfase brin-
ges der ikke blot en skildring af indu-
stripolitikken i bred forstand men ogsa
en karakteristik af det erhvervsgkono-
miske klima, som industrien mitte ud-
vikle sig i i netop den periode. Forfatte-
rens fortrolighed med opinionen og op-
inionsudviklingen giver disse afsnit en
vierdi, som rekker langt ud over det
snievert industrihistoriske.

Frem til 1875 var den fremherskende
erhvervspolitiske tendens en liberalise-
ring. Der indfertes neringsfrihed, og
der blev vedtaget en forholdsvis mode-
rat toldlov i 1863, som stod nasten
wendret il 1908, Den blev fra 1872 et
politisk stridspunkt, ikke som falge af
den pkonomiske udvikling, men fordi
den sikrede regeringen indtegter uaf-
hangigt af folketingsflertallet. Derved
fik regering og opposition lige sterke,
men  modsatrettede  intercsser,  som
neutraliserede hinanden. silenge rege-
ringen havde flertal i landstinget. 1 de
sidste ar inden konjunkturomslaget i
1875-76 s4 man ogsa de forste forsigtige
tillob til at lade det offentlige afbgde
nogle al de varste virkninger af den
massive urbanisering og den begynden-
de industriudvikling, da fabriksloven i

1873 og tendstikloven i 1874 sogte at
skane bgrn og arbejdere i tandstikin-
dustrien for den sundhedsfare, som de-
res deltagelse 1 industriproduktionen
indebar. Men endnu var industriens
omfang beskedent og overvejende lo-
kaliseret til Kgbenhavn,

I lobet af arene 1875-95 blev den
doktrinzre liberalisme opgivet, og in-
dustrien og urbaniseringen fik et om-
fang, som gjorde det nadvendigt for det
offentlige i et vist omfang at gribe ind.
Hovedinteressen bag de offentlige for-
anstaltninger var den sociale. Det blev
set som en samfundsopgave at mildne
de sociale folger af det moderne urba-
niserede industrisamfund. Det politiske
klima var praxget af provisorieirenes
negative grundtrek. Der blev lagt et
stort arbejde i at diskutere toldspergs-
mélet, men den politiske binding, som
emnet havde vieret underlagt siden
1872, ®ndredes ikke, og der kom der-
for ikke noget ud af de mange diskus-
sioner. Til karakteristik af perioden er
det imidlertid vaerdifuldt, at tolddiskus-
sionerne refereres si forholdsvis om-
hyggeligt, selvom de ikke ferte til no-
get.

Arene 1895-1914 kom til at betegne
et gennembrud for statsmagtens for-
hold til erhvervslivet. Den gamle dok-
trinzre liberalisme blev aflast af en so-
cialliberal tilgang, som fik statsmagten
til at gribe ind pa en lang raekke al nie-
ringslivets omrader. Det skete ud fra
sociale og humanitzere hensyn, og i den
politiske debat var fordelingsproblemer
langt vigtigere end produktionens vil-
kir. Niels Thomsen karakteriserer ud-
viklingen som pafaldende organisk og
skriver efter at have gennemgaet ar-
bejdslgshedsproblemet og statsmagtens
voksende engagement i dette: »Man
var altsd ret tilfzldigt naet frem til en
ny betydelig statsopgave uden klar plan
og styring« (s. 160). Den karakteristik
er dekkende for hele denne periodes
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udvikling. Statsmagten blev indblan-
det, nar problemerne havde niet en vis
stérrelse, men det var baglens si at sige
og ikke resultat af noget forseg pa at
virke materielt formende pi udviklin-
gen.

I. Verdenskrig medforte en kraftig
stigning i statens engagement i det gko-
nomiske liv, men blev i det lange lgb en
parentes. En stor del af forvaltningen
blev overladt til interesseorganisatio-
nerne. Industriridet og Grosserer-So-
cietetet stod saledes for administratio-
nen af udenrigshandelen, og arbejds-
loshedskasserne kom til at forvalte hele
den ekstraordinzre krischjalp til de ar-
bejdslese. Men det var opgaver, der
faldt vak, da krigstiden hgrte op. Af
storst blivende betydning var den dis-
kussion, som krigen rejste om statens
holdning til monopoler. Hele venstresi-
den af det danske politiske spektrum
vnskede et statsligt indseende med de
virksomheder, der var si store, at de
havde skaffet sig et monopol eller en
monopollignende stilling pA markedet.
Dette spprgsmal blev et vigtigt indslag i
mellemkrigstidens  erhvervspolitiske
debat.

Mellemkrigstiden falder i to dele
med aret 1932 som skillepunkt. Frem til
1932 var det erhvervsekonomiske kli-
ma praeget af forspg pa at genskabe de
forholdsvis gode og liberale skono-
miske betingelser, der havde varet gel-
dende i arene op til 1914, Det blev efter
en periode med afvikling af krigstidens
reguleringsforanstaltninger konkretise-
ret i bestrzbelserne pd at genindfore
guldfod som grundlag for den danske
valuta. Det lykkedes som bekendt un-
der store ofre, som fa ar efter viste sig
forgarves, da verdenskrisen ramte Dan-
mark med fuld vaegt i lpbet af 1931, Fra
da af blev hensynet til valutaen det
overordnede i dansk @konomi, ogsa
selvom  beskzeftigelseshensyn forbiga-
ende fik tilkendt 1. prioritet i 1933-34.

Indfarelsen af valutacentralen i 1932
betegner et afggrende skifte i det gko-
nomiske klima. I de foregiende 100 ar
var der ikke for alvor blevet rejst tvivl
om, at krefternes frie spil skulle vere
det afgarende styringsprincip i vkono-
mien, men den krise, som de frie kraf-
ter férte verden ud i i begyndelsen af
1930rne, blev en sa stor social belast-
ning, at det blev nedvendigt at lade
statsmagten engagere sig fastere i sam-
fundsekonomiens styring. Valutacen-
tralens oprettelse i 1932 betegner der-
for et dybtgaende skifte, selvom mange
maske opfattede det som en midlertidig
foranstaltning. Den blev indfusrt for to
méneder, men kom til at vare i 28 ar,
som forfatteren noterer, og forspgene
pé at fare okonomien tilbage til status
quo anno 1914 blev opgivet i arene ef-
ter 1932, hvor alle havde nok at gere
med at afbede de varste virkninger af
krisen. Niels Thomsen understreger til-
dels 1 opposition mod tidligere forsk-
ning, at 30rne ikke blev noget godt arti
for den danske industri. Nar man har
kunnet fa det indtryk, at industrien kla-
rede sig pant i 30rne, er det i grunden
kun udtryk for, at det ikke blev ved
med at gi si katastrofalt dirligt, som
det gjorde, da krisen var dybest.

Niels Thomsen giver en glimrende og
velskrevet fremstilling af de samfunds-
massige rammer omkring den danske
industris udvikling. Det er naturligvis
ikke ensbetydende med, at der ikke er
fejl eller synspunkter, der forekommer
mere diskutable, end fremstillingen la-
der ane.

De fleste fejl forekommer i forbin-
delse med omtalen af arbejdsmarkedet
0g interesseorganisationerne i det hele
taget. Saledes er redegorelsen s. 67 for
organisationsdannelsen indenfor detail-
handelen mildt sagt misvisende. De
samvirkende Fagforeninger, som var
arbejdernes fxlles organisation i Ko-
benhavn, kaldes De samvirkende Fag-
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forbund, som var arbejdernes landsor-
ganisation (s. 91). Oprettelsen af de to
fabrikantforeninger 1 jernindustrien
henfwres til 1896 (s. 97); de rigtige ar-
stal er 1883 for organisationen i Kaben-
havn og 1895 for organisationen i pro-
vinsen. S.C. Hauberg blev ikke for-
mand for Dansk Arbejdsgiverforening i
1908, men i 1911 (5. 101). Fellesrepra-
sentationen for dansk Industri og
Hindvark arbejdede med svendepra-
vekommissioner og Teknologisk Insti-
tuti 1908 (s. 1013, og det er for den sags
skyld rigtigt nok, men det havde Fel-
lesrepricsentationen  gjort siden hen-
holdsvis 1904 og 1906, og det er det,
der har interesse. Pia samme side (101)
nicvnes organisationen De samvirken-
de Byerhvervsorganisationer uden nzr-
mere priesentation. Det var en lgs orga-
nisation for en riekke byerhvervsorga-
nisationer, som havde til formal at tage
kampen op med Venstre og landbruget
i skattespergsmilet. Det var nrmest
en ad hoc-organisation, hvis aktivitet
ikke var stor og begrensede sig til dre-
ne 1901-06. Det er derfor heller ikke
korrekt, nir det pid s. 138 havdes, at
De samvirkende Byerhvervsorganisati-
oner for 6. gang siden 1881 forlangte et
byerhvervsministerium, og hvis det 1k-
ke er det, der menes, er formuleringen
det pigaldende sted i det mindste tve-
tydig. Redeggrelsen for Industriradets
dannelse (s. 102) er heller ikke korrekt
og tager tkke hensyn til den nyeste
forskning pa omradet. Det er heller ik-
ke diekkende at skrive (s, 110}, at indu-
stripolitikken ikke spillede nogen rolle
for den gennemgribende modernisering
af produktionen pa B&W 1899-1904.
Det gjorde den ganske vist ikke, men
det gjorde til gengald udviklingen pa
arbejdsmarkedet, hvor septemberforli-
pet 1899 og ikke mindst de falles vark-
stedsregler 1 jernindustrien fra marts
1900 spillede en afgerende rolle for in-
dustriens muligheder for at foretage en

gennemgribende modernisering  som
den, der fandt sted pa B&W. Pas. 193
omtales en ‘mesterforeningen’, men
det er ikke klart, hvilken forening der
tankes pd (Foreningen til lerlinges ud-
dannelse?). Det er ipvrigt ikke korrekt
i den forbindelse at skrive, at mesterfo-
reningen sammen med staten fik brem-
set uddannelsens forfald med lerlinge-
loven af 1889. Denne lov var pd det
nxrmeste betydningslgs. Vigtigere var
det arbejde, som Fellesreprasentatio-
nen for dansk Industri og Hindvark
havde taget op, og som resulterede i et
nyt svendeprévecirkulere fra Inden-
rigsministeriet i 1884, Endelig er det ik-
ke rigtigt, som det hevdes pa s, 249, at
Hjalmar Madsen reprascnterede la-
derindustrien. Han kom fra traindu-
strien. Det er heller ikke rigtigt, nir det
sammesteds siges, at organisationen In-
dustrifagene var tyngdepunkiet i Dansk
Arbejdsgiverforening; det var — i hvert
fald siden 1919 — Sammenslutningen af
Arbejdsgivere indenfor Jern- og Meta-
lindustrien i Danmark, »jernet«. Det
var siledes karakteristisk, at det var
formanden for denne organisation, Ju-
lius Madsen, der blev formand for
Dansk Arbejdsgiverforening, og ikke
formanden for Industrifagene, Hjalmar
Madsen. Julius Madsens formandstid
dateres igvrigt til 1932-37 i teksten s.
249 og 1932-38 i billedteksten pi sam-
me side. Begge dele er for sa vidt rigti-
ge, som Julius Madsen var formand til
sin dgd i 1938, men ophérte med at fun-
gere ph grund af sygdom i 1937. Det
skulle have vret prieciseret, eller ogsa
skulle hans formandstid have veret da-
teret enslydende til det korrekte 1932-
38,

Der er ogsa en rekke fejl med hen-
syn til navne, dateringer og facts. 8. 37
sattes ibningen af Kebenhavns frihavn
til 1892; det skal vaere 1894, 5. 79 date-
res smarkrigen korrekt til 1887-88 i bil-
ledtcksten, men s, 80 omtales den som
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»margarinckrigen 1888-89« i margin.
Niels Andersen boede pa Seholm, ikke
Seholt (s. 81). Statspreveanstalten blev
ikke oprettet i 1909 (s. 168). Den blev
oprettet i 1896 af Dansk Ingenigrforen-
ing og i 1909 overtaget af staten. L. V.
Birck omtales som professor i 1906-07;
det blev han farsti 1911 (s. 149). Deter
ievrigt ikke rigtigt (s. 213), at han an-
greb Max Ballin korporligt under det
beremte mede i Den overordentlige
Kommission 6. august 1918. Han ville
have gjort det, men blev forhindret af
andre m@dedeltagere, som lagde sig
imellem. Om de lebalter, der omgav
kobstederne, hedder det s. 191, at de
veg lenge for de helt bortfaldt i 1919,
Det er ikke korrekt. De bortfaldt ferst i
1920, og pa det tidspunkt var de kun
blevet ophevet ved 17 af landets kob-
staeder. s, 243 mangler Victor Piirschels
dedsar (1963), s. 244 omtales Christ-
mas Maller som MF 1920-41. Det var
han ogsa 1945-47. 5. 250 nzevnes det, at
A/S Den konservative Presse svekke-
des fra midten af 20rne; det gjorde den
allerede fra 1920. Det er heller ikke
helt korrekt, at der var 1. maj-optog
hvert ar fra 1890 (s. 262). I de folgende
ar blev der arrangeret optog den forste
spndag i maj, og ferst fra 1899 var det
1. maj, uanset hvilken ugedag det var.
5. 285 omtales i billedteksten tilskuerne
til Stauning som flodhesten Jeppe som
politikere fra V og RV, skent der
blandt tilskuerne ogsi er to konservati-
ve politikere, Pirschel og Povl Drach-
mann. Endelig omtales (s. 312) direk-
toren for Aarhus Oliefabrik som Ths,
Juncker, han hed Thorkild. Det er hel-

ler ikke rigtigt, at Industriridet i sept.
1931 forlangte »told- og skattelettelser«
(s. 295). Industriridet forlangte told og
skattelettelser, men maske er binde-
stregen cfter told en trykfejl. Dem er
der for gvrigt en del af. Man kan altid
diskutere, hvor grensen gir for det ac-
ceptable, men de 158, som er fundet
under lesningen, er i hvert fald i over-
kanten. Tilsvarende er de fleste af
krydshenvisningerne forkerte. Det gal-
der sdledes s. 123, 178, 181, 293, 298 og
302.

Bogen er velskrevet, og det er en for-
ngjclse at lese den. Kun to steder har
den sproglige udformning givet anled-
ning til undren. Pa s. 270 omtales »den
forfaldende kronckurs«. Menes der
blot »den faldende«? S. 98-99 skrives
om Fazllesrepriesentationen for dansk
Industri og Hindvaerk, at den over-
vandt »sin uvilje mod en »splittelse af
krzfterne««. Der er kommet en nega-
tion for meget med. Hvis den over-
vandt sin uvilje, betyder det, at den gik
med til, men den gik jo netop ikke med
til at splitte kraefterne. Formuleringen
er i det hele taget uheldig i forhold til
det skildrede begivenhedsforlab.

Skal man afslutningsvis preve at veje
plusser og minusser op mod hinanden,
vejer plusserne langt tungest. De mi-
nusser, der er anfart ovenfor, vedrarer
alle smating. Pa de felter, som virkelig
betyder noget, stir bogen meget
starkt, bide med hensyn til operationa-
lisering af et vanskeligt emne, overblik
over perioden og stoffet og en klar og
velskrevet udformning.



