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Reformationen i Norden

Af Per Ingesman

Reformationens konsolidering i de nor-
diska linderna 1540-1610, red. Ing-
mar Brohed. (Universitetsforlaget,
Oslo 1990). 466 5., 337 Nkr.

De nordiske kirkehistorikere har et sta-
ende arbejdsfxllesskab, kaldet Nor-
diskt institut for kyrkohistorisk forsk-
ning. I dette regi har man siden 1968 ar-
bejdet komparativt med en rekke vigti-
ge perioder og temaer i Nordens kirke-
historie. Resultaterne foreligger i form
af en skriftserie, 1 hvilken den forelig-
gende bog er det sjette bind. Den er
samtidig en slags fortsettelse af en af de
tidligere antologier, Reformationen i
Norden. Kontinuitet och fornyelse fra
1973,

Hvor Reformationens  indfarelse
stod i centrum i den forste reforma-
tionsbog, tager den nye bog fat pa Re-
formationens konsolidering. De tre te-
maer fra den forste bog, forholdet mel-
lem bibelhumanisme og reformation,
forholdet mellem kirken og den verdsli-
ge ovrighed samt gudstjenestelivet i re-
formationskirkerne, er nu blevet til fire
problemfelter, kaldet »Kunglig och
kyrklig religionspolitike, »Kyrkans le-
dare. Biskopar eller superintendentere,
»Teori och praxis i den liturgiska ut-
vecklingen« og »Kyrklig eller virldslig
domsriitt i »kyrkliga« mile. Pd trods af
de lidt forskellige overskrifter er det
stort set problemstillingerne fra den
forste bog, der folges i deres videre ud-
viklingsforlob i anden halvdel af refor-
mationsarhundredet. Mens hovedvag-
ten i den fprste bog naturligt 14 pi for-
holdene i Danmark og Sverige, spen-
der den nye bog videre rent geografisk.
Inden for hvert enkelt af de fire temaer

har man tilstrebt, at udviklingen i alle
de nordiske lande si vidt muligt skulle
behandles. Det har dog ikke helt kunne
gennemferes, og f.eks. for Islands ved-
kommende er det kun blevet til en en-
kelt artikel i alt.

Bogen legger ud med en indledning,
der smtter Reformationens konsolide-
ring i de nordiske lande ind i europwi-
ske rammer. Tarald Rasmussen gor her
opmarksom pd, at udviklingen i Nor-
den nok var bestemt af udviklingen i
Tyskland, men netop med hensyn til
konsolideringsfasen skal de nordiske
lande ikke bare betragtes som en peri-
feri. T kraft af ensartede og stabile poli-
tiske rammer havde de nordiske lande
langt bedre betingelser end de allerfle-
ste tyske fyrstedemmer for den poli-
tisk-institutionelle konsolidering af Re-
formationen og for udviklingen af en
konfessionel stat og en konfessionel
kirke.

Det betyder ikke, at den reformato-
riske konsolideringsproces i de nordi-
ske lande har en ensartet karakter.
Tveertimod ser man ogsa i Norden cen-
tre og periferier og dybtgaende skille-
linjer mellem helt forskellige udvik-
lingsforlob. Et hovedresultat af antolo-
giens komparative tilgang til Reforma-
tionens konsolidering i Norden er sile-
des pavisningen af den tydelige forskel

mellem  den  dansk-norske og den
svensk-finske udvikling.
Forskellen trieder mest  markant

frem, nar man ser p den Kongelige og
kirkelige religionspolitik, hvor udvik-
lingen i Danmark kendetegnes af kon-
sensus, mens den i Sverige praeges af
konflikter. Det far den effckt, at den
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danske kirke stort set underlegges kon-
gens indflydelse, hvorimod den svenske
kirke i langt hojere grad hevder sig
som en selvstandig magtfaktor ved si-
den af kongemagten. I Danmark udle-
der kongen, Christian 111, sine kirkeli-
ge forpligtelser direkte fra sit kongelige
embede, han udstrzkker sit ansvar til
ogsa at gelde alle kirkens indre anlig-
gender, og han opfatter sig selv som bi-
de berettiget og kompetent til at afgdre
leremassige sporgsmal. Prasteskabet
er tilsyneladende slet ikke uenigt med
kongen i hans synspunkter, i hvert fald
fir vi pi de fleste punkter det smukke-
ste samarbejde mellem konge og kirke.
I Sverige har de skiftende konger —
uanset deres religivse indstilling i gvrigt
- de samme @nsker om at underlzgge
sig kirken og selv fastsette dens lzre-
grundlag. Gejstligheden har imidlertid
en helt anderledes stark politisk stil-
ling, den udger den ene af de fire sten-
der og kan pa rigsdagene som regel sat-
te sin mening igennem i teologiske
sporgsmil. I hele perioden far vi derfor
en kamp om leremyndigheden mellem
den verdslige og den andelige pvrighed,
periodevis udartende til en egentlig
magtkamp mellem konge og kirke.

De helt forskellige religionspolitiske
situationer far til fulge, at man i Dan-
mark har en forholdsvis kort konsolide-
ringsperiode, mens man i Sverige har
en meget lang periode med wafklarede
forhold. I Danmark li den endelige kir-
keordinans klar i 1539, og pa mange
mader kan Reformationen siges at vicre
konsolideret allerede ved  Christian
HLs dod tyve ar efter. Med forpligtel-
sen pa Confessio Augustana i Frem-
medartiklerne fra 1569 tog Danmark
det afgorende skridt til at blive en kon-
fessionel stat, om end denne forst for-
melt opstir med bestemmelsen om
kongens religivse tilhorsforhold i Kon-
geloven fra 1665. I Sverige gir der me-
get lengere tid, for der er ctableret en

kirkeordinans og et bekendelsesgrund-
lag. Forst si sent som i 1571 fir Sverige
sin kirkeordinans, og vi skal helt op til
1611, for Gustav Adolf i sin kongefor-
sikring mé forpligte sig til at holde bade
Confessio Augustana og de afggrende
bestemmelser fra Uppsalamadet i 1593,
Den religionspolitiske konsensus i
Danmark og den religionspolitiske
konflikt i Sverige satter naturligvis sit
direkte prag pé kirkestyret. | Danmark
erstattedes de katolske biskopper ved
Reformationen af superintendenter,
der for det meste rekrutteredes blandt
de lutherske prdikanter, der havde
vieret aktive i reformationsbeviegelsen.
Der ses ingen politiske eller kirkepoliti-
ske uoverensstemmelser mellem disse
reformatorer og kongen, og derfor var
det relativt let at etablere et nart og
problemfrit samarbejde imellem dem. |
Sverige opharte det middelalderlige
bispeembede ikke med Reformatio-
nen, men reformatoriske  biskopper
overtog efterhinden ansvaret for kir-
kens ledelse. Forskellige forseg pa at
underordne kirkens ledelse under kon-
gen, der blandt andet gik ud pa at ska-
be andre ledelsesstrukturer med nye og
mere afh@ngige embeder, mislykkedes.
Ogsa med hensyn til den liturgiske
udvikling og de retsordninger, der aflp-
ste den middelalderlige kirkes jurisdik-
tion, gir hovedskillelinjen mellem en
dansk model og en svensk model.
Ligesom i Tyskland begyndte Refor-
mationen i Norden som en meget mo-
derat beviegelse med hensyn til liturgi-
ske reformer, I Danmark forlgb udvik-
lingen roligt og uden sterre konflikter.
Lange klarede man sig med de forelig-
gende liturgiske handbager, og forst ef-
ter en generation havde man fact tilve-
jebragt protestantiske aflgsere. Der-
med havde man naet en sadan grad af
liturgisk uniformitet, at der gik mere
end ¢t arhundrede, for det foltes nod-
vendigt med en liturgisk revision. [ Sve-
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rige derimod kom nogle af reforma-
tionstidens mest dramatiske konflikter
netop til at udspille sig pi det liturgiske
omrade - som f.eks. striden om den sa-
kaldte »Riéda boken«, Johan I11.5 sven-
ske liturgi fra 1576,

Pa det jurisdiktionelle omrade forse-
ger den danske kirkeordinans at gen-
nemigre Luthers egen skelpen mellem
kirkelige og verdslige forbrydelser. I
praksis kommer man dog til at preve
sig frem., men det sker tilsyneladende i
bedste forstielse mellem kirken og den
verdslige magt, og f.eks. @gteskabssa-
ger, som egentlig burde veere en rent
verdslig opgave, overlader kongen hur-
tigt til swrlige domstole med gejstlig
overviegt. [ Sverige har ogsa dette om-
rade i langt hojere grad karakter af et
konfliktfelt, med stridigheder, delvis
mislykkede reformforseg fra kongens
side osv. Det svenske slutresultat bliver
da ogsit det modsatte af det danske: at
den kirkelige domsret kommer til at st
torholdsvis steerkt.

Danmark og Sverige var centre, som
Norge og Finland religionspolitisk set
var underordnede og afhangige af.
Norge var ved Reformationen blevet
en dansk provins, og reformationsver-
ket kan her i hgj grad ses under en dob-
belt synsvinkel: bade som en @ndring af
landets kirkeligt-religiose forhold og
som cn administrativ befestelse al det
danske overherredemme. Meget ka-
rakteristisk udvalgte kongen til ledere i
den norske reformationskirke omhyg-
geligt superintendenter, der forst og
fremmest var administratorer. ikke teo-
loger. Finland var en periferistat lige-
som Norge. og ogsa her kommer den
kongelige politik markant frem i valget
af biskopper. I hele Vasatiden sorgede
kongemagten med omhu for, at biskop-
perne i Finland var personer, som stod
pit kongens kirkepolitiske linje. [ den
store liturgiske strid under Johan 1 ses
da ogsa den mest udtalte loyalitet mod

kongemagten fra finsk side. Med hen-
syn til Island var dets afhengighed af
Danmark af samme art som Norges,
om end den stgrre afstand til central-
magten i Kebenhavn synes at have gi-
vet de lokale biskopper en relativt stor
handlefrihed.

Der er naturligvis aspekter af Reforma-
tionens konsolidering, som ikke dick-
kes ind ved bogens koncentration om
de fire udvalgte problemfelter. Teolo-
giens betydning i Reformationens kon-
solideringsproces kommer ind mange
steder, og vigtigheden af dette aspekt
understreges ogsd, f.eks. i pipegningen
af, at forskellen mellem centre og peri-
ferier i Norden ogsi er en forskel mel-
lem lande, der som Sverige og Dan-
mark har egne universiteter op cn egen
steologiproduktion«, og mere perifere
lande som Finland og Norge uden egne
universiteter. Men teologien som sadan
er ikke sat 1 centrum nogetsteds, og det
betyder, at det ikke bliver helt klart,
hvor skarp en skillelinje, der rent teolo-
pisk gar mellem Danmark-Norge pa
den ene side og Sverige-Finland pi den
anden side. Set fra en dansk synsvinkel
kunne det f.eks. have vicret spndende
at fa undersogt, om en teolog af euro-
pexisk format som Niels Hemmingsen
ogsi gver pavirkning i Sverige og Fin-
land.

Ogsé et andet tema savnes. Hvornar
staten havde skiftet konfession, er na-
turligvis et spargsmal af den starste vig-
tighed, men det betyder ikke, at man
helt kan tillade sig at ignorere sporgs-
mélet om, hvornar folket bavde skiftet
tro. [ denne formulering er sporgsmilet
selvfulgelig vanskeligt at besvare, men
selve problemstillingen — »Reformatio-
nens konsolidering og befolkningens
eller »Reformationens folkelipe gen-
nemslags — kunne godt have fortjent sit
eget tema. Det ville tilmed have vareti
pod overensstemmelse med de socialhi-
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storiske tilgangsvinkler til Reformatio-
nen, der har spillet en vigtig rolle i den
nyere internationale forskning. Isar
norske og svenske vidnesbyrd om sterk
folkelig modstand mod Reformationen
og om katolske traditioners sejlivethed
viser, at man ikke stir helt uden kilde-
prundlag,

At der sikkert er stof og problemstil-
linger til endnu et par reformationsbind
1 skriftrekken fra det nordiske institut
for kirkehistorisk forskning, skal dog
ikke lepges den foreliggende bog til
last. Reformationens konsolidering i de
nordiske linderna 1540-1610 er en alde-
les fremragende bog, der bide tegner
et samlet billede af Reformationens
konsolideringsproces i hele Norden og
samtidig giver vigtige nye bidrag til be-
lysning af udviklingen i de enkelte nor-
diske lande,

At give en blot nogenlunde forsvarlig
omtale af samtlige antologiens 20 artik-
ler, er dog ikke muligt. I det falgende
skal derfor blot fremhzves et udvalg af
de bidrag, der behandler dansk-norske
forhold.

For Danmarks vedkommende er for-
holdet mellem den kongelige og den
kirkelige religionspolitik  forholdsvis
grundigt  behandlet i forskningen.
Thorkild C. Lybys artikel »Landsfyr-
stelig statsreligion og evangelisk-lut-
hersk kristendome er da ogsi et indleg
— ¢t velgennemtankt indleg - i en sti-
ende debat mellem danske og norske
kirkehistorikere om de principielle
synspunkter bag bestemmelserne i den
danske kirkeordinans fra 1537/39. Lyby
gar opmaerksom pa, at Christian I11s
kirkelige forpligtelser afledes direkte af
hans kongelige embede, ikke af hans
forhold til nogen speciel kirkeinstitu-
tion. Kirken som sarlig stand og som
forfatningsmaessigt led af rigets sty-
ringsapparat er afskaffet. I stedet for
landsfyrsteligt  kirkercgimente  eller

statskirke burde man efter Lybys me-
ning snarere bruge udtrykket »landsfyr-
stelig statsreligion« om en sadan til-
stand. Lyby tilslutter sig Jorgen Sten-
bicks understregning af, at den kirke-
retslige situation er primitiv og uafkla-
ret. Ved indgangen til konsoliderings-
perioden var Danmark praget af en
primitiv, far-konfessionel  holdning,
hvor man ikke havde nogen kirkerets-
ligt forpligtende bekendelse eller kon-
fession. Man kan derfor ikke fastsla
kongens status i forhold til bekendel-
scsdannelsen pa et tidspunkt, hvor den-
ne endnu ikke har fundet sted,

‘Tarald Rasmussens underspgelse af
»Utkastet til en egen norsk kirkcordi-
nans fra 1604« er naturligvis interessant
i denne sammenhang, fordi den norske
kirkeordinans netop bliver til i en tid,
hvor den almene tendens til konfessio-
nalisering slar igenem i de protestanti-
ske kirkeordninger. Tarald Rasmussen
paviser, at udkastet vidner om en mar-
keret og sterk interesse, nér det geelder
sporgsmal om kirketugt og kirkestraf.
Her bevarger man sig bort fra grundtan-
kerne i den danske kirkeordinans fra
1537/39 og nermer sig en tidligabsoluti-
stisk kirkeordningstznkning som f.eks.
den, der kommer til udtryk i den store
wiirttembergske kirkeordning fra 1559,
Leremassigt er der derimod ingen spor
af tidens teologiske stridigheder inden
for den tyske lutherdom, der ellers hav-
de givet anledning til skarpe markerin-
ger i Danmark. Her folger det norske
udkast en mere traditionel kurs, der lig-
ger ner de tidlige protestantiske kirke-
ordninger. Dette henger ifolge Tarald
Rasmussens opfattelse sammen med
Norges beliggenhed som en kirkelig-te-
ologisk periferi, i hvilken der simpelt-
hen ikke var behov for en nmrmere
konfessionel markering.

Ogsi i Ingun Montgomerys undersg-
gelse af synodalakierne fra de synoder,
som biskop Anders Foss gennemforie i
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Bergen i 1580°erne, far man understre-
get Norges karakter af et periferiomri-
de praget af »usamtidighed« i forhold
til hovedlandet, Montgomery viser, at
mange af de spargsmal, som tages op i
Norge, havde veeret til diskussion pa de
danske synoder allerede i 1540°¢crne:
»Anders Foss, som kom frin det vilor-
ganiserade Roskilde stift, méste ha
kant sig flyttad minst 40 dr tillbaka i
tiden, nir han kom till Bergene«.

Det er beklageligt, at der i afsnittet
om kirkens ledere ikke findes en artikel
om forholdene i Danmark, ikke mindst
pi baggrund af Terje Ellingsens sarde-
les interessante artikel »Det nye embe-
tet i kirken. Superintendentens plass i
norsk reformasjonshistorie«. Ellingsen
ser tre generationer af norske superin-
tendenter i reformationsarhundredet.
De forste norske superintendenter hen-
tes fra den norske domkapitelsgejstlig-
hed, ikke blandt landets — ganske vist
ogsa fa — lutherske pradikanter. Det vi-
ser klart, at de norske biskopper skulle
viere administratorer, ikke teologer.
Anden og tredje generation af norske
superintendenter hentes fra Danmark,
og nu ser man ganske abenlyst, at der
overhovedet ikke tages hensyn til Kir-
keordinansens bestemmelser om bispe-
udnavnelse. Fremgangsmaden ved ud-
nevnelsen af ny biskop i Trondheim i
1549 wviser, at man fremdeles regner
med, at domkapitlet har ret til at valge
eller i hvert fald foresla en ny superin-
tendent, mens der ikke tages hensyn til
Kirkeordinansens detaljerede forskrif-
ter om valg ved alle sognepraster i stif-
tets ksbstader osv. En anden bestem-
melse i Kirkeordinansen, som vistnok
aldrig blev praktiseret, var pabuddet
om, at den valgte kandidat skulle mede
hos den narmest boende superinten-
dent for at blive »overhart« af ham.
Det blev derimod praksis, at kandida-
terne blev provet af de teologiske pro-
fessorer ved universitetet i Kgbenhavn,

noget, der slet ikke nevnes i Kirkeordi-
nansen. I slutningen af arhundredet sy-
nes retten til at foresla kandidater til le-
dige norske bispestole endda direkte at
vaere overgiet fra de norske domkapit-
ler til universitetet,

I bogens tredje del giver Knud Otto-
sen en nyttig oversigt over »Liturgien i
Danmark 1540-1610«. Det er Knud Ot-
tosens opfattclse, at Reformationen i et
liturgihistorisk perspektiv er konsolide-
ret, da man i begyndelsen af 1570°erne
omsider har fiet lgst problemet med de
manglende liturgiske handbgger (bibel-
oversettelse 1550, alterbog 1556, sal-
mebog 1569, graduale 1573). Perioden
derefter ser han som karakteriseret af
efterladenhed fra priesternes side over
for gudstjenesten og de kirkelige hand-
linger. Denne opfattelse bygger han
hovedsageligt pa det stigende antal kla-
ger, der kommer frem pi synoder og
landemoder. At flere klager over prie-
sterne skulle vaere et udiryk for stérre
slendrian, er imidlertid en forkert kil-
dekritisk slutning. Klager er forst og
fremmest kilder til holdninger, mens
man skal vaere umadeligt forsigtig med
at slutte til de faktiske forhold. Nir
Knud Ottosen @jensynligt mener, at
prasterne var nidkzre umiddelbart ef-
ter Reformationen, men begynder at
slgje af pa den mod slutningen af ér-
hundredet, kan man med fuld ret ind-
vende, at kilderne lige sa vel kan fortol-
kes som udtryk for det stik modsatte:
De flere klager er et vidnesbyrd om
stgrre nidkarhed hos den kirkelige le-
delse, som txnkeligt henger sammen
med, at man efter en generations inten-
sivt arbejde mente at kunne fi mere
igennem pd sogneplan, hvor man umid-
delbart efter Reformationens indfarel-
se har vieret tilfreds, blot det helt ele-
mentare var i orden.

[ den afdeling af bogen, der behand-
ler de jurisdiktionelle problemer 1 re-
formationskirkerne, er Danmark rep-
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riesenteret med to artikler, idet Troels
Dabhlerup giver en kyndig oversigt over
emnet, mens Jorgen Stenbak gar i dyb-
den med Niels Hemmingsens syn pa sa-
gen.

Troels Dahlerups artikel »Den kirke-
lige disciplin i Danmark 1536-ca. 1610«
viser reformationsirhundredet som en
overgangsperiode, hvori hele senmid-
delalderens gejstlige retssystem omfor-
mes, og grunden legges til den luther-
ske ortodoksis kirkelige disciplin. Efter
Reformationen forsgger kongemagten
at laegge et skarpere skel mellem verds-
lig og gejstlig ret, siledes at kirken
principiclt kun skulle beskaftige sig
med de egentlige kirketugtssager, der
furte til absolution og skrifte. De »klas-
siske« dndelige sager som f.cks. hor og
lejermal, mened og Ager, der i senmid-
delalderen havde vazret behandlet og
straffet med bader af kirkelige domsto-
le, skulle nu vere et anliggende for de
verdslige domstole. Det kunne dog ik-
ke gennemfores i praksis. F.eks. matte
rettertinget i de tidligste ar efter Refor-
mationen  tilkalde den nedvendige
gejstlige ekspertise, hver eneste gang
man behandlede sager vedrérende wp-
teskab, og det var kun en naturlig kon-
sekvens, at der i 1542 indfertes egentli-
ge wgteskabsdomstole, tamperretterne.
Ogsi med hensyn til andre forhold var
det svarrt at komme bort fra senmiddel-
alderens synspunkter. Grovere forbry-
delser som f.cks. trolddom eller bestia-
litet overgir siledes nok til verdslige
domstole, men den »kirkelige« straf,
hilet, bibeholdes,

Jorgen Stenbik swmtter i sin artikel
om »Niels Hemmingsen og den kirkelj-
ge discipline pa en meget instruktiv ma-
de den store teologs syn pa den kirkeli-
ge disciplin i relation til hans teologiske
helhedskonception. Det er interessant
at se, at de blandede domstole, som re-
formationstidens danske mgteskabslov-
givning foreskriver, for si vidt falder i
trad med Niels Hemmingens naturrets-
lere med dens delvise identifikation af
naturloven og dekalogen, som han ud-
trykkeligt lader savel kirken som den
verdslige evrighed vere ansvarlig for
dekalogens efterlevelse.,

Der er gjort meget ud af det komparati-
ve perspektiv i denne bog. Ikke blot er
preliminzre versioner af bogens artik-
ler blevet diskuteret pi to arbe jdssemi-
narer, hvorved de komparative aspek-
ter har fiet mulighed for at blive ind-
draget undervejs. Men desuden tilgo-
deses de serskilt i de indledende og op-
summerende afsnit, som Ingun Mont-
gomery og Ake Andrén har skrevet til
hvert enkelt af de fire temaer i bogen.
Der er da heller ingen tvivl om, at selve
intentionen om rent geografisk at kom-
me hele vejen rundt om de valgte pro-
blemstillinger og den stadige insisteren
pa internordisk komparation har veeret
sterkt medvirkende til, at bogen er ble-
vet et centralt bidrag til Nordens refor-
mationshistorie. De nordiske kirkehi-
storikere har dermed leveret et godt
eksempel pa det frugtbare i nordisk
forskningssamarbejde.



