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risikoen for at blive ramt af fjendens
kugler og granater kunne de fleste solda-
ter tilsyneladende vienne sig til, og My-
gind ik under ofte meget primitive vil-
kar mulighed for flere gange om ugen at
skrive lange breve hjem til Kirsten og
lange notater 1 dagbogen. Han sggte med
de mange breve til hjemmet at knytte en
sa mer kontakt som muligt — i naesten
hvert brev omtales savnet af familien —
men hans skriftlige virksomhed i breve
o2 dagheger var nok ogsd et forseg pa at
skrive sig ud af de aktuelle triengsler.

Da Mygind en kort overgang fik ar-
bejde bag fronten, var det som at kom-
me fra asken i ilden. Som landbrugs-
kyndig blev han udtaget til at foretage
rekvireringer al kvieg, korn og tekstiler
i de nyerobrede omrader af russisk Po-
len. Det var de rene plyndringer hos ¢n
fattig landbefolkning. Den 22, marts
1915 skrev Mygind i daghogen: »...man
forstaar ikke at en Stat, som roser sig af
at viere den mest kultiverede og sidde
inde med den hejeste Kultur i Europa, at
den vil vare bekendt at berpve disse
Folk deres faa og nodvendige Ejende-
le.e (5, 1400,

Gliederne i den ofte monotone og tit
farefulde tilvierelse skabtes af brevene
hjemmelra — feltpostvaesenet fungerede
for det meste godt — ved samtalerne
med ligesindede nordslesvigske kam-
merater, gennem Lesning op al den stor-
sliede natur. Det hedder i daghogen den
12, juni 1915: »Det var kent inde i den
privetige Fyrreskov med de store slanke
Tracer med den brune Bark. Betragtes
disse store Skove paa Afstand fra Skyt-
tegraven, staar de saa merke Gl den Kla-
re Aftenhimmel... Det er noget storslaa-
et at zaa inde under dette hgje Tag som
kronerne afgiver..« (s. 184).

Bogens fotografier og teksterne der-
til er udmierkede. Der er fotos af famili-
en, dens girde, frimenighedskirken og
forsamlingshuset ullige med en rickke
billeder fra felten, pi et, miske to, ses

Mygind (s. 90 og 5. 197). Der findes fire
landkort, s. 42: sproggrienserne 1 Syd-
slesvig, 5. 62: Myginds ve] Ira Osi-
preussen il russisk Polen, s, 207: ¢n
oversigl over gstfronten i 1915 og 5. 79
et foto af et landkort fra samtiden over
den nordlige del al gstironten, gengivel-
sen er imidlertid s mork og navnene sa
smil, at leseren ingen gavn har af dew
Fire steder i bogen gengives tegninger,
de Meste i ckspressionistisk stil, som il-
lustrerer aspekier af skyttegravstilvie-
relsen. De er tegnet af den tyske maler
Otto Dix (1891-1969), som meldie sig
frivilligt oz kaempede 1915-18 bade pa
vest- og gstfronten. Nogle af tegninger-
ne i bogen og endnu mere Dix’ senere
malerier viser, at han tog afstand fra kri-
een. Tegningerne 1 bogen giver pa en
made en ekstra dimension il det skrev-
ne, men man kunne indvende, at My-
gind skriver si godt, at Leseren ikke be-
hever at fa beretningerne suppleret med
en kunstners indiryk. Pa bogens to sid-
ste sider findes en oversigt over agle-
parret Myginds nermeste slegt.

Udgiveren har kaldt Mygind retsin-
dig, dette skal ikke betvivles. Det, der gor
storst indiryk, er dog nok. at man i disse
breve og dagbeger mader et menneske
med markante meninger, som han ved
retie Iejlighed fryetlost gav udiryk for, og
et kristeligt betinget lyssyn, som - skont
det nu og da blev formerket af mismod -
krigens helvede aldrig fik bugt med.

Det har vaeret berigende at lase den-
ne bog. og dens tekster havde fortjent,
at romangenren slet ikke var blevet be-
nyttet.

Hans A. Jacobsen

Lars N. Henningsen, Jorgen Kiihl og
Martin Klatt: S5W: dansksinder poli-
tik @ Sydslesvie 1945-71995, (Swdic-
afdelingen ved Dansk Centralbiblio-
tek for Sydslesvig, i kommission hos
Padborg Boghandel, 1998), 493 5,
208 kr.
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[ 1998 fyldie Sydslesvigsk Vielgerfore-
ning. hvis tyske navn er Stidschleswig-
scher Withlerverband (SSW), 50 ar og
ik i den anledning skrevet sin partihi-
storie.

Lars N, Henningsen skriver om tiden
1945-54, Hans hovedsynspunkt er, at
SSW er udgiet af Den Slesvigske Fore-
ning og al efterfolgeren Sydslesvigsk
Forening (S5F) og siledes af det »gam-
le« (for-1945-)danske Flensborg-mind-
retal og derfor er bestemit af de gammel-
danske Flenshorg-ledere. Det er ud fra
denne tese, at han bygger sin fremstil-
ling op. Han mener, at der gir en umid-
delbar linje fra den fielles dansk-tvske
henvendelse af 29.8.1945 til feltmarskal
Montgomery, som  Flensborg-lederne
underskrev sammen med tyske social-
demokratiske og borgerliee politiske le-
dere, om et Sydslesvig skilt fra Holsten,
slesvigerne ind i forvaliningen og {1y at-
ningene fjeret, Gl de samme krav i
SSW’s program 1 1948,

Jeg erenig i, at kravene er de samme.
men linjen er pa ingen made liee, Nar
Henningsen legger grundlaget, som
han ger, ger han det tyske sammenbrud
tl en »befrielse« (5. 9) oz den sles-
vigske og sydslesvigske losrivelseshe-
viegelse, som udgik heraf, 1il en dansk
og danskorienteret beviegelse allerede |
1946 (s. 16) og bevaegelsens krav om
lasrivelse fra Tyskland og tilslutning til
Danmark til et »genforeningsenskes (s,
10).

Han far derved slet ikke fat i, at der
var en vigtig  forskel imellem  den
danskorienterede  del af  beveaegelsen.
hvis forende leder var Slesvig bys borg-
mester Hermann Clausen, og den sles-
vigske, e¢jderstedske  bevaegelse, hvis
slesvigske bondeselvstyretienkning ty-
deligt fremgik af det program til Demao-
kratische Heimatvereinigung 1 1946,
som ikke godkendtes al briterne. 1 Lars
N. Henningsens fremstilling stir parti-
forsaget derfor uformidlet, da han heller
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ikke begrebsbestemmer det slesvigske,
danskorienterede o2 danske, ja, end
ikke niwvner, hvad de forskellige dele af
beviegelsen selv forstod ved dem. T den
slesvigske var der siledes en hel del
villkisch-national og Claus Eskildsensk
blod oz jord-twnkning., Det pegede
Lorenz Rerup i ovrigt allerede pi i 1969
1 sin banebrydende bog Greensen.

Henningsen Legger @ stedet for gan-
ske rigtigt vaiegt pi, at det var SSF, der
sogte om politisk ancerkendelse, og at de
agammeldanske  Flensborg-ledere  var
pennetorende heri. Det er ogsa rigtigt,
at de danskorienterede (ikke »dansksin-
dedese, ~som han skriver s, 23) socialde-
mokrater 1 protest imod, at det slesvig-
holstenske SPD i juni 1946 krievede, at
de nationalt tog stilling for Tyskland.,
mens de svdslesvigske SPD-afdelinger
ville sulle medlemmerne frit, tridte ud
al SPD og ind i SSE altsi tilsluvede sig
den politiske beviegelse, De agiterede i
vitlekampen 1 1946 antiprojsisk, sles-
viesk oz sydslesvigsk hjemstavnspoli-
tish imod det uhyre fyvemingetryk oe
saledes for et »Sydslesvig for sydslesvi-
serne«, hvor sslesvigere valgle wgte
slesvigeres«,  stierkest  pa vestKysten,
mens man 1 den mellemslesvigske agi-
tation. herunder 1 Flenshborg, hvor det
sammeldanske mindretal tegnede SSE
lagde vaegten pa bandene til Danmark
o i, at valget var en Tolkeafstemning,
Det far Lars N, Henningsen til at slutte,
at hjemstavnsagitationen daeckkede over
et zenforeningshab.

Dyet er ikke rigtigt. Han viser selv, at
man 1 Flensborg og det gvrige Mellem-
slesvig agiterede dansk. kulturelt og na-
tionalpolitisk. men i det ovrige Sydsles-
vig, mest udtalt pia vestkysten, slesvigsk
og svdslesvigsk hjemstavnspolitsk, og
iaer. at den frisiske del af bevegelsen
agiterede for en lesrivelse fra Tyskland.
Denne vighige forskel, der allerede 1
1940 tvdeligt altegnede sig i den politi-
ske beviegelse, og som i 1948-50 ferte
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lige ud i en politisk strid 1 SSW, som
mesten spricngte partiet, har Lars N.
Henningsen ikke blik for.

Det er heri, mener jeg — og det viser
ogsia det forskningsarbejde om mindre-
tallets politiske historie imellem dansk
og tysk politik, som jeg er i gang med -
at det ene omdrejningspunkt for den vi-
dere politiske udvikling 1 S5W ligger.
Det andet er den gammeldanske, flens-
borgske S5S5F-ledelse, som lige siden
1946 spgte om at i SSF ancerkend!t som
parti, og derfor. da S5W dannedes i
1948, ogsa mente, at den havde leder-
retten il partiet, hvilket forte ul S5W-
striden i 1948-50,

Vel skriver Lars N. Henningsen, at
Flensborg-linjen var dansk, Slesvig-lin-
Jen realistisk-pragmatisk og Husum-lin-
Jen hjemstavns-nordorienteret. Jeg me-
ner, at det er alt for svagt formuleret og
gir uden om det store politiske spand,
der var imellem det nationalpolitiske,
mellemslesvigske og iser flensborgske
cammeldanske  mindretals  opfattelse,
den  danskorienterede  hjemstavnsbe-
vicgelses og den vdialt slesvigsk-frisi-
ske og ejderstedske vestkystbevaegel-
ses, der overhovedet ingen forbindelse
ville have il det danske. Henningsen
formulerer derved en  dansk-nordisk
felleshed ind 1 de tre dele af den politi-
ske beviegelse, som ikke var ul stede
hverken i 1948 eller i 1950

Hvorfor skulle den »gamle« danske
Flensborg-ledelse da ellers viere skuffet
over, at den i 1948, da SSW dannedes,
sattes uden for S5W's ledelse? S5W
trivdte da offentligt rent hjemstavnspoli-
tisk frem. S5W fik. som Lars N. Hen-
ningsen formulerer det, en »helt ensret-
tet tysk fremtricden« (s, 79). Han ger
her de  gammeldanske SSW-lederes
SSW-kritik til sin. Hvorfor er en hjem-
stavnspolitisk holdning tysk? Det er en
nationalpolitisk ~ Flensborg-vinkel  at
lepge ind pa stoffet.

Det ville have wvieret langt mere

frugtbart, hvis Lars N. Henningsen hav-
de analyseret, hvordan den sydsles-
vigske hjemstavnspolitik 1 SSW var be-
tinget af et uhyre flyetningetryk og bye-
gede pd en slesvigsk og sydslesvigsk
sierfplelse, som fandtes i den politiske
bevaegelse endnu i 1930, oe at kravel
om et sydslesvigsk selvstyre blev mupdt
med et tysk modkrav om en slesvig-hol-
stensk samling. Hvis Lars N. Henning-
sen havde taget sit afsiet i den nydanske
bevagelse i stedet for i det gammeldan-
ske Flensborg-mindretal, havde han et
meget bedre fat i, at SSW's krav om
»flygtningene ud« var en forudsetning
for et eget Land Sydslesvig, mens SPD-
landsregeringen agiterede for at indop-
tage flygtningene i det slesvig-holsten-
ske samfund. For tyske politikere var
indoptagelsen af flygiingene i samfun-
det siledes en af efterkrigstidens vigtig-
ste opeaver 1 Tyskland.

Lars N. Henningsen burde i stedet
for have analyseret bagerunden for
SSW’'s, SPD’s og CDU’s agitation, SPD
og CDU sloges saledes om flygininge-
stemmerne, fordi de gav dem det politi-
ske flertal i Slesvig-Holsten. S5W der-
imod ville for alt i verden have flygtnin-
eene ud af Sydslesvig, fordi det var for-
udsitningen for, at S5W kunne fa det
politiske flertal blandt de hjemmehoren-
de 1 landsdelen. 1 forhold herul anskuer
Henningsen i alt for hej grad SSW's ud-
vikling i forhold il SSW selv.,

I sin behandling af valgkampen i
1948, der fortes lige ulorsonliglt fra
dansk som fra tysk side, hvor tyske bor-
gerlige  kaldte SS5W's  wvielgere  for
»fedrelandslose svende« (det var, hvad
man fygrhen kaldte socialdemokraterne),
kalder Lars N. Henningsen tyskerne for
wlyske medborgere« (5. 96-97). Hun
legeer her en dansk 1998-opfattelse
ned over et 1948-stof.

Han behandler SSWestriden i 1948-
50 tre steder i bogen, blandt andet i af-
snittet om S5W's walerpr Heimatzeitung
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og i kapitlet »Afklaring som mindretals-
parti 1949-54«, som dog slutter i 1951.
Det slerer overblikket. at han ikke be-
handler striden under ét, Nir han swetter
et skel ved 1949 ma det vel vaere, fordi
han uformuleret mener, at mindretalser-
klieringen af 1949 skiller, Dette, at man
indsd, at den politiske bevaegelse miitte
indstille sig pa at blive kulturel, satte
dog forst ind i 1950-52, hvor SSW's
formand og forbundsdagsmand  Her-
mann Clausen nyformulerede SSW kul-
turpolitisk, Det var en umiddelbar folge
al SSW-striden i 1948-50. Det skriver
Lars N. Henningsen endda selv s. 106,

Han forklarer dog ikke, hvorfor han
mener, at SSW atklaredes som mindre-
talsparti frem til 1954, Var det, fordi mi-
nisterpraesident Friedrich Wilhelm Liib-
kes chikanepolitik, som Henningsen
skriver om indtil 1952, opherte 1 1954,
og lorhandlingerne henimod Kaoben-
havn-Bonn  mindretalserkleringerne i
1955 satte ind? Var det, fordi SPD »nu«
(i 1954, da det danskorienterede flens-
borgske socialdemokrati SPF oplostes
og indgik i 55W og SPD) s»stottede den
nationale  selvbestemmelsesret«?  En
wndring 1 SPD's graensepolitik 1 made-
holden retning satte dog allerede ind
forud for forhandlingerne om mindre-
talserklieringen i 1949,

Lars N. Henningsen giver s. 131-157
et furste bud pi en behandling af SSW's
politik 1 landdag og kommuner i 1947-
54 og behandler uden sammenhieng
hermed  ministerpraesident  Friedrich
Wilhelm Liibkes chikanepolitik, Andre-
as Paysen-sagen 1 Slesvig i 1952, som
blandt andet var et led heri, og den tyske
genbeviebningsdebat,  herunder  Karl
Ouo Meyer-sagen i 1952-54. Han gen-
nemgir desuden pi s, 117-130 SSW's
aricnsepolitiske agitation og flygininge-
agitationen til valgene i 1950-51.

Jeg havde 1 stedet for disse stadige
emnemzessige klip frem og tilbage fore-
trukket en samlet analyse al SSW's

svdslesvigske selvstyre- og flyaininge-
krav oz -agitation fra 1948 indtil midt i
19507 ¢rne, der havde underspgt, hvor-
dan den wndrede sig og hvorfor. Det vil-
le have givet mulighed for ogsi at ana-
lysere SSW's kulwrpolitiske nyformu-
lering. syn pia NATO og en tysk genbe-
vichning og syn pa den europxiske
samling, herunder pia Tysklands med-
lemskab af Europaridet.

Jorgen Kiihl skriver isier om SSW-
forbundsdagsmand Hermann Clausens
fire ar i Bonn i 1949-53, om SSW's for-
handlinger 1 1954 med den slesvig-hol-
stenske  landsregering om et dansk
mindretalsudvalg og om Kgbenhavn-
Bonn  mindretalserklicringernes  virk-
ningshistorie i 1955-09, fulgt op 1 bo-
gens sammenfatning frem til 1996,

Han indleder sin fremstilling om
Hermann Clausen i forbundsdagen med
s, 158-161 at skildre striden om hans
opstilling, som dog egentlig hgrer hjem-
me i Lars N. Henningsens behandling af
S55Westriden 1 1948-50, som Clausen-
opstillingen var et led i. Det er blot et
chsempel pa, hvor svagt bogen er redi-
geret.

Kiihl skriver sa dog til gengald ind-
gaende og godt om, hvordan Hermann
Clausen agerede politisk i forbundsda-
gen. hvor han uden at Legge sig partipo-
litisk fast opfattede sig som mindretal-
lets talsmand i forhold ul den tyske re-
eering og de tyske partier. Han tog stil-
ling il flyginingesporgsmilet og den ty-
ske genoprustning, og han talte i forbin-
delse med en nyordning af de tyske
delstater lor oprettelsen af et Land
Swdslesvig. Det var her ud fra kernen i
SSWTS program, at han markerede sig
politisk 1 forbundsdagen. Han kunne
gore det, fordi det var vigtige spargsmil
i elterkrigsirenes tyske politik, hvor det
gjaldt om at indoptage flygtningene i
det tyske samfund, der blandt andet mi-
litert g pkonomisk i de ar var pi vej til
at optages i (Vest)Europa, SSW havde
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ingen forbundspolitisk indflydelse her-
pi. men viste ved at tage stilling til dem,
at S5W var en del af tysk politk.,

Hermann Clausens smidige bagtrap-
pepolitiske ageren imellem forbundsda-
gens partier kom ham til gode ved be-
handlingen af den nye forbundsdags-
valglov 1 1953, hvor det lykkedes ham
at fi fritaget SSW fra 5 So-spicrregrien-
sen. Hele dette politiske spil behandler
Joreen Kiihl indgiende og godt, men
fojer dog kun lidt til Hermann Clausens
erindringer »Sydslesvigs politik« (trykt
1 Svilslesvig § dag 1945-1955 (1956), s.
413-516, se om hans forbundsdagstid s.
474-508). Hermann Clavsen legger
heri viegten pi forbundsdagsdebatterne,
men kommer dog ogsd ind pi diskussio-
nen i forbundsdagens valgudvalg, Kun i
det, som Jargen Kiihl skriver om reak-
tionerne blandt slesvig-holstenske poli-
tikere, fajer han nyt til.

Det wndrer dog ikke ved, at det er
eodt, at Hermann Clausens tid i Bonn er
medtaget med denne tyngde i SSW's
partihistorie. Det minder dertil om, at
S5W si godt som ingen forbundspoli-
tisk indflydelse havde, og at det mindre-
talspolitisk ikke lykkedes for Clausen at
give SSW en Berlin-status i forbunds-
dagen, altsd at fi en SSW-forbunds-
dagsmand med tale-, men uden stem-
meret, blot SSW fik | promille af stem-
merne i Tyskland.

Jargen Kiihl skitserer derpa, hvordan
forhandlingerne imellem det danske
mindretals ledere og landsregeringen i
1954 om et mindretalsudvalg i Kiel nu,
hvor SSW var gledet ud af landdagen,
fortes inden for rammerne af og var be-
tinget af de dansk-tyske regeringsfor-
handlinger, som férte til mindretalser-
klieringerne af 1955, Det er forst og
fremmest Johan Peter Noacks indgaen-
de og detaljemicttede resultater fra
1997, han her gengiver i kort form.

Kiihl peger pi den uudtalte gensidig-
hed, der 1d i mindretalserkleringerne af

1955, idet der var tale om sidelubende
erklaringer, hvor den tyske stat i dens
hensigtserklaering tilsikrede det danske
mindretal dets rettigheder, og den dan-
ske stat i sin erklering sikrede det tyske
mindretal de samme rettigheder. Det
forvirrer dog lidt, at Kiihl skriver om
emnet to steder i bogen: i kapitlet s.
205-215 og i den farste del af det fol-
eende kapitel s, 216-221. Han burde i
stedet for have samlet det under éi, og
sdh, som Kiihl jo ogsd Legger op til, med
afszet i den uudtalte gensidighed i dansk
og tysk mindretalspolitik, have fort
fremstillingen over i Kgbenhavn-Bonn-
erkleringernes virkningshistorie. Den
skal man derimod helt frem til s, 247-
253, 280-291 og 446-447 for at finde
nogel om.

Til gengeeld er det, som Jorgen Kiihl
skriver her, godt og nyt og et forsie
skridt til en indgdende analyse af min-
dretalserklaringernes virkningshistoric,
som endnu mangler i forskningen om
det danske og tyske mindretal. Det er
tydeligt, at han her er pd hjemmebane i
et emne, der bergrer det mindretalsteo-
retiske, og som han sidst har sammen-
fattet i artiklen »Kernen i den slesvigske
model?« (i Fortid og Nutid 2000, s
299-306), som legger sig i forkengelse
af hans gvrige mindretalsieoretiske bp-
ger Pd vej mod den slesvigske maodel
(1996) og The Schleswig Experience
(1998).

Kihl behandler i SSW-bogen ud
over landdagskontaktudvalget 1 Kiel 1
1955-58 SSF/SSW-talsmanden i Bonn i
1959-63 og fra 1965 mindretallets kon-
taktudvalg ved det tyske indenrigsmini-
sterium. Han peger i den forbindelse pi
sensidigheden 1 den danske og tyske
mindretalspolitik og pa, at kontakiud-
valget er et velfungerende samtalested
for det danske mindretal og den tyske
regering. Det ville SSW sate pa spil
ved at stille op til forbundsdagsvalg,
som SSW en tid efter det ovenud gode
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landdagsvalg 1 1996 wlte om at gore.
Det tyske mindretals udvalg ved den
danske regering oplgstes nemlig i be-
gyndelsen af 1970'erne, da det yske
mindretalsparti Slesvigsk Parti fik ¢t
folketingsmedlem valgt ind pa CD’s li-
sloe.

Nar Jorgen Kihl si s, 216-232 kalder
¢l kapitel for »Efter Bonn-erklerin-
gen«, mi det vel viere, fordi han betrag-
ter  mindretalserkleringerne  afl 1955
som et skel, Han begrunder dog ikke
hvordan, og han skriver da ogsd selv, at
skreddet i SSW's politiske tilbagegang
satte ind i 1953, Det viser, at forholdet
imcllem dansk og tysk i Sydslesvig ikke
umiddelbart er pavirket af erkleringer-
ne af 1955, selv om det er den forstiel-
sesramme, der Legges ned over bogen.
Jeg savner en analytisk behandling af
denne usamtidighed i den slesvigske
mindretalsmodels udvikling og i udvik-
lingen af SSW's agitation, stemmemaes-
sige tilbagegang og deraf folgende
brydninger med SSF, der jo netop i sin
kerne drejede sig om speresmilet om,
hvorvidt man lagde viegten pa at viere
en politisk beviegelse eller et kulturelt
dansk mindretal.

Her kunne Kiihl si have behandlet
SSW-landdagsmand Berthold Bahnsens
rolle som mindretallets erhvervs- og eu-
ropapolitiske fortaler. Bahnsen brugte
siledes sin stilling som tungen pé vieat-
skillen imellem regering og opposition i
Kicli 1962-67 til at 13 et godt forhold til
alle sider i landdagen og bidrog pa den
mide selv til et bedre dansk-tysk klima i
en tid, hvor politikerne i Slesvig-Hol-
sten var interesserede i det og 1, at del-
staten fik en bedre forbindelse til Dan-
mark. Det ligger i hans resultater, men
Kihl formulerer det ikke. 1 stedet lor
star disse sider uformidlede i forhold til
hinanden i fremstillingen,

Det var eksempelvis jo ikke, fordi
SSW's landdagsmand Berthold Bahn-
sen og Samuel Miinchow i 1958-62 og i

1962-71 Bahnsen alene gjorde et godt
politisk arbejde i landdagen, at de aner-
kendies af de tyske politikere, men fordi
de 1o hert holdt sig inden for de rammer,
som  slesvig-holstensk landspolitik af-
stak for dem.,

Joreen Kiihl gor ogsi det tyske nej i
landdagen i 1959 til SSW's forslag til
en sydslesvigsk egnsudviklingslov til
nogel. der var nationalpolitisk begrun-
det. Det var det kun for en overfladisk
betragining, da isar CDU brugte de na-
tionalpolitiske toner i landdagen. SSW
derimod ik et nej fra tysk side, fordi
S5W's forslag til en erhvervsfremmelov
for Sydslesvig (der pi tysk hedder Lan-
desteil Schleswig) brod med, at Slesvig-
Holsten var et politisk og pkonomisk
hele, Det stred imod ordlyden i den sles-
vig-holstenske  grundlov,  som  ikke
kendte il noget begreb »Landesteil
Schleswige, Derfor var de tyske politi-
keres nej tl SSW's sydslesvigske er-
hvervstremmeforslag i 1959 lige si af-
gjort som i 1948, da SSW i landdagen
foreslog at danne et eget Land Sydsles-
vig. altsa en egen sydslesvigsk delstat,

Det kunne sid, som en folge af SSW's
videre politiske tilbagegang indtil 1971,
have fort Kiihl hen til en vurdering af,
hvordan det danske mindretal fungerede
1 det slesvig-holstenske samfund, Det
kommer Kiithl dog lidt ind pd pd den
sidste side, s, 302, i sin del af bogen.

De mange gennemgange af SSW's
stilling til valgene, som spredt i bogen
pricger Lars N. Henningsens, Jgrzen
Kiihls og Martin Klatts fremstillinger,
kunne Jurgen Kiihl sé i stedet for have
bysget ind i bogens sidste del, hvori han
fremsatter sin mindretalsteori om, at
SHW altid har ageret imellem at viere en
regionalbeviegelses taleror og et min-
dretalsparti,

Det er ganske forfriskende at i den-
ne tese lagt ned over SSW's partihisto-
ric. men den er dog kun betinget rigtig,
og den bygger pi den tyske forfatnings-
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domstols forstielse i 1952 og 1954 af
SSW som et mindretalsparti med et re-
sionalt begrenset virkeomride, Dette
sidestilles af Kiihl med, at SSW var et
talerpr »med tilknytning til efterkrigsti-
dens danskorienterede, men regionali-
stiske hjemstavnsbeviegelse« (s, 431).
Det kan man dog ikke uden videre sige,
for mens SSW i 1948 var en sterk
sydslesvigsk beviegelses politiske tale-
ror, sd havde SSW omkring 1952 et
langt mere kulturelt prieg og forstod sig
da som en del af en kulurbevagelse.

1 1949, da SSW ik swede i forbunds-
dagen, var SSW siledes et af de tyske
»interesse- og regionalpartiers (Wolf-
gang Benz, 1989) ligesom blandt andet
det antiprojsiske, welfisk praegede 1ysk-
nationale og gammel-nationalliberale
Deutsche Partei, det bayerske selvstyre-
parti Bayernpartei og fra 1950 flygtnin-
gepartiet BHE, der formulerede util-
fredsheden, angsien, naden og regionale
traditioner 1 dele af den tyske befolk-
ning. Denne slags partier samlede i
1949 22.2 % af stemmerne i Tyskland
bag sig.

SSW selv forstod sig dog ikke som
noget regionalparti for fra 1957-58 og
opfattede sig inden da som et sydsles-
vigsk selvstyreparti, vendt imod [lygl-
ningetrykket, mens det var udgiet af en
slesvigsk og sydslesvigsk lasrivelses-
og hjemstavnsbevicgelse i tilbagegang.

Nir Jorgen Kiihl s. 495 skriver, at
SSW's to hovedkrav i de farste efter-
krigsar var, at flygtningene mitte fjer-
nes. og at der skulle ydes gkonomisk
stotte til at egnsudvikle Sydslesvig, si
blander han de to ting tidsmeessigt sam-
men. Mens SSW’s flygtningekrav frem-
saltes allerede 1 1948, stillede 55W
forst 1 1958 sydslesvigske pkonomiske
krav. I gvrigt var det ikke SSW's regio-
nale program, der var baggrunden for
SSW's  langsomme fremgang  efter
1971. SSW gik siiledes tilbage ogsi i
1960 ¢rne, selv om SSW's landdags-

mand Berthold Bahnsen i de ar blev
kendt pa at markere SSW blandt andet
sydslesvigsk erhvervspolitisk 1 Kiel.
Det er, og det er Kiihl selv inde pi, forst
efter 1971, hvor SSW’'s nye landdags-
mand Karl Ouo Meyer i markant grad
tager tysk politisk stilling, og her for-
mulerer sig radikaldemokratisk, gront
og kulturelt frisindet, og pa den mide
opfanger utilfredse stromme i det tyske
samfund, at SSW vinder frem igen. Det
er, som Johan Peter Noack sé rigtigt har
peget pi, trek, som dels svarer til Mcy-
ers politiske profil, dels udspringer af
en kulturel frisindethed, der slar mere
igennem i Danmark end i Tyskland.

Deter Jorgen Kiihl selv ganske rigtigt
inde pi s, 440-444 og 448-451 og mod-
siger derved sin egen tese om, al S8W
laver politik i et spendingsfelt imellem
dansk mindretalsparti og sydslesvigsk
regionalbeviegelse. Der mangler, mener
jeg, i alt fald en tredje brik, nemlig de
muligheder, som dansk og tysk politik
gav SSW for at agere blandt andet
landspolitisk i Kiel. Et indblik i, hvordan
SSW gjorde det, kan kun fis ved at ana-
lysere SSW's politiske udvikling set i ly-
set af (eller, om man vil: i spiendingsiel-
tet imellem) dansk og tysk politik.

Disse  kritiske bemarkninger il
Kiihls mindretalsteoretiske sammenfat-
ning wendrer dog ikke ved, at den inde-
holder mange eode iagitagelser og er
fyldt med grafer, der viser, at S5I's
medlemstal siden 1987 stadig mere fjer-
ner sig fra SSW’s valgtal, og siledes, at
der ingen sammenhieng lengere er
imellem politisk fremgang og kulturel
styrke. Det er ganske tankeviekkende,
og det er godi, at det formuleres her,
selv om det ikke er fvrste gang, at det
sker. Et svar pa, hvorfor det er sket, kan
kun en analyse af mindretallets kulturel-
le udvikling, set i lyset af dansk og tysk
kultur, give.

Martin Klatt skriver om Karl Ouo
Meyer og den landspolitiske betydning i
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Sydslesvig og Slesvig-Holsten, Meyer
havde for SSW. Det er tydeligt, at Meyer
er Klatts politiske forbillede, idet Klat
flere gange peger pi Meyers »klare« po-
litiske holdning og folkelighed, og tlli-
ge endda s, 386 kalder ham »en tro for-
kicmper for danskheden i Sydslesvige,
Det er mig uklart, hvad Klatt mener med
sklare, Jeg oir dog ud fra, at Klat for-
mentlig teenker pa Meyers tyske. politi-
ske stillingtagen, der 1 1960 erne lagde
sig pa linje med den social-liberale op-
position i tysk politik og derved sterkere
markerede mindretallet politisk over for
Danmark og Tyskland. Klatt sietter dette
i forhold ul Berthold Bahnsen, der pa det
punkt holdt sig noget mere tilbage.

Nuvel, S5W's landdagsmand Ber-
thold Bahnsen tog 1 1962-71 blandt an-
det stilling til EF. den curopieiske sam-
ling, de tyske nedretslove og bygningen
al Berlinmuren, mens Karl Ouo Meyer
allerede som S5W's formand og siden
som SSW's landdagsmand tog hardere
stilling til tysk politik.

Nar Martin Klatt skriver, at Karl Oto
Meyer 1 sin tid som landdagsmand i
1971-96 tog stilling til tysk politik ud
fra den holdning, at de danske sydsles-
vigere var tyske statsborgere og derfor
ogsa bar et ansvar for det tyske sam-
funds udvikling (og her bruger en Mey-
er-bemuerkning fra 1997), sa er udsag-
net sa bredt, at det ikke siger noget. Det
var da det samme, som de danskoriente-
rede socialdemokrater gjorde, da de og
del i genopbygningen af tysk demokrati
og samfund, jI. blot titlen pa Hermann
Clausens erindringer Der Aufban der
Demokratie in der Stadt Schileswie nach
owel Weltkriegen (1966),

Nir Karl Otto Meyer i 1997 formule-
rede grundsaetningen for sin politik som
ovenfor, si ligger der snarere heri en in-
stinktiv fornemmelse af, at 55W var
nadt Gl at tage stilling til de indenrigs-
politiske tyske sporgsmal, som var oppe
i tiden, hvis partiet skulle gore sig oal-

dende 1 den tyske politiske debat og der-
ved igen vinde stemmemaessigt frem.
Mever tog saledes stilling til flere tyske
pohitiske sporgsmul end Bahnsen og var
heller ikke sa mindretalspolitisk tilbage-
holdende som denne, men si til gen-
vicld ogsa omstridt. S5W havde i
1960 crne brug for Berthold Bahnsens
curopapolitiske og -ideologiske marke-
ringer og nej til en dansk genforening,
fordi de understregede ogsa mindretal-
lets wilje al en tlnermelse imellem
Danmark og Tyskland. 1 blandt andet
1970%erne havde SSW i lige si hgj grad
brug for en si uforfierdet politiker som
Karl Otto Meyer, fordi Tyskland var i
opbrud 1 de dr, og SSW ovar nadt tl at
tage stilling til de mange tyske inden-
rigspolitiske sager, der trengte sig pi,
hvis SSW ville gore sig gieldende som
parti i tysk politik.

Jeg synes siledes, at det havde vieret
oplagt, om Klatt med afsxet i Meyers
svn pa esttraktaterne, berufsverbot og
EF havde analyseret. hvordan Meyer
agerede 1 forhold il SPD og CDU i
landdagen og il danske og tyske ven-
streflogsholdninger, herunder til mindre-
tallets fa egne unge pa venstreflgien.
Det havde givet mulighed for at fi et
billede af Karl Otto Meyers politiske
profil og hans radikaldemokratiske for-
udsiviniger,  der passede  godt il
19707 cmes politiske samfund. T stedet
for behandler Martin Klatt hver af disse
forhold for sig i ganske gode enkeltstu-
dier. oz deter godt, at det sker for Farste
cang. men han gir sa bare ikke videre.
Han tegner ikke nogen politisk helhed,
der kunne have givet os et billede af,
hvordan der laves politik | SSW.

Savidt jeg kan se, sutte 55W's land-
dagsmand Karl Oto Meyer sig op imod
de politiske rammer, som CDU-landsre-
seringen og -gruppen 1 Kiel satte for
SSWs ageren. Det skabte et dirligt for-
hold og en sterk modsaetning Gl mini-
sterprivsident Gerhard  Stoltenbera. Et
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tebrud kom ferst under den mindretals-
politisk mideholdne efterfolger, Uwe
Barschel.

En politisk profil af Karl Otto Meyeri
1991 kunne Klatt ogsd have tegnet ud fra
Meyers holdning til den slesvig-holsten-
ske arkivlov, syn pi den tysk-tyske gen-
forening og holdning til det yderligtga-
ende hojreparti DVU, der en tid sad i
landdagen. Disse ting viser siledes no-
get om Mevyers demokratioplattelse, der
var privget af hans erfaringer under
nazismen, hans danske genforeningshib
og siledes baggrund i det gammeldan-
ske, flensborgske mindretal, og til be-
ercher som lydighed og modstand, der
er vigtige drivkraefier for ham.

Jeg savner i fremstillingen ogsa et
svar pi, hvad der gjorde det muligt, at
SSW kunne vaere si EF-forbeholden., og
hvorfor Karl Ouoe Meyver skiftede hold-
ning fraet EF-jai 1960 erne til et EF-ngj
i 1970 erne. Dette nej var siledes blandt
andet en viesentlig grund til borgerli-
ees Karl Ouo Meyer-kritik 1 1970 erne,
der toppede i 1930-81 med S55F-nast-

formand Gerhard Ernsts hitrde kritik af

Meyer.
Martin Klatt er afgjort bedst i sin be-
handling af de sidste dr, hvor forst skan-

dalen om CDU's ministerpracsident
Uwe Barschel i 1987-8% og siden om
SPD’s Bjirm Engholm i 1993 gav 55W
helt nye politiske muligheder 1 landda-
oen, o2 ogsa SSW-landdagsmand Karl
Otto Meyers formidlende rolle aner-
kendies. Endnu i 1980 anerkendte sile-
des hverken S5PD eller CDU denne rol-
le.

Det siettes ogsi i det rette lys, i hvor
haj grad den ferste halve snes dr i land-
dagen betgd en jaevn udvikling stemme-
maessigt set for SSW, der i 1971-83 til
landdagsvalg holdt sig pa omkring 6.5
G al stemmerne i Sydslesvig (og for
kredsdagsvalgene kun bevazgede sig fra
8.1 % i 19701l 8,4 % i 1982), og at den
politiske fremgang for alvor forst kom i
1987-88. Det ma man ikke glemme pa
bagerund af de sidste ars ubetingede
fremgang til to SSW-landdagsmedlem-
mer i 1996 og tre i 2000.

Det stiller s i det hele taget sporgs-
milet, om ikke S5W’s stillingtagen til
tysk politik 1 langt hejere grad gente ul
at samle flere vielgere om sig og siledes
pi langt sigt sikre, at det igen gik lang-
somt frem efter 1974-75, frem for a
cive SSW indflydelse pi tysk politik.

Nils Vollertsen

NORDEN

Ole Georg Moseng., Erik Opsahl. Gunnar
1. Pettersen og Erling Sandmo: Norsk
historie, bind [ 750-1537. (Asche-
houg, 1999), 448 5., 368 NOK.

Den ny Norgeshistorie er skrevet som
kercbog for historiestuderende pa nor-
ske universiteter og hajskoler i det ud-
talte hib, at den vil kunne aflese Andre-
as Holmsens Norges historie, hvis tarsie
udgave wdkom si langt tilbage som

1939, De to bager er meget forskellige o
form og fremlieggelsesmide. Holmsens
fremstilling var autoritativ, den frem-
lagde hans opfattelse af’ det norske sam-
funds udvikling i én lang fortelling
pracget af hans matenalistisk-marxisti-
ske tilgang. Det er en spiendende og
velskrevet bog med nogle meget pricg-
nante formuleringer som f.eks. »1 alle
sine ytringsformer springer da Norges
storhet 1 13, drhundre direkte ut av den



